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Veselibas inspekcijas véstule Nr. 1.7.7.-1./630 (laika zimogs 01.07.

2026.)

1. VES modela izvéles procesa izvéléties VES ar iesp&jami Zinojuma 6.2. tabula jau ietverts nosacijums izvéleties VES modeli ar
zemaku troksSna emisijas limeni. Nododot vé&ja parku iespéjami zemaku trokSna emisijas limeni.
ekspluatacija, ka ar1 stdzibu gadijuma par VES darbibas Zinojuma 6.2. tabula veikti papildindjumi, ka obligatu nosacijumu
rezultata radito traucéjoso troksni, javeic trokSna mérijumus | izvirzot prasibu: P&c VES parka izblves un darbibas uzsaksanas
VES darbibas ietekmé&tajas teritorijas, pie tuvakajam testéSanas rezima veikt vides troksna kontroles mérijjumus tuvakajas
dzivojamam majam/majam, no kuram sanemtas sitdzibas, dzivojamas apbiives teritorijas. MK not. Nr. 16 noteikto robezlielumu
veicot meérijumus MK not. Nr. 16 noteiktaja kartiba un vides parsnieguma gadijuma pirms vé&ja parka nodosanas ekspluatacija
troksna robezlielumu parsniegsanas gadijuma javeic Istenot papildu trokSna samazinasanas pasakumus.
prettrokSna pasakumus. Papildingjumi ar minéto nosacijumu veikti ari Zinojuma 7. nodala -

TrokSna ietekmes kontrole.
2. Pirms v&ja parka nodoSanas ekspluatacija javeic troksna Priekslikums nemts véra, skat. atbildi Sis tabulas 1.p.

mérijumi véja parkam tuvak izvietotajas dzivojamas apbives
teritorijas, taja skaita apaksSstacijas tuvakajas dzivojamas
apbuves teritorijas. Ja tiek konstatéta neatbilstiba Noteikumu
Nr. 16 noteiktajiem robezlielumiem, pirms véja parka
nodosanas ekspluatacija jaizstrada un jarealizé papildus
tehniskie pasakumi vides trokSna samazinasanai. Tehnisko
pasakumu un nosacijumu plans iesniedzams VeEIeITbas
inspekcija un Valsts vides dienesta.




Npk. Priekslikums/komentars Atbilde/komentars
2.1. Ja tiks izvéléts, no zinojuma vértétajiem atskiriga VES Zinojuma 6.1. nodala veikti papildingjumi: Gadijuma, ja blvprojekta
modela vai precizéts staciju izvietojums, javeic atkartots izstrades stadija tiek izvéléts IVN Zinojuma lidz Sim nevértéts
vides trokSna un zemas frekvences trokSna novértéjums turbinas modelis vai tiek precizéts VES skaits, to izvietojums,
atbilstosi faktiski izbGv&jamo VES modelim, skaitam, darbibas rezims vai citi trokSna emisiju ietekmé&josie tehniskie
novietojumam un razotaja garantétajiem tehniskajiem parametri, veicams aktualizéts vides trokSna un zemas frekvences
parametriem. Izvélétajam risinajumam janodrosina atbilstiba | trokSna novértéjums, izmantojot faktiski izblvei izvéléta VES modela
ieprieks minétajiem trokSna robezlielumiem un zemas razotaja garantétos troksna emisijas parametrus un faktisko VES
frekvences troksna robezvértibam. Aktualizétais troksna skaitu un izvietojumu. Izvélétajam risinajumam janodrosina
novértéjums ir japievieno blvprojektam. atbilstiba Zinojuma noteiktajiem vides un zemas frekvences troksna
kritérijiem. Aktualizétais trokSna novértéjums pievienojams
bUvprojekta dokumentacijai.
2.2. Projekta izstrades laika ir javeic mirgosanas efekta ietekmes Prasiba péc butibas jau bija integréta 6.2. tabula pie darbibas
laika aprékini, nemot véra aktualo situaciju - VES nosacijumiem.
izvietojumu, skaitu, izvéléta modela tehniskos parametrus Zinojuma 3.3. nodala veikti preciz€jumi un papildinajumi:
u.c. Blvprojekta katrai no VES, kuras ietekmes BUvprojekta izstrades stadija veicams aktualizéts mirgosanas efekta
samazinasana noteikta ka nepiecieSama, janosaka ietekmes laika aprékins, nemot véra faktiski izbuvei izvéléto VES
ierobezojumi mirgoSanas ietekmes laika samazinasanai modeli, VES skaitu, izvietojumu un tehniskos parametrus, lai precizi
(staciju darbibas apturésanas rezims), kas bivniecibas laika noteiktu sagaidamo ietekmi uz apbuves teritorijam. Ja aktualizeta
iestatami VES. aprékina rezultata atseviskam VES tiek konstatéta nepiecieSamiba
péc mirgosanas efekta samazinasanas, blvprojekta katrai
attiecigajai VES nosakams darbibas ierobezoSanas reZzims. Attiecigie
darbibas ierobezojumi iestatami VES vadibas sistémas blvniecibas
laika.
2.3. Paredzétas darbibas istenosana janodrosina veida, lai Zinojuma jau paredzéta VES darbibas ierobezosana mirgoSanas

mirgosanu izraisoSo VES darbiba tiktu partraukta laika
periodos, kad attieciga VES var izraisit mirgosanu Zinojuma
VvErtétajas dzivojamas apbives teritorijas, nodrosinot
atbilstibu noraditajiem ietekmes mérklielumiem - ne vairak
ka 30 mindtes diena un 30 stundas gada, ja tas aprékinatas
péc sliktaka scenarija metodes, un ne vairak ka 8 stundas
gada atbilstosi reala laika scenarijam.

efekta samazinasanai, nosakot piemérojamos mirgosanas ietekmes
meérklielumus: ne vairak ka 30 mindtes diena un 30 stundas gada
péc sliktaka scenarija metodes un ne vairak ka 8 stundas gada
atbilstosi reala laika scenarijam. NepiecieSamie VES darbibas
ierobezojumi nosakami atbilstosi aktualizétajam mirgoSanas efekta
novértéjumam un iestatami VES vadibas sistémas pirms
ekspluatacijas uzsaksanas (skat. Sis tabulas 2.2.p.).

Zinojuma izmainas nav veiktas.

AS ,Latvijas valsts meZi” véstule Nr. 4.1-2_04vn_300_26_624 (laika zimogs 31.07.2026.)

3.

Ja IVN tiek planots veikt putnu monitoringu un/vai siksparnu
izpétes (t. sk. pirmsbuvniecibas, bavniecibas un
ekspluatacijas, bet ne tikai) LVM zemé, to/-a monitoringu/-a
metodika/-as (t. sk., ja ta jau ir saskanota ar DAP) jasaskano
ar LVM. P&c monitoringa veikSanas to/-a zinojumi jaiesniedz
un jasaskano ar LVM.

Prasiba nemta véra. Ja putnu vai siksparnu monitorings tiek veikts
LVM apsaimniekotajas zemés, pirms monitoringa uzsaksanas ar LVM
saskanojama monitoringa metodika un darbu organizacija, savukart
monitoringa programmas dabas aizsardzibas aspektos saskanojamas
ar Dabas aizsardzibas parvaldi. PEc monitoringa attieciga posma
pabeigSanas monitoringa zinojumi iesniedzami ari LVM, ciktal
monitorings attiecas uz LVM apsaimniekotajam teritorijam.
Informacija papildinata Zipnojuma 7. nodala.
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3.1. Nemot véra, ka par LVM zemi ir noslégti medibu tiesibu Prasiba nemta véra. Veicot monitoringu vai citus lauka apsekojumus
[igumi, monitoringa veic&jiem ir jainformé LVM par LVM apsaimniekotajas zemé&s, monitoringa veicgjs pirms planota
planotajiem apsekojumiem, lai par planotajam darbibam apsekojuma informés LVM par paredzéto apsekojuma laiku un
varétu tikt informéti medibu tiesibu nomnieki. teritoriju, lai nepiecieSamibas gadijuma LVM varétu savlaicigi

informé&t medibu tiesibu nomniekus.
Informacija papildinata Zinojuma 7. nodala.

3.2. Bez LVM rakstiska saskanojuma ir aizliegts noteikt jebkadas IVN ietvaros ietekmes novérsanas, mazinasanas un kompensé&joso
planotas darbibas ietekmes novérsanas, mazinasanas vai pasakumu nepiecieSamiba tiek noteikta atbilstosi normativo aktu
kompensé&josas darbibas un pasakumus, ja tie aprobezo prasibam, ekspertu vértéjumam un kompetento instittciju
saimniecisko darbibu LVM zemé. Ja eksperta ieskata sadi noteiktajiem nosacijumiem. Ja konkréta pasakuma istenosana paredz
pasakumi ir nepiecieSami, tie japamato ar atbilstosam tiesibu | LVM apsaimniekotas zemes izmantosanu vai rada papildu
normam. aprobeZojumus LVM saimnieciskajai darbibai, attieciga pasakuma

IstenoSanas risindjums saskanojams ar LVM.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

3.3. LGdzam precizét Zinojuma 32. lapa minéto par atmezosanu Zinojuma precizéta informacija par atmezosanu un zemes lietoSanas
un zemes lietoSanas veida mainu nemot véra Meza likuma 1. | veida mainu atbilstosi Meza likuma lietotajai terminologijai, ka ari
panta un 41. panta noteikto, ka platibu atmezo, ja tas attiecigi parskatita saistita informacija par bavniecibai
nepiecieSams blvniecibai [..], un ka atmezoSana ir personas | nepiecieSamajam un péc projekta Tstenosanas atjaunojamajam
darbibas izraisita meza parveido$ana cita zemes lietoSanas platibam.
veida. Nemot véra iepriek$ minéto, Iidzam ari izvértét Izmainas veiktas Zinojuma 1.1. nodala, 1.4.1. nodala un 1.5. tabula.
nepiecieSamibu precizét 1.5. tabulu un 1.4.7. apaksSnodalu.

3.4. LVM norada, ka Energétiskas drosibas un neatkaribas Attiecigajas Zinojuma nodalas, kuras bija ietvertas atsauces uz
veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades bavju | minéto likumu, tas ir iznemtas.
blvniecibas kartibas likums ir zaudé&jis speku. Ligums
izveértét vai nav preciz€jama informacija Zinojuma 33. lapa.

3.5. Zinojuma 33. lapa nekorekti noradits, ka atmeZojama platiba | Zinojuma precizéts, ka atmezojama trase daba mark&jama atbilstosi
tiks atziméta daba ar robezzimém. Atbilstosi LVM prasibam, LVM tehniskajos noteikumos noteiktajam prasibam un atmezojama
trase daba tiek markéta. Konkréti noradijumi trases trase ar LVM saskanojama buvprojekta izstrades ietvaros.
markésanai tiek izsniegti ar LVM tehniskajiem noteikumiem Informacija precizéta Zinojuma 1.4.1. nodala.
blvprojektam. Lidzam ari precizét, ka atmeZojama trase
tiek saskanota ar LVM bivprojekta izstrades ietvaros.

3.6. Vienlaikus LVM vérs uzmanibu, ka termina “transformacija” Informacija precizéta, skat. atbildi Sis tabulas 3.3.p.
vieta korekti ir lietot terminu “atmezZoSana”.

3.7. Lddzam uzsvért, ka konkrétas atmezojamas un péc projekta Zinojuma precizéts, ka konkrétas atmezojamas un péc projekta
Istenosanas apmezojamas platibas nosakamas bivprojekta IstenoSanas apmezojamas platibas nosakamas blvprojekta izstrades
izstrades ietvaros nemot véra aktualos datus. ietvaros, izmantojot aktualo informaciju par projektétajiem

risindjumiem un meza zemém.
Informacija precizéta Zinojuma 1.4.1. nodala.
3.8. Lddzam Atzinuma 35. lapa noradit, ka visi melioracijas Zinojuma precizéts, ka konkrétas atmezojamas un péc projekta

risinajumi LVM zemé saskanojami ar LVM.

IstenoSanas apmezojamas platibas nosakamas blvprojekta izstrades
ietvaros, izmantojot aktualo informaciju par projektétajiem
risindjumiem un meza zemém.
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Informacija papildinata Zinojuma 1.4.2. nodala.

3.9. Lddzam Atzinuma 35. lapa noradit, ka visu celu izbuve un LVM meza autoce|u parbdve un jaunu celu izblve LVM
parbive LVM zemé tiks veikta nemot véra LVM aktualos apsaimniekotajas zemés tiks projektéta un veikta, ievérojot
noteikumus meza autoceliem. Uz IVN izstrades bridi aktualie | blvprojekta izstrades laika aktualas LVM prasibas meza autoceliem.
noteikumi pieejami Latvijas valsts mezi - Meza autoceli. Informacija papildinata Zipnojuma 1.4.3. nodala.

3.10. | Ladzam precizét 1.19. attélu, nodalot pasvaldibas un LVM Priekslikums nemts véra. Zinojuma 1.19. attéla nodaliti LVM meza
meza autocelus, ta pat precizét kategorija “esoss cels” - ja autoceli un pasvaldibas autoceli.
celS ir LVM meza autocels, tad ta ari noradit. Informacija precizéta Zinojuma 1.19. attéla.

3.11. | Nemot véra, ka meZa apsaimniekosana tiek veikta visa gada | Zinojuma paredzéti apledojuma riska mazinasanas pasakumi, tostarp
griezuma, lidzam noradit, ka visi VES aprikojami ar ledus pretapledoSanas detektoru un sistému izmantosana, bridinajuma
detektésanas sistemam un/vai pretapledoSanas sistémam, ka | zimju uzstadiSana un piekluves ierobezosana ziemas perioda, ka ari
ar1 pie VES, kas atrodas celu tuvuma, jaizvieto bridinajums personala drosibas prasibas ledus apstaklos. Konkrétie tehniskie
par ledus kriSanas iesp&jamibu. Konkréti risinajumi nosakami | risinajumi nosakami bavprojekta izstrades laika, izvéloties atbilstosas
blvprojekta izstrades laika. sertificétas VES.

Informacija precizéta un papildinata Zinojuma 3.17. nodala.

3.12. | Lidzam noradit, ka ja tiek izstradats véja parka Civilas Informacija papildinata Zinojuma 3.12. nodala (VES aizdegsanas) un
aizsardzibas plans, tas jasaskano ar LVM. 6.2. tabula.

3.13. | Zinojuma 231. lapa ka riska “ugunsgréks” preventivie Zinojuma ietverta prasiba, ka Buvprojekta izstrades stadija, nemot
pasakumi ir noraditi: DrosSibas zonu izveide ap katru turbinu, | véra eso$o ugunsdzésibas vajadzibam izmantojamo Gdens nemsanas
dens nemsanas vietu ierikoSana, ka ari regulara nokaltuso vietu izvietojumu, pieejamibu un tehniskos parametrus, izvértéjama
krimu un zaru aizvaksana. LUdzam precizét prasibas tdens to pietiekamiba vé&ja parka ugunsdroSibas nodrosinasanai. Ja tiek
nemsanas vietu ierikosanai véja parka ekspluatacijai, t. sk. konstatéts, ka esosas Gdens nemsanas vietas nav pietiekamas vai
nepiecieSamo risindjumu apjomu bavprojekta, vai ari nav pieejamas, blvprojekta paredzami nepiecieSamie papildu
papildinat ar ST jautajumu risinaSanu bivprojekta. risinajumi ugunsdzésibas Gdens nodrosinasanai.

Papildinati nosacijumi 3.17. un 6.2. tabulas.
3.14. | Zinojuma 235. lapa noradits, ka ja nepiecieSams veikt Zinojums papildinats - Ja nepiecieSams veikt atmezosanu, meza ceju

atmeZosanu, meza celu remontu vai citus darbus, ieteicams
uz visu darbu veikSanas periodu apturét tas turbinas, kuru
riska zonas parklajas ar darbu teritoriju. Lidzam papildinat -
noradot, ka péc LVM liguma, véja parka operatoram ir
pienakums uz minéto darbu laiku apturét tas turbinas, kuru
IVN noraditas riska zonas parklajas ar darbu teritoriju.

remontu vai citus darbus, péc LVM liguma vé&ja parka operatoram ir
pienakums uz visu darbu veikSanas periodu apturét tas turbinas,
kuru riska zonas parklajas ar darbu teritoriju.

Informacija papildinata Zinojuma 3.12. nodala (Drosibas attalumu

izvértéjums)

Nacionala kultiaras mantojuma parvaldes véstule Nr.2026/05-06/1023 (laika zimogs 30.07.2026.)

4,

Detalizétaks kultirvésturiskd mantojuma izvértéjums ir
pieejams IVN zinojumam pievienotaja pielikuma
Kultlrvéstures mantojuma novértéjums (Nr. 7). Teksta ir
terminu lietojuma sajaukums, kas liedz izprast izpétes
teritorija un tas tie$a tuvuma esoso vietu kultlirvésturisko
nozimi un vértibu, jo nav skaidri nodaliti valsts aizsardziba
esosi kultliras pieminekli un kultlirvésturiski nozimigas
vietas. Paskaidrojam, ka ir valsts aizsargajamie kultdras

Zinojuma precizéta terminologija, nodalot valsts aizsargajamos
kulttiras pieminek|us no citam vietam un objektiem ar
kulturvésturisku nozimi.

Precizéjumi veikti Zinojuma 1.1. un 2.7.1. nodala, k& ari Zinojuma 7.
pielikuma.
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pieminekli (valsts aizsardziba esosi kultliras pieminekli) un
vietas ar kultdrvésturisku nozimi (pieméram, (senlietu
atradumu vietas, muizu centri, kapsétas u. c.), kas kopa
veido kultlrvésturisko mantojumu. Tadél, rakstot par valsts
aizsargajamiem kulttiras pieminekliem nelietot tadus
apzimé&jumus ka kultdrvésturiski nozimigi objekti,
kultdrvéstures pieminekli, kultdrvésturisks objekts u.c.

4.1. Parvalde ieskata transportésanas cela trases izveide
planojama arpus Nicgales Liela akmens aizsardzibas zonas,
lai netiktu bojatas vai iznicinatas kultiras pieminekla
saglabajamas vértibas. Vienlaikus iesakam IVN zinojuma
nemt véra un precizét lietotos terminus atbilstosi to

lietojumam.

Priekslikums nemts véra. Zinojuma 1.4.6. un 3.8. nodalad precizéta
informacija par VES lielgabarita detalu transportéSanu. VES detalu
transportéSanas marsruts caur Nicgales Liela akmens aizsardzibas
zonu netiek paredzéts, un transportéSanas marsruta galigais
risinajums bavprojekta izstrades stadija tiks noteikts arpus kultiras
pieminekla aizsardzibas zonas.

Zinojuma precizéts 3.1.8 attéls - Valsts aizsargajama kultdras
pieminekla—- Nicgales Lielais akmens — aizsardzibas zona un planotas
infrastruktiras novietojums aizsardzibas zond un tas pi saja
teritorija.

IVN zinojuma precizéta ari ar kultiras pieminek|u aizsardzibu saistita
terminologija atbilstoSi normativajos aktos lietotajiem terminiem.

Preilu novada pasvaldiba véstule Nr. 4.10/2026/1648 latvijas(laika

zimogs 31.07.2026.)

5. Celu infrastruktira Zinojuma 1.4.6. nodala ir sniegta informacija par VES konstrukciju
LGdzam noradit valsts un Preilu novada pasvaldibas piegadi, savukart 13. pielikuma attélots provizoriskais piegades
autocelus, pa kuriem planots veikt bivmaterialu un marsruts, paredzot izmantot valsts autocelus A6, P64, V712, V678
lielgabarita kravu piegadi blvniecibas laika. Tapat Iidzam un V682, ka ari pasvaldibu un LVM celus. Detalizéts piegades
paredzét celu nestspé&jas izvértéjumu, nepiecieSamos marsruts tiks izstradats blvprojekta stadija péc konkréta VES
pastiprinasanas pasakumus un garantét blvniecibas laika modela un piegadataja izveles, jo celu un tiltu nestspéjas prasibas,
bojato celu pilnigu atjaunosanu péc darbu pabeigsSanas. pagriezienu radiusi un nepiecieSamie pastiprindsanas vai parbives

risinajumi ir atkarigi no transportéjamo konstrukciju gabaritiem un
masas. Pirms VES konstrukciju piegades paredzéti ari testa
braucieni, bet Piegades plans un Satiksmes organizéSanas shéma
tiks saskanota ar pasvaldibu un attiecigajiem celu Tpasniekiem. Celu
izmantosanas un uzturéSanas nosacijumi tiks saskanoti ar ceju
Tpasniekiem, savukart par biavniecibas laika radito bojajumu
novérsanu atbild blvdarbu veicgjs.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

5.1. Ainaviska, trokspa un mirgosSanas ietekme Varkavas pamatskola (IAN zinojums papildinats 9. nodala)

Lddzam papildinat zinojumu, izveértéjot:
. ainavisko ietekmi no Varkavas pamatskolas 2. un 3.
stava;
. ainavisko ietekmi no publiskas un vésturiskas

apbiives (muizam, skolam un citu sabiedriski nozimigu éku

augsstaviem);

Zinojums papildinats ar skatu no Varkavas pamatskolas 3. stava, kas
izvéléts ka konservativakais ékas augsSstavu scenarijs. No Sada
augstuma VES uztveramiba ir lielaka neka no 2. stava. VES ir
redzamas virs apkartéja apauguma, tomér saglabajas ka attalinati
ainavas elementi un bitiski nemaina skolas teritorijas ainavas
raksturu.
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. mirgoSanas efekta un trokSna ietekmi uz publiskajam
€kam un viensétam, nodrosinot, ka Sajas vietas mirgoSanas
un troksna ietekme ir “*0” limenr.

Ainaviska ietekme no apbives (IAN papildindts 9. nodala)

IAN papildinats ar reprezentativu kontrolskatu no Vecvarkavas
muizas galvenas ieejas apkartnes. Ainavas novértéjuma nav
metodiski nepiecieSams veidot fotomontazas no katras publiskas vai
vésturiskas €kas katra stava; skatu punkti tiek atlasiti reprezentativi,
nemot véra uztvéréja nozimigumu, teorétisko redzamibu un iespéju,
ka paaugstinats skatpunkts varétu mainit vértéjuma secinajumu.
Vecvarkavas muizas gadijuma skatu uz véja parku batiski ierobezo
muizas parka apaugums, tadé| VES faktiska uztveramiba ir |oti
ierobezota un bitiska ietekme uz muizas tieSo ainavisko kontekstu
nav paredzama.

Par mirgosanas efekta un trokspa ietekmi

Prasiba nodrosinat mirgosanas efekta un trokSna ietekmes “0” limeni
nav normativi noteikts IVN vértéSanas kritérijs. Mirgosanas efekta
modeléSana visos vértétajos uztvéréjpunktos, tostarp viensétas un
Kalupes evangéliski luteriskaja baznica, aprékinatas vértibas
neparsniedz 8 h/gada un 30 min/diena.

VES ekspluatacijas trokSna modelésana pie dzivojamam ékam nav
prognozéts normativas nakts troksna robezvértibas
\(L_{nakts}=45\) dB(A) parsniegums. Publiskas apbuves teritorijam
pieméro robezvértibas atbilstosi to planotajai izmantosanai. PVO
ieteikta \(L_{dvn}=45\) dB(A) lmena ievérosSanai paredzami VES
troksna emisijas ierobezojumi.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

5.2.

Ietekme uz biologisko lauksaimniecibu
LGdzam izvértét projekta iespéjamo ietekmi uz biologisko
lauksaimniecibu, Tpasi:

. iespé&jamo mikrodalinu nonaksanu vidé un to ietekmi
uz biologisko auglkopibu, augkopibu, lopkopibu un biSkopibu;
. lauksaimniecibas zemju hidrologiska rezima

saglabasanu un nepielaut drenazas sistému darbibas
pasliktinasanos.

Priekslikums nemts véra. Zinojums 3.4. nodala papildinats ar
izvértéjumu par VES ekspluatacijas laika potenciali vidé nonakosajam
nodiluma dalinam (turpmak saja izvértéjuma - mikrodalinas),
tostarp poliméru saturoSam mikrodalinam jeb mikroplastmasu, un to
iespéjamo ietekmi uz lauksaimniecibas zemém un biologisko
lauksaimniecibu.

Paslaik ES vai Latvijas normativajos aktos nav noteiktas prasibas par
VES izcelsmes (vai citu avotu) mikroplastmasas koncentracijas
limitiem biologiskaja produkcija vai partika, ka ari nav noteiktas
specifiskas robezvértibas, kuru parsniegsana pati par sevi nozimétu
biologiskas produkcijas neatbilstibu.

Attieciba uz lauksaimniecibas zemju hidrologiska rezima saglabasanu
Zinojuma paredzéts, ka véja parka izblivei nepiecieSama melioracijas
sistému parkartoSana veicama ta, lai netiktu pasliktinati esosie
Udensnoteces apstakli un teritorijas hidrologiskais rezims.
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Blvprojekta izstrades stadija veicama esoSo melioracijas sistému
inzenierizpéte un atbilstosi tas rezultatiem izstradajami
nepiecieSamie melioracijas parkartosanas risinajumi. Melioracijas
sistému parkartosanas risinajumi saskanojami ar VSIA “Zemkopibas
ministrijas nekustamie Tpasumi” un AS “Latvijas valsts mezi” - LVM
apsaimniekotajas zemés.

5.3.

Bavmaterialu ieguves vietas

Lddzam noradit, kurus derigo izraktenu karjerus planots
izmantot blvniecibas vajadzibam. Pasvaldibai ir svarigi
saglabat tuvako derigo izraktenu karjeru resursus
pasvaldibas celu uzturésanas, parbives un remonta darbu
vajadzibam.

IVN izstrades stadija konkréti buvmaterialu piegadataji un ieguves
vietas nav izvélétas, un sada izvéle nav priekSnoteikums paredzétas
darbibas ietekmes novértésanai. Blvniecibai nepiecieSamie
mineralmateriali tiks iegadati no tiesiski stradajosiem piegadatajiem
un ieguves vietam, kuras derigo izraktenu ieguve ir atlauta
normativajos aktos noteiktaja kartiba. Pasvaldibas noraditais
apsvérums par vietéjo derigo izraktenu resursu saglabasanu
pasvaldibas infrastruktiiras uzturésanas vajadzibam tiks nemts véra
BUvprojekta izstrades laika, preciz&jot blvniecibai nepiecieSamo
materialu ieguves vietas un piegades risinajumus.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

5.4.

Ainaviski vertigas teritorijas

Lidzam sniegt informaciju, vai projekta istenosana neskars
Preilu novada ainavu izvértéjuma noteikto ainaviski vértigo
cela posmu gar Kalupes ezeru, ka ari izvertét iespé&jamo
ietekmi uz Sis teritorijas ainavisko kvalitati un rekreacijas
vértibu.

VES neatrodas TIN5 teritorija. Tomér no V678 pie Liela un Maza
Kalupes ezera ir sagaidamas vizualas parmainas. Ietekme jau
izvértéta IAN 1. pielikuma: fotofiksacija Nr. 17 ietekme pie Liela
Kalupes ezera vértéta ka augsta, Nr. 27 - ka vidé€ja; B alternativa
abas vietas samazina vizualo slodzi.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

Augsdaugavas novada pasvaldibas véstule Nr. 2.1-9/880 (laika zimogs 24.07.2026), kas adreséta Valsts vides dienestam

6.

Pasvaldiba 2025. gada 7. julija véstulé aicinaja IVN procesa
izvertét vairakas bdatiski atSkirigas paredzétas darbibas
alternativas, tostarp risinajumus ar atskirigu véja
elektrostaciju (turpmak - VES) skaitu, izvietojumu un
tehniskajiem parametriem, nodroSinot iesp&ju objektivi
salidzinat to ietekmi uz vidi, cilvéku veselibu un
socialekonomiskajiem aspektiem. Vienlaikus Pasvaldiba
noradija uz nepiecieSamibu skaidri raksturot katru
alternativu, noradot turbinu skaitu, izvietojumu, tehniskos
parametrus un iesp&jamo ietekmi dazados ekspluatacijas
scenarijos. Pasvaldiba pozitivi vértg, ka IVN procesa laika
sakotn€&jais risinajums ir parskatits, samazinot paredzéto VS
skaitu un pielagojot izvietojumu vides izpétes rezultatiem.
Tomeér IVN zinojuma konstatéjama bitiska nekonsekvence,
jo dazadas zinojuma sadalas analiz&jot troksna izplatibu,
mirgosanas efektu, ainavisko ietekmi un citus bitiskus vides
aspektus tiek vertéts atskirigs VES skaits un atskirigi turbinu
modeli. Sada pieeja nelauj skaidri izsecinat, kurs tiedi no

Zinojuma izvertétas A un B alternativas raksturo atskirigu VES skaitu
un izvietojumu, savukart konkrétu VES modelu scenariji izmantoti
atsevisku ietekmju novértésanai atbilstosi katrai ietekmei
nozimigajiem tehniskajiem parametriem. Pieméram, troksna ietekmi
nosaka VES skanas jaudas limenis un darbibas reZzims, savukart
ainavisko ietekmi - VES augstums, rotora izmérs, izvietojums un
skatu telpas raksturs. Tadé| viena konkréta VES modela izmantosana
visu ietekmes aspektu novértéSanai nav metodiski nepiecieSama.

Alternativu salidzinajums un izvéleta risinajuma pamatojums sniegts
Zinojuma 5. nodala. Savukart 5.2. tabula vienuviet apkopots katras
VES novietojuma vértéjums pa galvenajam ietekmju grupam, ka ari
noraditi nepiecieSamie optimizacijas un ietekmes mazinasanas
nosacijumi. Pamatojoties uz veikto izvertéjumu, turpmakai attistibai
izvéleta B alternativa ar samazinatu VES skaitu, izslédzot lokacijas ar
bltiskiem vai nesamérigi mazinamiem konfliktiem.

Normativais reguléjums paredz izvértét paredzétajai darbibai un tas
specifiskajam Tpasibam atbilstoSas alternativas, nevis visas teorétiski
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turbinu veidiem un izvietojuma scenarijiem kopuma rada
mazako ietekmi uz apkartéjo vidi un iedzivotajiem. Lai
nodrosinatu datu caurskatamibu un uztveramibu, zinojumu ir
nepiecieSams papildinat ar strukturétu un viegli parskatamu
kopsavilkumu (pieméram, salidzinoSo tabulu), kura vienuviet
bitu ieklauta visu izvértéto turbinu modeju un ekspluatacijas
scenariju ietekme uz katru no vides aspektiem. Pasvaldibas
ieskata sada analize dotu iespé&ju parliecinosak pamatot, ka
izvélétais risinajums ir optimalakais no visiem iesp&jamiem
tehniskajiem risinajumiem.

iesp€jamas VES modeju un tehnisko parametru kombinacijas.
Faktiski izbuvei izvélétajam VES modelim un tehniskajam
risin@jumam janodrosSina atbilstiba IVN Zinojuma noteiktajiem vides
kritérijiem, ierobezojumiem un ietekmes mazinasanas nosacijumiem.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

6.1. Pasvaldiba aicinaja nodrosinat plasaku vietéjas sabiedribas PriekSlikums nemts véra tiktal, ciktal IVN Zinojuma jau ir sagatavots
iesaisti IVN procesa gaita, izmantojot dazadas lidzdalibas atsevisks kopsavilkums un ietekmes mazinasanas pasakumu nodala,
formas, ka ari IVN zinojuma sabiedribai saprotama un kura sabiedribai parskatama veida apkopoti batiskakie paredzétas
parskatama veida apkopot paredzétas darbibas ieguvumus, darbibas ietekmes aspekti un to mazinasanas nosacijumi.
iesp&jamos riskus un to pamatojumu. Pasvaldiba pozitivi Sabiedribas informé&sana IVN procesa laika nodrosinata normativajos
vertg, ka IVN zinojuma ir sagatavots atsevisks zinojuma aktos noteiktaja kartiba, tostarp organiz€jot sabiedriskas
kopsavilkums un ieklauta nodala par ietekmes mazinasanas apspriesanas sanaksmi, nodrosinot Zinojuma pieejamibu un
pasakumiem, tomér Pasvaldibas ieskata sabiedribai ipasi apkopojot sanemtos priekslikumus. Papildus tam, véja parka
nozimigakie ieguvumi, iesp&jamie riski un to salidzinosais attistitajs organizéja izbraukumu uz ekspluatacija esosu véja parku,
izvértéjums nav apkopoti vienuviet pietiekami parskatama kas deva iesp€ju interesentiem praktiski iepazities ar VES darbibu un
forma. Sads apkopojums veicinatu sabiedribas izpratni par gut prieksstatu par to radito ietekmi.
paredzétas darbibas butibu un atvieglotu IVN secinajumu Individualas konsultacijas ar konkrétu Tpasumu Tpasniekiem var tikt
uztveri. Pasvaldiba vienlaikus pozitivi vérté IVN procesa laika | turpinatas projekta turpmakajas stadijas, ja tas nepiecieSams
Istenoto iniciativu organizét izbraukumu uz jau ekspluatacija konkrétu piekluves, zemes izmantoSanas vai ietekmi mazinosu
esosSu véja parku, kas interesentiem deva iespé&ju klatieng risindjumu precizéSanai. Attistitajs projekta turpmakaja attistibas
iepazities ar VES darbibu un gt praktisku priekSstatu par to gaita plano turpinat komunikaciju ar vietéjo sabiedribu un
iespéjamo ietekmi. Pasvaldibas ieskata sadas lidzdalibas un nepiecieSamibas gadijuma nodrosinat individualu sazinu ar ipasumu
informé&sanas formas sekmé sabiedribas izpratni un Tpasniekiem un iedzivotajiem par jautajumiem, kas saistiti ar
konstruktivu dialogu. Vienlaikus Pasvaldibas ieskata konkréta Tpasuma skaroSiem risinajumiem un paredzétas darbibas
individualas konsultacijas ar to dzivojamo maju Tpasniekiem ietekmes mazinasanu.
vai iedzivotajiem, kuru Tpasumus Paredzéta darbiba skar Zinojuma izmaipas nav veiktas.
vistiesak, bitu veicinajusas konstruktivaku informacijas
apmainu un labaku izpratni par katram Tpasumam
prognozéto ietekmi, ka ari paredzétajiem ietekmi
mazinosajiem pasakumiem.

6.2. Pasvaldiba IVN programmas izstrades stadija lidza Tpasu Zinojuma teritorijas geolodiskie, hidrogeologiskie un

uzmanibu pievérst hidrologisko un hidrogeologisko apstak|u
izvértéjumam, melioracijas sistému funkcionésanai,
misdienu geologiskajiem procesiem, klimata parmainu
ietekmei, ka ar1 paredzétas darbibas saistibai ar derigo
izraktenu atradném un to izmantosanu.

inzenierdeologiskie apstakli ir raksturoti atbilstosi IVN stadijai,
izmantojot Geologijas fonda un arhiva datus, deologiskas kartes un
citus pieejamos nozares informacijas avotus. Lidz ar to teritorija
kopuma ir geologiski apzinata pietiekama limeni, lai izvértétu
paredzétas darbibas iesp&jamo ietekmi uz geologisko vidi un
misdienu geolodiskajiem procesiem.
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IVN zinojuma vairakkart uzsvérta nepiecieSamiba veikt
detalizétu geotehnisko izpéti pirms bivniecibas, un
secinajums par nebitisku ietekmi uz geologisko vidi ir
balstits pienémuma, ka Sada izpéte tiks veikta un
projektésanas gaita tiks izvéléti atbilstosi tehniskie
risinajumi. Tas liecina, ka galigais izvértéjums par atsevisku
ietekmju nebdtiskumu ir atkarigs no turpmak projektésanas
stadija iegiistamas informacijas un izvélétajiem tehniskajiem
risinajumiem, un neizslédz iespé&ju, ka ietekmes var bat
batiskas.

Klimata parmainu sadala IVN zinojums detalizéti analizé
paredzétas darbibas ieguldijumu siltumnicefekta gazu emisiju
samazinasana un Latvijas klimata politikas mérku
sasniegsana, vienlaikus atzistot, ka mezaudZzu izcirSana un
zemes lietojuma maina sakotné&ji rada SEG emisijas un
samazina oglekla piesaisti. Tomér klimata parmainu
adaptacijas aspekti — pieméram, ekstrému nokrisnu, ilgstosu
lietus periodu vai hidrologiska reZima izmainu iesp&jama
ietekme uz vé&ja parka infrastruktiras ekspluataciju un
melioracijas sistému ilgtermina funkcionésanu - analizéti
salidzinosi Tsi, galveno uzmanibu pievérsot projekta
pozitivajam ieguldijumam emisiju samazinasana.

Pasvaldiba konstatg, ka IVN zinojuma ir identificétas
paredzétas darbibas teritorija un tas tuvuma esosas derigo
izraktenu atradnes, tostarp grants un smilts atradnes, valsts
nozimes mala atradne, ka ari Nicgales purvs, kura notiek
kldras ieguve. Zinojuma noradits, ka tuvuma esosie derigo
izraktenu resursi potenciali varétu tikt izmantoti véja parka
blivnieciba, vienlaikus atzistot nepiecieSamibu pirms
blvdarbu uzsaksanas precizét atradnu krajumu statusu un
faktiski pieejamo resursu apjomu. Tomér Pasvaldibas ieskata
IVN zinojuma nav sniegts izvértéjums par paredzétas
darbibas iesp&jamo ietekmi uz regiona esoso derigo
izraktenu krajumiem un atradnu turpmakas izmantoSanas
iespéjam. Tapat nav analizéts, vai blvnieciba paredzeto
materialu ieguve no tuvuma esosajam atradném var radit
papildu ietekmi uz vidi vai transporta infrastruktiru, ka art
nav identificétas konkrétas atradnes, no kuram planots iegit
blivniecibai nepiecieSamos materialus. Lidz ar to Pasvaldibas
ieskata derigo izraktenu izmantoSanas aspekts IVN zinojuma
ir identificéts, taCu nav izvértéts pietiekami detalizéti, lai

Detalizéta deotehniska izpéte blvprojekta stadija ir cita llmena
izpéte - tas uzdevums ir noteikt konkrétas VES vai infrastruktiras
objekta pamatnes grunts mehaniskas ipasibas un nestsp&ju un
izvéléties atbilstosSu tehnisko risinajumu. Tadé| Sadas izpétes
nepiecieSamiba pati par sevi nenozimég, ka IVN ietvaros ietekme uz
geologisko vidi nav novértéta vai ka secinajums par tas bltiskumu
tiek atlikts Iidz projektésanas stadijai. Zinojuma ir identificétas arl
teritorija sastopamas vajas un saspiezamas gruntis, parpurvosanas
un erozijas procesi un nepiecieSamie inzeniertehniskie risinajumi.
Hidrologiskie apstakli un melioracijas sistemu funkcionésana
Zinojuma ir izvértéta, paredzot, ka melioracijas sistému
parkartosana nedrikst pasliktinat esoSos tidensnoteces apstak|us un
hidrologisko rezimu. Ari klimata parmainu adaptacijas aspekti nav
vErtéti tikai SEG emisiju konteksta - Zinojuma nemts véra
prognozétais nokriSnu intensitates pieaugums, lokalu plidu risks,
iespéjama teritorijas appltGsana un ietekme uz piekluves celiem un
infrastruktdras ekspluataciju.

Derigo izraktenu pieejamiba paredzétas darbibas teritorija un tas
apkartné tika vertéta IVN Zinojuma sagatavosanas laika, balstoties
uz taja bridi pieejamo informaciju par atradném un tajas
pieejamajiem resursiem. Norade par iespé€jamu vietéjo resursu
izmantosanu raksturo to potencialo pieejamibu, nevis nosaka
konkrétas atradnes ka bluvmaterialu ieguves vietas. Konkréti
materialu piegadataji un ieguves vietas IVN stadija nav izvélétas; tas
tiks noteiktas projekta turpmakaja istenosanas gaita (skat. art atbildi
uz Sis tabulas 5.3. jautajumu). Blvprojekta izstrades un bivniecibas
sagatavosanas stadija, kad bis precizéti nepiecieSamo materialu
veidi un apjomi, bus japrecizé ari konkréto atradnu krajumu statuss,
faktiski pieejamais resursu apjoms un to izmantoSanas iespéjas.

Ar bdvmaterialu piegadi saistita bavniecibas transporta ietekme IVN
ir vértéta atbilstosi Saja stadija pieejamajai informacijai (tostarp
buvniecibas transporta raditais troksnis un vibracija - Zinojuma 3.1.
nodala, puteklu un citu emisiju ietekme uz gaisa kvalitati - 3.4.
nodala, bet iesp€jamie islaicigie traucéjumi iedzivotajiem un piekluve
Tpasumiem bivniecibas laika - 3.13.5. nodala. Provizoriskie
transportéSanas marsruti raksturoti 1.4.6. nodala un 13. pielikuma),
savukart konkrétie piegades marsruti un transporta organizacijas
risinajumi tiks precizéti turpmakaja projektésanas un blvniecibas
sagatavosSanas stadija.
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pilnvértigi novértétu paredz&tas darbibas ilgtermina ietekmi
uz zemes dzilu resursu izmantosanu.

6.3. Pasvaldiba nepiekrit zinojuma paustajam apgalvojumam, ka IAN izmantota redzamibas modelésana, lauka apsekojumi,
VES jau 7-10 km attdluma bis uztveramas tikai ka fona fotofiksacijas, fotomontazas un attdluma zon&jums rada, ka VES
elementi un neradis batisku ietekmi uz attalakam teritorijam, | vizuala nozime, palielinoties attalumam, samazinas. Saskana ar
jo 8ads secinajums ir balstits tikai uz teorétiskiem Abromas un Kamicaityté-Virbasiené (2015) pieeju VES aptuveni 7-
pienémumiem, nevis uz detalizétu konkréto ainavtelpu 10 km attaluma parsvara uztveramas ka fona elementi; lielaka
analizi. Zinojuma iztrikst vizualas redzamibas modeléSanas attaluma to ietekme turpina mazinaties.
un fotomontazu tiesi no nacionali un regionali nozimigam Tuvaka AAA “Augsdaugava” robeza atrodas apméram 24,41 km no
aizsargajamam teritorijam lidz vismaz 30 km attaluma, VES N43, dabas parks "Daugavas loki” - 24,94 km no VES N43, bet
tostarp no aizsargajama ainavu apvidus "AugsSdaugava", AAA “Augszeme” - 23,21 km no VES N35. Sados attalumos VES
dabas parka "Daugavas loki" un aizsargajama ainavu apvidus | atseviskas atklatas skatu vietas 1pasi labas redzamibas apstaklos var
"AugSzeme", ko Pasvaldiba |tdza izvértét jau IVN bit epizodiski saskatamas, tomér tas neveido ainava domin&josus
programmas stadija. Izstradatajs nav némis véra, ka planoto | vai tas raksturu mainosus elementus.
VES izteikti lielais augstums (lidz pat 300 m) un rot&joso IAN fotofiksacijas Nr. 8 un Nr. 26, kas atrodas attiecigi aptuveni 10
sparnu dinamiska kustiba krasi parsniedz tradicionalo un 12 km no tuvakajam VES, apstiprina, ka jau mazaka attaluma
ainavas elementu mérogu, padarot tos uztveramus daudz VES lenkiskais izmérs ir neliels un to redzamibu btiski ierobezo
talak par standarta objektiem. NepiecieSams papildinat IVN reljefs un apaugums. Ainavas uztveré dominé lauku, mezu un tdenu
zinojumu ar pilnvértigu un vizuali pamatotu minéto teritoriju | struktira.
ainavtelpu izpéti. Tadél nav pamata prognozét batisku ietekmi uz AAA “AugsSdaugava”,
dabas parka “Daugavas loki” vai AAA “AugSzeme” ainavas raksturu,
telpisko identitati vai ainavas vértibu uztveri. Papildu fotomontazas
no katras minétas teritorijas nav samérigas, jo tas nemainitu
ietekmes nozimiguma secindjumu. Prognozéjama vizuala ietekme
vért€jama ka nebdtiska.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
6.4. Nemot vera, ka VES elementu redzamibas zona atrodas IAN atzinums papildinats 5.3. nodala
vairaki kulttras pieminekli un to aizsardzibas zonas (joslas), IVN programma paredzéts veikt kultGrvésturisko vértibu apzinasanu,
Pasvaldiba lGdz papildinat izvértéjumu par Paredzétas detalizétu kultlrvésturiskas ainavas izvértéjumu un sagatavot
darbibas ietekmi uz ainavas kulttrvésturiskajam vértibam ar | vizualizacijas no reprezentativiem skatu punktiem. Programma nav
Valsts kultliras mantojuma parvaldes ekspertu slédzienu par | noteikta prasiba So ietekmi vértét sertificétam kultlrvésturiska
to, vai planota VES tehnogéno elementu vizuala redzamiba mantojuma ekspertam; sertificEtu ekspertu atzinumi programma
kultiiras pieminek|u teritorijas un to aizsardzibas zonas tieSi prasiti tikai noteiktas sugu un biotopu aizsardzibas jomas. Arl
neizjauc kulttras pieminek|u vizualo uztveri un nemaina kulturas pieminekl|u aizsardzibas reguléjums paredz NKMP
batiski to ainavisko identitati, proti, cik talu Paredzéta saskanojumu, ja paredzeta darbiba pieminekla teritorija vai
darbiba ir pienemama no kultliras piemineklu aizsardzibas aizsardzibas zona, nevis sertificéta eksperta atzinumu vizualas
aspekta. ietekmes izvértésanai arpus tam. Likumi.lv
IAN 5.3. nodala ir izvertéta ietekme uz kultirvésturisko mantojumu,
tostarp pieminek]u teritorijam un aizsardzibas zonam, vizualo uztveri
un ietekmes mazinasanas principiem.
6.5. Pasvaldiba vérs uzmanibu, ka Liksnas Romas katolu draudzes | Baznica atrodas vismaz 15 km no tuvakajam VES. Sada attdluma

Vissvétakas Jézus Sirds baznica nav tikai valsts nozimes

VES, ja tas konkrétos meteorologiskos un skata atvértibas apstaklos
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kultliras piemineklis, bet ari viens no Augsdaugavas novada ir saskatamas, uztveramas ka tali fona elementi. Tas neveido
un Latgales kopuma identitates objektiem un doming&joss baznicas tuvas apkartnes vai kultlrvésturiskas vides dominanti un
vietéjo atklato skatu elements. Lidz ar to aicinam detalizéti neparveido objekta galveno telpisko vai vizualo uztveri. Iespéjama
izvértet Paredzetas darbibas ietekmi uz minéto baznicu ietekme ir netiesa, attala un nebdtiska.
ainavas konteksta, neskatoties uz to, ka ta atrodas nedaudz
vairak par 15 km attdluma no Paredzétas darbibas vietas,
bet vél VES elementu redzamibas zona.

6.6. Pasvaldiba aicina papildinat jau veikto ietekmes uz ainavu ZVI modelésana nosaka VES teorétisko redzamibu, nemot véra
modeléSanu ar plasaku aprakstu par VES elementu ietekmi reljefu un esoSo apaugumu, bet nav atkariga no makonainibas.
uz ainavu loti skaidras redzamibas apstaklos — dienas, kad Makonainiba zem 2 oktam pati par sevi nenosaka redzamibu, jo to
debesu makonainiba ir minimala vai nav vispar (<2 oktas), ietekmé ari gaisa caurredzamiba, dimaka, apgaismojums un skata
un VES torni ainava saskatami Tpasi labi. virziens. Loti skaidros apstaklos VES var bat pamanamakas atklatos

skatos, tomér nemainas to novietojums, lenkiskais izmérs vai
redzamo VES skaits. Lielaka attaluma VES saglabajas ka fona
elementi; skaidri apstakli vien var palielinat to saskatamibu, nevis
radit jaunu dominé&josu ietekmi. Fotomontazas un ZVI ir
izmantojamas ka verificéjami vizualas ietekmes novértésanas
instrumenti.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

6.7. No Zinojuma izriet, ka meza masivi ir galvenais ainavas Modelésana izmantots esoSais apauguma stavoklis. Mezizstrade vai
elements, kas samazina VES vizualo slodzi. Lidz ar to apauguma izmainas var lokali un islaicigi paplasinat skatus uz VES,
izvértéjams, ka attiecigo mezu Ipasnieku planotas savukart meza atjaunosanas tos pakapeniski ierobezo. Ta ka IVN
mezistrades darbibas var ietekmét VES vizualo ietekmi laika nav pieejama telpiski un laika noteikta informacija par konkrétu
ainava. mezizstrades darbu apjomu, vietdm un terminiem, sadu ietekmi nav

iespéjams pamatoti kvantitativi modelét. MeZizstrade nav paredzétas
darbibas sastavdala, tadé| VES vizuala ietekme nav balstama
pienémuma par mezaudzu pastavigu aizsedzosu funkciju. Ja tiks
planota mezizstrade jutigu skatu vietu tuvuma, tas iesp&jama
kumulativa ietekme vértéjama konkrétas darbibas planosanas
stadija.
Zinojuma izmaipas nav veiktas.

6.8. Izstradatajs Zinojuma noradija, ka nemot véra 2.5. attéla Kumulativas ietekmes IVN ietvaros nav izslégtas tikai péc viena

uzskaitito v€ja parku savstarpéjo izvietojumu un attalumus
lidz Paredzétas darbibas teritorijai, secinams, ka attalumi
starp objektiem ir pietiekami, lai neraditu bitiskas
kumulativas ietekmes uz v€ja parka “Nicgale” darbibu, lidz ar
to Saja IVN kumulativas ietekmes netiek vértétas. Minétais
apgalvojums ir vértéjams vienigi ka izstradataja subjektivs
pienémums, jo dokumenta nav atrodams zinatnisks vai
metodologisks pamatojums tam, kapéc konkrétie attalumi
starp véja parkiem ir pietiekami kumulativas ietekmes
izslégSanai.

universala attaluma kritérija, bet tiek vértétas atbilstosi konkrétas
ietekmes raksturam, iesp€jamajai izplatibas teritorijai un par citiem
projektiem pieejamas informacijas detalizacijas pakapei.

Apkartné planotie v&ja parki lielakoties vél atrodas IVN, izpétes vai
planosanas stadija, un tiem nav noteikts galigais VES skaits,
izvietojums, modelis un citi tehniskie parametri, kas nepiecieSami
korektai kvantitativai, pieméram, trokSna vai mirgoSanas
kumulativas ietekmes modelésanai. Savukart attieciba uz putniem un
siksparniem kumulativa ietekme plasaka teritorija ir vértéta ekspertu
atzinumos.
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Zinojuma izmainas nav veiktas.

6.9. IVN zinojuma ir noradits, ka izstradatajs ir IEmis atteikties no | Pasvaldibas noraditie aspekti izveértéti un atbildes sniegtas turpmak
tam VES, kuras identificeti bitiskakie konflikti ar biologisko pie katra konkréta jautajuma zemak:
daudzveidibu, ornitofaunu vai ainaviskajam vértibam, ka ari
novértétas ka tadas, kuru istenoSana nav rekomendéjama.

Katras VES lokacijas izvértéjuma tika analizéts identificeéto
ietekmju bitiskums, to mazinasanas vai novérsanas iespéjas,
nepieciesamie optimizacijas pasakumi, ka ari potencialo
kompenséjoso pasakumu apjoms un samérigums. Tomér IVN
zinojuma nav sniegts pietiekami caurskatams un detalizéts
pamatojums minimé&lajam VES skaitam (B alternativai).
Vienlaikus noradam uz sadiem aspektiem:

6.10. | Zinojuma noradits, ka nav rekomendé&jama ari VES N7 Zinojuma 5.2. tabula katrai VES apkopots integréts vértejums par
attistiba. Pasvaldibas ieskata B alternativa VES skaits identificeétajam ietekmém uz dazadam vides komponentém,
parskatams, neparedzot VES N7 izbuvi, attiecigi samazinot nepiecieSamajiem ietekmes mazinasanas, parplanosanas un citiem
taja ietverto VES skaitu. nosacijumiem, ka ari noteikta attistibas kategorija. VES N7

pieskirtais vértéjums “Nav rekomend&jama” norada uz batiskiem un
grati mazinamiem vides konfliktiem, tacu pats par sevi nenozimé
automatisku VES izslégsanu no B alternativas. LEmums par
konkrétas VES saglabasanu vai izslégSanu pienemts, vértéjot visu
identificéto ietekmju kopumu un to novérsanas vai mazinasanas
iespéjas. Detalizétaks skaidrojums par pieméroto pieeju sniegts
atbildé uz nakamo jautajumu.

6.11. | No Zinojuma 5.2. tabulas Pasvaldiba secina, ka paredzéts No normativo aktu viedokla kompensé&josie pasakumi ir piemé&rojami

atteikties no tam VES, kuram ornitologiskas ietekmes dé|
nepiecieSami apjomigi kompensgjosie pasakumi. Tomér
zinojuma nav sniegts pamatots skaidrojums, kadé| lidziga
pieeja (atteikSanas no turbinam) netiek piemérota vietas, kur
nepiecieSamie kompenséjosie pasakumi ir mazaka apjoma,
pieméram, 3-5 ha platiba, lai gan Sajas teritorijas ir
konstatéta butiska negativa ietekme kada no vértétajam
vides komponentém (piemé&ram, turbina N1).

Lidz ar to no zinojuma izriet, ka atteikSanas no atseviskam
VES nav saistita ar neatgriezeniskas ietekmes uz vidi
(bltiskuma) novértéjumu, bet gan ar kompensé&joso
pasakumu finansialo un tehnisko apjomu. Tas norada uz to,
ka ietekmes bitiskuma slieksnis ir noteikts nevis péc
ekologiskiem kritérijiem, bet péc attistitaja komercialajam
interesém.

Aicinam papildinat zinojumu ar skaidriem un izméramiem
kritérijiem, ka tika noteikts ietekmes "butiskuma" slieksnis,
kas kalpoja par pamatu konkrétu turbinu noraidisanai vai

situacijas, kad ir identificEta paredzétas darbibas negativa ietekme
uz Tpasi aizsargdjamam dabas teritorijam (IADT). Likuma “Par Tpasi
aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta devita dala nosaka, ka
kompenséjoSos pasakumus nosaka gadijumos, kad paredzéta
darbiba negativi ietekmé Eiropas nozimes aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000) (43. panta sesta-astota dala), savukart 44.
panta pirma dala noteic, ka kompensgjosos pasakumus veic, lai
nodroSinatu paredzétas darbibas negativo ietekmju lidzsvaroSanu un
teritorijas vienotibas (viengabalainibas) aizsardzibu un saglabasanu.
KompenséjoSo pasakumu noteikSanas kritérijus un piemérosanas
kartibu nosaka Ministru kabineta 2006. gada 18. jdlija noteikumi Nr.
594 “Noteikumi par kritérijiem, péc kuriem nosakami kompensé&josie
pasakumi Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura
2000) tiklam, to piemérosanas kartibu un prasibam ilgtermina
monitoringa plana izstradei un ievieSanai”. Ari likuma “Par ietekmes
uz vidi novértéjumu” 17. panta tresas dalas 5. punkts paredz, ka
zinojuma sniedz informaciju par paredzétajiem kompenséjosajiem
pasakumiem, ja tadi nosakami saskana ar likumu “Par Tpasi
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ieklausanai projekta. Neskatoties uz mazaku kompensg&jamo
platibu, kumulativa un lokala ietekme uz aizsargajamiem
biotopiem un sugam joprojam var bit neatgriezeniska, tadé|
ir jaizverté iespéja atteikties ari no Sim turbinam.

aizsargajamam dabas teritorijam”. Lidz ar to kompensé&josie
pasakumi nav universals instruments jebkuras ietekmes
lidzsvaroSanai, un to apjoms nav kritérijs ietekmes bitiskuma
noteikSanai.

Vienlaikus likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 17. panta
tresas dalas 4. punkts nosaka, ka zinojuma sniedz informaciju par
risinajumiem, kas paredzeti, lai novérstu, nepielautu vai mazinatu
un, ja iespéjams, atlidzinatu paredzetas darbibas nelabvéligo ietekmi
uz vidi. Tadéjadi prioritate ir ietekmes novérsanai, un viens no
ietekmes novérsanas risinajumiem ir atteikSanas no konkrétam VES
lokacijam.

Putnu eksperta atzinuma konstatéts, ka VES N8-N19 izblve raditu
butiski negativu ietekmi uz diviem izpétes teritorija izveidotajiem
maza érgla mikroliegumiem (kods 1864 un kods 2451). Sadas
ietekmes kompensésanai Latgales vai Sélijas regiona batu jaizveido
4 jauni maza érgla mikroliegumi (proporcija 1:2) ar kop€&jo platibu ne
mazaku par 20 ha, ka ari janodrosSina maza érgla barosanas vietu
uzturésana vismaz 100 ha platiba uz katru jaunveidojamo
mikroliegumu. Attiecigi eksperti rekomendé atteikties no
konkrétajam VES, kuru izbave raditu bitisku negativu ietekmi uz
konkrétam IADT - maza érgla mikroliegumiem.

Zinojuma uzsvértais finansialais aspekts ir noradits apzinati un ir
adreséts VES parka attistitajam. Saskana ar likuma “Par Tpasi
aizsargajamam dabas teritorijam” 44. panta treso daju
kompenséjosSo pasakumu izvéles un ieviesanas, ka ari to ilgtermina
monitoringa plana izstrades un ievieSanas izmaksas sedz paredzétas
darbibas ierosinatajs. AtteikSsanas no konkrétajam VES ne vien lauj
noveérst ietekmi uz dabu, kas bitu saistita ar So turbinu izbdvi, bet
attistitajam ir ari Ietaks risinajums salidzinajuma ar apjomigu
kompensé&joso pasakumu (zemes iegades, jaunu mikroliegumu
izveides, baroSanas biotopu ilgtermina apsaimniekoSanas un
monitoringa) Tstenosanu. Finansialais apsvérums tadéjadi nav
ietekmes butiskuma kritérijs, bet gan papildu pamatojums
attistitajam izvéleties ietekmes novérsanu, nevis tas kompensésanu.
Savukart gadijumos, kad ietekme skar arpus IADT eso$as
aizsargajamo sugu ligzdosSanas teritorijas (pieméram, VES N1 - kika
ligzdoSanas teritorija), ekspertu atzinumos noteiktie pasakumi
(ietekmétas ligzdosanas teritorijas aizvietoSana, izveidojot
aizsardzibas teritoriju vismaz 5 ha platiba) nav uzskatami par
kompensé&josajiem pasakumiem normativo aktu izpratné. Tie ir
ietekmes mazinasanas pasakumi, kuru istenoSana pirms bivdarbu
uzsaksanas ir priekSnoteikums konkrétas VES izbivei.
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Zinojuma izmainas nav veiktas.

6.12. | Izvertéjot zinojuma 5.2. tabulu, kas apkopo optimizacijas Zinojuma 5.2. tabula attieciba uz VES N8 bija ieviesusies tehniska
pasakumu rezultatus, konstatéts, ka informacija par VES N8 klada. VES N8 nav ieklauta optimalaja novietojuma jeb B alternativa.
nav viennozimiga. No vienas puses, tabulas dati norada uz Zinojuma 5.2. tabula precizéta, noradot, ka VES N8 B alternativa nav
Sis turbinas integrésanu B alternativas scenarija, neskatoties | ieklauta ("-").
uz to, ka ir atzime “nav rekomendé&jama”. Savukart vértéjot
5.1. attéla “VES optimalais izvietojums vE&ja parka “Nicgale”

(Optimalais novietojums jeb B scenarijs) ieklauto
informaciju, VES N8 nav ieklauta B alternativa.

6.13. | Konstatéjama butiska nepilniba zinojuma ieklauto parametru | IVN Zinojuma VES kopé&jais augstums lidz 300 m un nominala jauda
izvélé - kamér IVN procesa pamata ir noteikts maksimalais lidz 8 MW ir noteikti ka paredzétas darbibas maksimalie
VES augstums lidz 300 metriem, tikmér aprékinos robezparametri, nevis ka konkréta uzstadisanai izvéléta VES modela
izstradatajs ir aprobezojies tikai ar tadu modeju analizi, kas tehniska specifikacija. IVN ietvaros tiek vértétas paredzétas darbibas
neparsniedz 253,5 metrus. IVN procesa nepiecieSams vértét raditas ietekmes uz vidi, izmantojot katrai ietekmes jomai atbilstoSos
ari tieSi maksimali pieJaujamos lielumus, lai garantétu, ka tehniskos ievaddatus un vértéSanas kritérijus. Tadé| projekta
reala ietekme neparsniegs prognozéto. Ta ka 300 metru turpmakaja izstradé izvélétais VES modelis drikst atskirties no IVN
augstums zinojuma vispar nav modeléts, pasreizgjie aprékinos izmantotajiem modeliem tikai tiktal, ciktal tas nerada
secinajumi par ietekmes nebutiskumu nav uzskatami par lielaku ietekmi par IVN Zinojuma novértéto.
objektiviem. Pasvaldibas ieskata bltu lietderigi papildinat Zinojuma 6.1. nodala noteikts, ka buvprojekta izvélétais VES modelis
zinojumu ar sliktaka scenarija izvértéjumu, izmantojot un ta tehniskie parametri nedrikst radit lielaku ietekmi par IVN
projekta paredzeto maksimalo VES augstumu - 300 metrus, Zinojuma novértéto. Ja izveéléta modela tehniskie parametri maina
tadéjadi nodrosinot, ka ietekmes prognozes aptver visu attiecigas ietekmes raksturu vai apméru, attiecigais ietekmes
paredzétas darbibas iespéjamo apjomu. Ja $Sads izveértéjums novértéjums ir aktualiz€jams. Lidz ar to IVN ietvaros noteiktais
netiek veikts, Pasvaldibas ieskata bitu apsverama projekta maksimalais VES augstums lidz 300 m pats par sevi nenozimég, ka
juridiski noteikta maksimala VES augstuma precizésana bez papildu izvértéjuma ir pielaujams jebkurs VES modelis ar sadu
atbilstosi IVN zinojuma faktiski izvértétajiem tehniskajiem augstumu.
parametriem.

6.14. | Zinojuma ietvertais izvértéjums par paredzétas darbibas Sagatavojot Zinojuma preciz€jumus, atkartoti parskatita pieejama

ietekmi uz ziditajdzivniekiem ir visparigs. Lai gan zinojuma
noradits, ka starptautiskaja zinatniskaja literatira pieejams
ierobezots pétijumu skaits par VES ietekmi uz
ziditajdzivniekiem, ST secinajuma pamatosanai izmantota
tikai viena atsauce uz zinatnisko publikaciju. Lidz ar to
aicinam papildinat zinojumu ar izvérstaku starptautiskas
zinatniskas literatdras analizi, noradot izmantotos
informacijas avotus un to nozimi izdarito secinajumu
pamatosana. Vienlaikus Pasvaldiba vérs uzmanibu, ka
zinojuma nav izvértéta paredzétas darbibas iesp&jama
ietekme uz lauksaimniecibas dzivniekiem.

zinatniska literatdra par VES iesp&jamo ietekmi uz sauszemes
ziditajdzivniekiem un izvértéjums papildinats ar jaunakiem
starptautiskiem pétijumiem. Pieejama informacija apstiprina, ka
ziditajdzivnieku reakcija uz véja parkiem var bt sugu un konkrétas
teritorijas apstaklu specifiska un atseviSkos gadijumos var izpausties
ka izvairiSanas no traucéjuma zonas vai izmainas teritorijas
izmantosana. Vienlaikus parskatitajos pétijumos nav gits pamats
secindjumam par viennozimigu un visam ziditajdzivnieku sugam
raksturigu ilgtermina populaciju samazinasanos tiesi VES darbibas
rezultata.

Zinojums papildinats ari ar informaciju par iespéjamo ietekmi uz
lauksaimniecibas dzivniekiem. Ari Saja gadijuma nav gts
apstiprindjums specifiskai nelabvéligai VES ietekmei uz
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lauksaimniecibas dzivnieku veselibu un labturibu, vienlaikus nemot
véra, ka pétijumu apjoms Saja joma ir ierobezots.

Informacija papildinata Zinojuma 3.6.2. nodala (Iletekme uz
ziditajdzivniekiem)

6.15.

Pasvaldiba konstaté, ka IVN zinojuma ir ietvertas atsauces uz
Enerdétiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai
nepiecieSamas atvieglotas energoapgades blvju blvniecibas
kartibas likumu, kas no 2026. gada 1. julija ir zaud€jis
spéku. Tadé| Pasvaldiba ieskata nepiecieSamibu aktualizét
zinojuma ietvertas atsauces uz normativo reguléjumu,
nodroSinot to atbilstibu spéka esosajiem tiesibu aktiem.

Attiecigajas Zinojuma nodalas, kuras bija ietvertas atsauces uz minéto
likumu, t3s ir izpnemtas.

6.16.

Zinojuma ir ieklautas atsauces uz Pasvaldibas teritorijas
attistibas planosanas dokumentiem, tacu ne visas sadalas ir
skaidri noradits, uz kuru konkréeto dokumentu atsauce
attiecas (pieméram, nav skaidrs, vai sadala “Ietekmes uz
ainavu novertéjums” (8.pielikums) tiek izskatits
Augsdaugavas novada teritorijas planojuma 1.redakcija vai
tomér spéka esosie teritorijas planojumi). Lidzam veikt
teksta precizé€jumus, noradot teritorijas attistibas planosanas
dokumentu konkrétus nosaukumus vai noradot dokumenta
unikalo identifikatoru Valsts vienotaja geotelpiskas
informacijas portala www.geolatvija.lv (pieméram,
https://geolatvija.lv/geo/tapis?document=open#document_2
4618 Augsdaugavas novada teritorijas planojuma 1.0
redakcijai).

Atsauce labota IAN atzinuma 3. nodala

6.17.

Pasvaldibas ieskata batu korekti alternativu vértésana nemt
VvEéra gan Augsdaugavas novada teritorijas planojuma
1.redakciju, gan Zinojuma izstrades laika speka esosos
Augsdaugavas novada teritorijas planojumus, proti,
Daugavpils novada teritorijas planojumu
(https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_219) un Ilukstes
novada teritorijas planojumu
(https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_13389). Tas ir
bitiski, jo Augsdaugavas novada teritorijas planojums vél
atrodas izstrades stadija, un nav iesp&jams pilniba palauties,
ka 1. redakcijas saturs Iidz dokumenta galigai apstiprinasanai
nemainisies. Turklat jauna teritorijas planojuma izstrade
balstas uz péctecibas principu. Visos trijos teritorijas
planojumos ainavu aizsardzibas noliikos ir noteiktas gan
teritorijam ar Tpasiem noteikumiem “Ainaviski vértiga
teritorija” (TIN5), gan ainaviski vértigie ceJu posmi un skatu
punkti. Savukart Zinojuma sadala “Ietekmes uz ainavu

Alternativu vértésana ir nemts véra spéka esoso teritorijas planojumu
un Augsdaugavas novada teritorijas planojuma 1. redakcijas ainavu
aizsardzibas konteksts. Ta ka 1. redakcija nav apstiprinats planosanas
dokuments, ta nav vértéjama ka patstavigs saistoss ierobezojums.
IAN nav paredzéts atkartot visu planojumos kartéto TINS5 teritoriju,
ainavisko celu un skatu punktu pilnu uzskaitijumu. To faktiska jutiba
vértéta ar ZVI, lauka apsekojumiem, fotofiksacijam un fotomontazam,
reprezentativi izvéloties atvértus skatus, publiski izmantotus celus,
rekreacijas, kultirvésturiskas un dabas veértibu vietas.

A6 posms ir izvertéts fotofiksacijas vieta Nr. 8, 10,39 km no tuvakas
VES. No Sis vietas VES ir attalas, dalgji aizsegtas ar apaugumu, un
ietekme uz kustiba esosiem uztvéréjiem vértéta ka nebdtiska. Papildu
fotofiksacijas no A6 vai katras planojumos noraditas vietas
secinajumus nemainitu.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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novértéjums” (8. pielikums) nav sniegtas norades, ka
minétie ainavu aizsardzibas elementi bitu nemti véra. Lidz ar
to Pasvaldiba aicina papildinat IVN zinojumu, ieklaujot
ietekmes izvértéjumu uz augstak minetajiem ainaviski
vértigajiem ceJu posmiem (tostarp valsts autocela A6 posms)
un skatu vietam, attiecigi preciz&jot un papildinot
fotofiksaciju vietas, izslédzot nepiecieSamibu vértét tas
vietas, par kuram ir iegati pieradijumi, ka to ainaviska
vértiba kops teritorijas planojuma apstiprinasanas ir zudusi.
Vienlaikus aicinam papildinat sadalu “letekmes uz ainavu
novértéjums” (8.pielikums) ar ietekmes vértéjumu uz
Paredzétas darbibas vietai tuvakajam teritorijam ar Tpasiem
noteikumiem “Ainaviski vértiga teritorija” (TIN5), kas ir
noteiktas visos trijos AugSdaugavas novada teritorijas
planojumos (informacija par Augsdaugavas novada teritorijas
planojumu TINS5 teritorijam iztrakst ari sadalas “letekmes uz
ainavu novertéjums” (8.pielikums) 11.attéla “Ainaviski
vértigas teritorijas v&ja parka apkartne”).

6.18.

Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4.2
pantu véja elektrostaciju ar kopé&jo jaudu vismaz 50
megavatu blvnieciba ir atlauta arpus pilsétam un ciemiem
vietéjas pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktaja
ripnieciskas apbuves teritorija, tehniskas apbuves teritorija,
lauksaimniecibas teritorija, uz meza zemes, ievérojot to, ka
attalums no dzivojamam un publiskam ékam lidz tuvakas
planotas véja elektrostacijas un véja parka robezai ir vismaz
800 metru. Tiesibu norma lietotais saiklis "un" liecina, ka 800
metru attaluma prasiba vértéjama gan attieciba uz tuvako
VES, gan attieciba uz planota véja parka robezu. Vienlaikus
no IVN zinojuma 2.3. attéla Pasvaldiba secina, ka 800 metru
attalums izvertéts lidz tuvakajai VES, savukart véja parka
robeza zinojuma nav identificéta. Lidz ar to Pasvaldiba aicina
papildinat IVN zinojumu, noradot planota véja parka robezu
un izvértéjot atbilstibu likuma 4.2 panta noteiktajai 800
metru attdluma prasibai ari attieciba uz véja parka robezu.

Precizéjam, ka atbilstosi MK 30.04.2013. not. Nr. 240 “Visparigie
teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives noteikumi” 163.5.
apakspunktam vé&ja parka robezu nosaka no malé&ja véja
elektrostacijas torna. Lidz ar to Zinojuma veiktaja 800 m attaluma
izvértéjuma no dzivojamam un publiskam €kam lidz planotajam VES
ir nemta véra ari normativajos aktos noteikta prasiba attieciba uz
vEja parka robezu. Galiga véja parka robeza tiks noteikta péc IVN
procesa pabeigsanas, kad, ievérojot Valsts vides dienesta atzinuma
noteiktos nosacijumus, bis noteikts faktiski istenojamais VES skaits
un izvietojums.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

6.19.

Zinojuma 3.2. sadala noradits, ka pamata aprékinu scenarija
troksna ietekmes novértéjumam izmantots VES modelis
Vestas V172-7,2 MW (ar augstako skanas jaudas limeni),
pienemot gondolas augstumu 200 m (faktiski = 199 m).
Tomeér Sis pienémums ir pretruna ar Zinojuma 1.3. tabula
noradito informaciju, kura tas pasas VES gondolas augstums
ir 150 m. Sada datu neatbilstiba starp dazadam Zinojuma

Komentars nemts véra. Zinojuma 3.2. nodala konstatéta drukas
klida attieciba uz Vestas V172-7,2 MW VES gondolas augstumu.
Parbaudot trokSna modeléSanas faktiskos CadnaA ievaddatus,
konstatéts, ka Vestas V172-7,2 MW modelim troksSna avota
augstums modeli ir izmantots 150 m. Tas ir tiesi noradits CadnaA
ievaddatu eksporta “Point source”, kur V172-7,2 MW troksna
avotiem kolonna “Height” noradita vértiba 150.00 m. Ari trokSna
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dalam rada Saubas par troksna izplatibas modelésanas
aprékinu pareizibu. Lidz ar to aicinam novérst konstateto
pretrunu un veikt korektu troksna ietekmes parrékinu.

novértéjuma VES tehnisko parametru tabula un Zinojuma 1.3. tabula
Sim modelim noradits 150 m gondolas augstums.

Lidz ar to Zinojuma 3.2. nodala ietverta norade, ka Vestas V172-7,2
MW faktiska gondolas augstuma vértiba ir 199 m un aprékinos
izmantoti 200 m, ir tikai pamatteksta redakcionala kltda. Ta
neatbilst trokSna modeli faktiski izmantotajiem ievaddatiem,
Zinojuma veikti labojumi. Ta ka trokSna modelésana faktiski
izmantots 150 m augstums, Si teksta k|ida nav ietekméjusi
model&Sanas rezultatus un nerada nepiecieSamibu veikt trokSna
parrékinu.

Fiziskas personas iesniegums (VVD registréts 27.07.2026.ar Nr.7729/AP/2026)

1. Nav atbilstosSi generatoru ekspluatacijas ipasibu
konkrétiem tehniskiem parametriem izvértéts pilnais 300 m
planoto véja generatoru augstuma un 8 MW projekta
risinajums.

IVN zinojuma paredzéts pielaut lidz 300 m augstus un lidz 8
MW jaudigus véja generatori, lai gan IVN pats norada, ka
$ada augstuma v&ja generatori paslaik vél netiek razoti.
Praksé augstaki véja generatori paredzéti pielietojumam
arpus cilvéku un dabas svarigu vértibu atrasanas vietam,
piem., kalnos, NEVIS mezos ar izcilam dabas vértibam un pie
cilvéku dzivesvietam. Ja IVN tiek tikai pienemts, ka Sadu
eksperimenta veida véja deneratoru ietekme bis tada pati
vai mazaka neka Sodien pieejamajiem modeliem, bet tam
nav nekadu zinatniski-tehnisku pieradijumu, tad IVN balstas
uz teorétiskiem pienémumiem un fantazijam, un tas nav IVN
pétijums un tam nevar bat dokumenta juridisks spéks un
8ads IVN ir noraidams.

Ir nepiecieSams pilna apjoma reala vidé parrékinat troksni,
mirgosanu, generatoru / sparnu redzamibu, nakts
apgaismojumu, droSibas zonas, logistiku un dabas vértibu
ietekmes 300 m un 8 MW sliktakajam ticamajam scenarijam,
noradot konkrétu véja deneratora modeli atbilstosi
ekspluatacijas TpasSibu parametriem, péc ka izvértéjami riski
drosSibai, hidrologijai, trokSna u.c. piesarnojumu ietekmei.

- IVN zinojuma teksts, PDF 25.-26. Ipp.; ainavas atzinums,
PDF 5. Ipp.

IVN Zinojuma VES kopé€&jais augstums lidz 300 m un nominala jauda
lidz 8 MW ir noteikti ka paredzétas darbibas maksimalie
robezparametri, nevis ka konkréta uzstadisanai izvéléta VES modela
tehniska specifikacija. Konkréts VES modelis tiks izvéléts projekta
turpmakaja izstrades stadija.

Ietekmes uz vidi apméru nenosaka VES kopéjais augstums vai
nominala elektriska jauda vieni pasi. Atkariba no vértéjamas
ietekmes bdtiski ir atskirigi tehniskie raksturlielumi - pieméram,
trokSna emisijas parametri, rotora diametrs un augstums, VES
novietojums, ekspluatacijas rezims, nepiecieSamas infrastruktiras
risinajumi u.c. Tadé| IVN ietvaros katrai ietekmes jomai izmantoti
attiecigo ietekmi raksturojosie tehniskie parametri.

Vienlaikus IVN Zinojuma 6.1. nodala ka obligats projekta realizacijas
nosacijums ir noteikts, ka buvprojekta stadija izvélétais VES modelis,
ta tehniskie parametri un ekspluatacijas risindjumi nedrikst radit
lielaku ietekmi par IVN Zinojuma novértéto. Ja tiek izvéléts Zinojuma
nevértéts VES modelis vai mainiti VES augstuma, izvietojuma,
rotora, trokSna emisijas vai citi attiecigo ietekmi ietekmé&josi
parametri, nepiecieSams aktualizét attiecigo ietekmes novérté&jumu.
TroksSna un zemas frekvences trokSna novértéjuma aktualizéSana
$ada gadijuma Zinojuma ir noteikta ka obligata prasiba; analoga
prasiba atbilstosi attiecigas izmainas btibai attiecas ari uz citam
ietekmém.

Lidz ar to IVN akcepts VES ar maksimalo augstumu lidz 300 m un
jaudu Idz 8 MW nenozimé iesp€ju bez papildu izvértéjuma uzstadit
jebkuru nakotné pieejamu sadiem nominalajiem parametriem
atbilstosu VES modeli. Projekta realizacijai izvél&tajam risinajumam
jaieklaujas IVN noteiktajos robezparametros un vienlaikus
janodrosSina, ka netiek parsniegts IVN Zinojuma novértétais ietekmes
[Tmenis un taja noteiktie vides kvalitates un ietekmes mazinasanas
nosacijumi.

17



Npk. Priekslikums/komentars Atbilde/komentars
Zinojuma izmainas nav veiktas.
7.1. 2. TrokSna modeli ir tieSi parbaudamas pretrunas un Komentars nemts véra. Zinojuma 3.2. nodala konstatéta drukas
robezvértibu parkapsanai tuvas majas IVN zinojuma ieklauts, | klida, kur Vestas V172-7,2 MW VES gondolas augstums k|tdaini
ka: (generatoru augstuma tabula) modelis Vestas V172 noradits ka 199 m un minéts 200 m augstums aprekinos. Sis
gondolas augstums ir 150 m, bet troksna nodala definéts, ka | formuléjums neatbilst trokSna modeléSana faktiski izmantotajiem
faktiskas gondolas augstums ir 199 m. Publiskotaja CadnaA ievaddatiem.
ievaddatu izdruka Sim turbinam noraditais augstums atkal ir | TrokSna novértéjuma un CadnaA modeli Vestas V172-7,2 MW VES
150 m. Tas nozimég, ka dati ir apzinati sagroziti labaku trokSna avotam konsekventi izmantots 150 m augstums virs zemes.
rezultatu un pienemamaku aprékinu rezultatu definésanai. To apliecina gan trokSna novértéjuma tehnisko parametru tabulas un
IVN ieklautais aprékins defin€, ka pamata scenarija Pasaules | alternativu apraksts, gan publiskota CadnaA “Point source” ievaddatu
Veselibas organizacijas ieteiktais diennakts troksna izdruka, kur katrai V172 VES kolonna “Height” noraditi 150,00 m.
meérklielums 45 dB tiek parsniegts pie 49 majam A Tadéjadi apgalvojumam, ka trokSna modelésanas ievaddati batu
alternativa un 42 majam B alternativa, kas nav pienemami. mainiti vai sagroziti, nav faktiska pamata. Konstatéta neatbilstiba ir
Aprékinu veiksanai ir nepiecieSams izlabot augstuma un Zinojuma pamatteksta redakcionala kluda, Zinojuma veikti
par&jos tehniskos ievaddatus, noradot korektus datus, veicot | redakcionali labojumi, un ta nav ietekmé&jusi CadnaA modelésanas
parrékinus un publiskojot parbaudamus rezultatus, ko ievaddatus vai aprékinu rezultatus. Lidz ar to atkartota troksna
iesniegt parbaudei neatkarigam akustikas ekspertam. modeléSana sa iemesla d&| nav nepiecieSama.
- IVN zinojums, PDF 26., 140., 145. un 150. Ipp.;
elektroniskais troksna pielikums E-1, “Point source” izdruka. PVO rekomendétais Ldvn = 45 dB nav pielidzinams Latvijas
normativajos aktos noteiktajam nakts trokSpa robezlielumam Lnakts
= 45 dB(A), jo tie ir atskirigi trokSna raditaji ar atskirigu aprékina
metodiku. TrokSna modelésanas rezultati liecina, ka pie dzivojamam
ékam netiek parsniegti MK not. Nr. 16 noteiktie vides troksna
robezlielumi. Vienlaikus IVN Zinojuma ir identificétas dzivojamas
ékas, pie kuram pamata scenarija tiek parsniegts PVO rekomendétais
diennakts troksna raditajs Ldvn = 45 dB, un Si ietekme Zinojuma
skaidri atspogulota.
7.2. 3. BESS un apaksstacijas reali radamais troksnis nav ticami BESS aprekins ir derigs tam paredzétajam mérkim - noteikt, ka

parbaudams

IVN teikts, ka kopé&ja trokSna modell nemts véra BESS un
apaksstacijas troksnis un ka lieljaudas transformators ir
nozimigakais $a mezgla trokSna avots. Tomér publiskotaja
ievaddatu izdruka BESS avota koordinatas atrodas vairak
neka 130 km no v&ja generatoru koordinatam, bet atsevisks
transformatora trokSna avots un ta skanas spektrs nav
uzradits.

Lidz ar to Sie noraditie dati nav objektivi un nesatur realus
datus par BESS un apaksSstaciju darbibas ietekmi, jo aprékini
nav veikti.

- IVN zinojums, PDF 29. un 140. Ipp.,; elektroniskais trokspa
pielikums E-1, "BESS unit” un skanas avotu izdrukas.

noteikta avota raditais troksnis samazinas lidz ar attalumu un kads ir
ta troksna kontdras izplatibas attalums. Sadam visparigam troksna
izplatibas aprékinam nav nepiecieSams avotu novietot ta galigajas
uzstadisanas koordinatas. Aprékins rada aptuveni 15 m attalumu lidz
model€tajai 45 dB(A) kontirai.

Absollta kartes koordinata raksturo objekta atrasanas vietu, nevis ta
akustiskas emisijas parametrus. Parvietojot citadi identisku avota un
receptoru konfiguraciju uz citu vietu, aprékinatie troksna limeni
nemainas. Tadé| attala koordinata izdruka pati par sevi neliecina par
aprékina kladu un nepadara par nederigiem aprékinatos troksna
izplatibas attalumus vai VES trokSna modelésanas rezultatus.
TrokSna novértéjuma 4.1.3. sadala atseviski noradits, ka
apaksstacijas troksnis kopéja aprékina nav ieklauts, tadé| BESS
rezultats vért€jams tam noteiktaja tvéruma. Ta ka aprékinatais BESS
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trokSna pienesums ir nebtisks, tas kopé&ja trokSna modeli nav
ieklauts ka atsevisks avots, jo tas batiski neietekmétu novértéjuma
rezultatus.

7.3. Zemas frekvences trokSna secindjumi ir pretrunigi un nav Zemas frekvences trokSna aprékini sniedz pamatotu divu

skaidra reala robezvértiba standartizétu €ku atsauces scenariju salidzinajumu. Nordex

IVN atzits, ka vienam no vértétajiem turbinu modeliem, N175/6.X STE A alternativai scenarija Cottage zones maksimalais

pienemot zemaku majas skanas izolaciju, iespéjams 20 dB aprékinatais limenis ir 24,52 dB(A), un 64 receptoros tiek parsniegts

mérklieluma parsniegums 64 receptoros. Taja pasa lappusé Danijas 20 dB(A) atsauces kritérijs. Savukart scenarija Regular

zemak noradits, ka neviena apbuves teritorija un neviena dwellings maksimalais [imenis ir 20,00 dB(A), un neviena receptora

scenarija parsniegumu nebus. Ja IVN dokumenta vienas parsniegums nav konstatéts. Abi rezultati novértéjuma ir atspoguloti

lapaspuses ietvaros tiek apgalvota tim pretruniga Latvija nav noteikts atseviSks normativs iekStelpu zemas frekvences

informacija, dokuments par IVN nav atzistams. trokSna robezlielums VES raditajam troksnim, kas atbilstu Danija

NepiecieSams parbaudit faktisko maju konstrukciju un skanas | izmantotajam 10-160 Hz diapazona 20 dB(A) kritérijam. Danijas

izolacijas dazadibu vismaz kritiski tuvu atrodoSos maju metodika un 20 dB(A) vértiba izmantota ka papildu novertéjuma

robezapgabalos, péc ka veikt realos aprékinus, noteikt atsauces kritérijs. Tadé| Sis vértibas parsniegums viena no atsauces

saistoSus ierobezojumus un paredzét iekstelpu mérijumus, ja | scenarijiem pats par sevi nenozimé Latvijas normativajos aktos

rodas pamatotas sudzibas. Parrékins péc modela izvéles noteikto vides trokSna robezlielumu parkapumu.

nedrikst bat tikai rekomendacija, jo nekada veida neatbilst Eku skanas izolacijas liknes ir standartizéti aprékinu metodes

realai situacijai. ievaddati. To izmantosana nenozimég, ka katras konkrétas ékas

- IVN zinojums, PDF 150.-152. Ipp. skanas izolacija batu faktiski izmérita. Abu liknu izmantosana lauj
parskatami paradit éku skanas izolacijas pienémumu ietekmi uz
rezultatu un nepadara nevienu no aprékiniem par nederigu.
Secinajumi attiecas uz attiecigajiem vértétajiem atsauces
scenarijiem.

7.4. 5. Buvniecibas procesu raditais troksnis un vibracija nav Programmas 3.2.3. punkts paredz novértét troksSna un vibracijas

apréekinati apjoma, kas noradits programma

IVN programma nosaka par obligatu vértét troksni un
vibraciju gan buvniecibas, gan ekspluatacijas laika. Zinojuma
blvdarbu troksnis nav kvantitativi aprékinats, jo bavdarbiem
nav piemérojami tie pasi vides troksna robezlielumi.
Normativo robezlielumu neesamiba neatce| pienakumu
prognozét ilgtermina realos traucéjumus pie majam un uz
vietéjiem celiem jebkura diennakts perioda.

NepiecieSams aprékinat transportésanas un bavniecibas
procesu, palu urbsanas, smaga transporta un celu parbives
troksni un vibraciju katram marsrutam un tuvakajam majam,
noteikt darba laikus, klusuma periodus, iepriekSéjas
informé&sanas kartibu un éku stavokla un visu izmantojamo
celu fiksaciju pirms / péc smagu kravu / tehnikas
parvadajumiem.

- IVN programma, PDF 13. Ipp., 3.2.3. punkts; IVN zinojums,
PDF 139. Ipp.

[imena izmainas paredzétas darbibas ietekmes zona bivniecibas un
ekspluatacijas laika, ka ari, vértéjot buvniecibas laika paredzetas
transportésanas ietekmes, troksna ietekmi reprezentativam
transportéSanas marsruta posmam, kur tas ved gar teritorijam,
kuram piemérojami vides troksna robeZlielumi. Zinojuma blvniecibas
posma ietekme ir vértéta, nemot véra $a posma Islaicigo un parejoso
raksturu, paredzamos bivdarbu veidus, transportésanas risinajumus
un organizatoriskos ietekmi mazinosos pasakumus.

Vienlaikus janem véra, ka IVN stadija konkréts buvdarbu
organizacijas risinajums, izmantoto mehanismu sastavs, darba
rezimi, precizi transportéSanas grafiki un atsevisku bivdarbu
tehnologiskie panémieni vél nav noteikti tada detalizacijas pakapg,
kas lautu sagatavot pilnvértigu un parbaudamu kvantitativu
buvdarbu trok3na vai vibracijas izkliedes modeli katrai dzivojamai
ékai. Sads aprekins bez konkrétiem buvprojekta un darbu
organizacijas datiem balstitos galvenokart uz pienémumiem un
neraksturotu faktisko bivdarbu norisi ar lielaku ticamibu neka
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kvalitativs ietekmes izvértéjums un nosacijumu noteikSana
turpmakajam projekta stadijam.

Tadée| buvniecibas posma ietekme ir risinama ar bavdarbu
organizacijas nosacijumiem: buvdarbu un smaga transporta kustibas
planosanu galvenokart dienas laika, darbu organizacijas un
transportésanas plana sagatavosanu bivprojekta stadija, marsrutu
un satiksmes organizacijas saskanosanu ar celu parvalditajiem,
iedzivotaju savlaicigu informé&sanu par bitiskakajiem bivdarbu un
transportésanas posmiem, ka ari, ja nepiecieSams, celu un tuvako
éku stavokla fiksaciju pirms un péc smagas tehnikas kustibas.
Vibracijas iespéjama ietekme bivniecibas laika vértéjama un vadama
atbilstosi izvélétajai bivdarbu tehnologijai un faktiskajiem
attalumiem Ilidz jutigajiem objektiem, projektéSanas un bivdarbu
organizacijas stadija paredzot atbilstoSus piesardzibas pasakumus.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

Kvantitativa bivniecibas trokSna modela neesamiba pati par sevi
neietekmé ekspluatacijas trokSna modeléSanas rezultatu pamatotibu,
jo tie balstiti uz citiem — konkréti definétiem - trokSna avotu un to
darbibas parametriem.

7.5.

6. Troksna monitoringam un stdzibu saistiba ar troksni
izskatiSanai nav noteikts fiksésanas, izskatiSanas un IlEmumu
pienemsanas un izpildes laika perioda protokols.

Zinojuma monitoringa nodala trokSna mérijumi galvenokart
ieteikti tikai tad, ja sanemta sidziba. Nav skaidrs, kurs, kad,
ko un ka méris péc stidzibas sanemsanas, kadi laikapstakli /
diennakts periodi un véja generatoru rezimi jaaptver, ka
atdalis fona troksni, ka tiks vértéts zemas frekvences
troksnis un kadas bus sekas mérijumu neatbilstibas gadijuma
- absoliti nekas no Siem tehniskajiem lielumiem un
nosacijumiem nav noteikts un atrunats, ka ari nav noteikts
konkréts laika periods mérijumu izpildei péc stdzibas
sanemsanas un mérijumu rezultata analizes laika periods péc
stidzibas sanemsanas. Lidz ar ko nav konkréti noteikts
neviens uzdevums un ta izpildes termins, ka ari rezultatu
tehniska analize un IEmuma pienemsanas skaidri un
neparprotami termini siidzibas sanemsanas gadijuma.
NepiecieSams vismaz 12 ménesSu péc nodosanas
ekspluatacija veikt trokSpa monitoringa programmu, kas
aptver visas sezonas un dazadus véja virzienus, kritiskas
majas un BESS/apaksstaciju. Jabat vienam juridiski
saistoSam publiski pieejamam kontaktam stdzibam (ar
atgriezenisko saiti), sidzibas sanemsanas apstiprinajumam 1

Zinojuma péc sabiedriskas apspriesanas un Veselibas inspekcijas
priekslikumu sanemsanas troksSna kontroles nosacijumi ir papildinati.
Zinojuma 6.2. tabula un 7. nodala ka obligats nosacijums noteikts
péc VES parka izblives un darbibas uzsaksanas testéSanas rezima
veikt vides trokSpna kontroles mérijumus tuvakajas dzivojamas
apbives teritorijas, tostarp apaksstacijas tuvuma. Ja tiek konstatéts
MK noteikumos Nr. 16 noteikto trokSna robezlielumu parsniegums,
pirms v&ja parka nodosanas ekspluatacija jaisteno papildu troksna
samazinasanas pasakumi (skat. ari Sis tabulas 1.p.).

Papildus tam gadijuma, ja VES ekspluatacijas laika tiek sanemtas
iedzivotaju stdzibas par darbibas radito troksni, paredzéta troksna
situacijas parbaude.

Lidz ar to nav nepiecieSams IVN Zinojuma izveidot atsevisku troksna
mérijumu metodiku vai noteikt no spéka esosa normativa reguléjuma
atskirigu stidzibu izskatiSanas procediru. Priekslikuma minétais 12
ménesu nepartraukta troksSna monitoringa periods, ka ari konkréti
viena vai desmit darbdienu termini un publiski pieejama trokSna datu
zurnala izveide normativajos aktos nav noteikti ka obligata prasiba.
Zinojuma noteiktie trokSna kontroles pasakumi un to papildinajumi,
kas veikti atbilstosi Veselibas inspekcijas priekslikumiem, ir
uzskatami par pietiekamiem.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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darbdienas laika, rakstiskam ricibas planam desmit
darbdienu laika, neatkarigiem mérijumiem pirmajos
piemérotajos analogos apstaklos, bet ne ilgak par noteiktu
laika periodu, un noteiktam pagaidu darbibas nekavé&josi
veicamam ierobezojumam, ja ir ticamas pazimes par
parsniegumu.

Ir nepiecieSams publiski pieejams datu apkopojums.

- IVN programma, PDF 19. Ipp., 7.2. punkts; IVN zinojums,
PDF 333.-337. Ipp.

7.6. 7. Nav informacijas un datu par saules atspidumu no véja Papildus kustigas énas VES rotora lapstinas noteiktos saules
generatoru sparniem izvértéjumu apgaismojuma apstaklos teorétiski var radit islaicigu atstarotas

IVN programma norada vértét ne tikai kustigo €nu, bet ar1 gaismas efektu. Sadas ietekmes intensitati biitiski nosaka lapstinu

atspidumu no véja generatoru sparniem. Zinojuma un véja virsmas optiskas ipasibas un parklajums. Paredzétas darbibas

generatoru mirgosanas pielikuma atsevisks sa atspiduma Tsteno$ana VES lapstinam paredzéts izmantot neitralas krasas
izvértéjums nav atrodams. matétu vai pusmatétu, zemas gaismas atstaroSanas pakapes

NepiecieSams veikt sparnu atspiduma izvértéjumu attieciba parklajumu, tadéjadi samazinot tieSas saules gaismas spogulveida

uz dzivojamam majam, celiem, pagalmiem, sab. vietam, atstarosanas un periodisku gaismas uzplaiksnijumu iesp&jamibu.

noradot izmantoto parklajumu, saules lenkus, iesp€jamo Nemot véra minéto tehnisko risinajumu, batiska VES lapstinu radita
traucéjuma ilgumu un mazinasanas risinajumus. saules gaismas atspiduma ietekme uz apkartéjam dzivojamam

- IVN programma, PDF 13. Ipp., 3.2.4. punkts; IVN zipnojums, | teritorijam un satiksmes dalibniekiem nav sagaidama.

PDF 152.-162. Ipp. Starptautiskaja planosanas praksé viena no tipiskajam metodém
gaismas atspiduma samazinasanai ir tiesi neatstarojosa vai neitralas
krasas, pusmatéta lapstinu virsma, kas var samazinat vai novérst
rot&joso lapstinu atstarotas gaismas uzplaiksnijumus.

Zinojuma 3.3. nodala veikti papildingjumi.
7.7. 8. Nav modeléts un izvertéts nakts aviacijas gaismas VES aviacijas aizsarggaismas ir gaisa kugu lidojumu drosibas

piesarnojums

Ainavas atzinuma atzits, ka aviacijas drosibas gaismas var
blt redzamas plasaka teritorija neka pasi véja generatori
diena. Tacu nav nakts redzamibas kartes, gaismu rakstura
izvértéjuma, skaita un spilgtuma scenariju un vairaku véja
fermu, kas rada kopé&jo ietekmi un var radit vienu lielu
nepartrauktu mirgojosu poligonu, kopé&jas gaismas
piesarnojuma analizes. Precizs tehnisks risinajums vispar nav
paredzéts, bet mazinasanas pasakums tabula ir tikai
rekomendacija.

NepiecieSams veikt visparéju, tai skaita nelabvéligako ticamo
nakts apgaismojumu, nosakot, no kuram majam, celiem un
apdzivotam vietam bis redzams Sis gaismas piesarnojums
un cik gaismas, ka tas mirgos un cik ilgi. Janem véra, ka
rudent un ziema tumsais laiks aptver lielu daju iedzivotaju

nodrosinasanai nepiecieSams aprikojums, kura ierikoSanu, tehniskos
parametrus un darbibas nosacijumus regulé aviacijas drosibas
prasibas. VES ka gaisa kugu lidojumu drosibai potenciali bistamu
objektu markésana un aprikoSana ar aizsarggaismam veicama
atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 570 “Noteikumi par
objektu mark&sanu un aprikoSanu ar aizsarggaismam” prasibam un
Civilas aviacijas agentiras izsniegtas atlaujas nosacijumiem (skat.
Zinojuma 3.10. un 3.12. nodalu).

Minétie noteikumi nosaka aizsarggaismu tipus, to izvietojumu,
intensitati un darbibas raksturu, tostarp prasibas mirgojoso
aizsarggaismu darbibai. Tadéjadi gaismu skaits, intensitate un
darbibas rezims nav brivi nosakami véja parka attistitaja ieskata, bet
izriet no aviacijas droSibas regulé&juma un konkrétajam projektam
noteiktajiem Civilas aviacijas agentiiras nosacijumiem.

IVN Zinojuma aviacijas aizsarggaismu radita nakts vizuala ietekme ir
identificéta un vérteta ainavas un vizualas ietekmes konteksta (skat.
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aktiva rita un vakara laika, ari arpus majam, ne tikai miega
stundas.

Nav izstradati gaismu skaita, intensitati, virzienu,
sinhronizaciju, redzamibas apstakliem pielagoti
samazinasanas risinajumi, vienots protokols stidzibu
izskatiSanas un IEmumu pienemsanas mehanismam.
Patlaban tas nozimég, ka nav defin€ta neviena atbildiga
persona par So piesarnojumu mazinasanas/ierobezosanas
pasakumiem.

- Ainavas atzinums, PDF 54.-60. Ipp.; IVN zinojums, PDF
324.-325. Ipp.

Zinojuma 3.7. un 3.10. nodalu). Vienlaikus Latvijas normativajos
aktos nav noteikti atseviski vides kvalitates robezlielumi aviacijas
aizsarggaismu raditam “gaismas piesarnojumam?” vai obligata
metodika VES aizsarggaismu izkliedes modeléSanai, nakts
redzamibas karsu vai nakts fotomontazu sagatavosanai. Ari IVN
Programma S$ada atseviska modeléSana nav noteikta ka prasiba.
Konkrétais VES aviacijas aizsarggaismu tehniskais risinajums
nosakams projektésanas stadija atbilstosi faktiski izvélétajam VES
modelim, galigajam VES izvietojumam un Civilas aviacijas agentiras
nosacijumiem. Projektésana, ciktal to pielauj aviacijas drosibas
prasibas, izvélami risinajumi, kas nepielauj nevajadzigu gaismas
ekspoziciju apkartéja teritorija (skat. Zinojuma 3.7. nodalu).
Normativais reguléjums nosaka ari aizsarggaismu sistémas
ekspluatacijas kontroli — par tas darbibu atbild objekta ipasnieks vai
valditajs, un aizsarggaismu sistémas darbibas stavoklis ir regulari
kontroléjams un registréjams.

Lidz ar to nav pamata IVN ietvaros izstradat atseviSku nakts
aviacijas aizsarggaismu modelésanas, stidzibu izskatiSanas un
gaismas piesarnojuma kontroles protokolu arpus spéka esosa
aviacijas drosibas regul&juma.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

7.8.

9. Nav pilna citu tuvuma / radiusa
izpété/saskanosana/planosana esoso véja fermu kumulativas
ietekmes novértéjuma, noraditie dati ir neprecizi, maldinosi,
ar piebildi “iesp&jams”, “visticamak”, “planojams” u tml.

IVN zinojuma vé&ja ferma “AugSdaugava” noradits aptuveni 6
km attaluma, bet ainavas atzinuma secinajuma teikts, ka
tuvakais véja parks atrodas vismaz aptuveni 20 km
attaluma. ST nav mazsvariga redakcionala atskiriba viena
dokumenta ietvaros nevéribas vai apzinati klidainas
informacijas dél, jo no noraditajiem (klaji neprecizajiem un
maldinoSajiem !) attalumiem ir atkarigs vidi ietekmé&joso
faktoru kumulativas ietekmes sakuma pienémums.
NepiecieSams aktuals visu uzblvéto, akceptéto un aktiva IVN
procesa esoso véja fermu apkopojumu registrs vismaz 30 km
zona, to generatoru skaita, augstuma, aprékinu par ticama,
maksimala un samazinata scenarija troksnim, nakts gaismu
u.c. ietekméjoso faktoru apkopojums, civilas aizsardzibas un
katastrofu seku novérsanas risinajumi, tai skaita kopé&js IVN
par dzivo dabu (putni, siksparni) pétijums un novértéjums.

ST IVN ietvaros ir apkopota uz zinojuma sagatavosanas bridi publiski
pieejama informacija par apkartné esosajiem un planotajiem vé&ja
parku projektiem. Janem véra, ka apkartné planotie v€ja parki
joprojam atrodas IVN, izpétes vai planoSanas stadija. Sadiem
projektiem uz 81 IVN zinojuma izstrades bridi nav pienemts
paredzétas darbibas risindjums un nav pieejams galigais VES skaits,
turbinu izvietojums, izvélétais VES modelis, ierastruktGras
izvietojums un ietekmi mazinosSie pasakumi. Sie parametri ir bitiski,
lai veiktu korektu kvantitativu kumulativas ietekmes modelésanu.
Lidz ar to nav pamata citu projektu sakotnéjo izvietojumu uzskatit
par to galigo risinajumu un uz ta pamata apréekinat precizu
kumulativo troksni, mirgosanu, ainavas ietekmi, avariju riskus vai
citas ietekmes. Sada pieeja raditu Skietamu precizitati un varétu bt
maldinoSa sabiedribai, jo attiecigo projektu risinajumi IVN procesa
rezultata vél var bitiski mainities. Pilnvértiga kumulativo ietekmju
modeléSana saistiba ar citiem projektiem agrina IVN stadija nav
iesp&jama.

Attieciba uz putnu un siksparnu populacijam plasaka teritorija,
kumulativa ietekme ir vértéta ekspertu atzinumos.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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- IVN programma, PDF 17. Ipp., 3.3.1. punkts; IVN zinojums,

PDF 58.-59. Ipp.; ainavas atzinums, PDF 54.-55. un 62.-63.
Ipp.

7.9. 10. Redzamibas novértéjumi ir teorétiski, nav novértéti un Redzamibas novértéjums nav balstits tikai teorétiska ZVI karté. Ta
izanalizéti reali katrai majai vismaz 3 km attaluma sagatavota, izmantojot reljefa un virsmas modeli, kas ietver
Ainavas atzinuma izmantoti nesaprotami péc kadiem apaugumu un apbdvi, un rezultati parbauditi lauka apsekojumos,
kritérijiem noteikti izvéléti ap 30 publiski skatpunkti un reprezentativas fotofiksacijas un fotomontazas. Skatu punktu atlase
redzamibas karte. Tas sniedz regionalu priekSstatu (diemzél pamatota ar apdzivotajam vietam, celiem, publiski pieejamam
apSaubamu péc fotomontazas neatbilstsas kvalitates), bet vietam, kultlrvésturiskajiem, rekreacijas un dabas objektiem, ka ari
neaizstaj to dzivojamo maju, pagalmu un ikdienas piekluves ZVI rezultatiem.
celu novértéjumu, kuru iedzivotaji véja generatorus redzés Normativie akti un izmantota metodika neparedz individualu ainavas
pastavigi. Dzivojamo €ku saraksta ir majas aptuveni 855-900 | novértéjumu no katras dzivojamas ékas, tas logiem, pagalma un
m attaluma no tuvaka generatoru. piebraucama cela. Sads vértéjums nebitu objektivi istenojams bez
Lai ainavas novértéjums iegutu vismaz dal&jus realus piekluves privatipasumiem un nedotu metodiski salidzinamu
parametrus ka potencials novértésanas instruments, ir rezultatu.
nepiecieSams ainavas novértéjums KATRAI pastavigi AIN vértéjuma analizéti IVN zinojuma konkréti noraditie VES modeli.
apdzivotai majai vismaz 3 km attaluma no tuvaka véja To augstuma atskiribas nav tadas, kas mainitu ainavas ietekmes
generatora. Taja janorada, vai un cik véja generatori bis secindjumus. MezaudZu aizsedzosa ietekme nav uzskatita par
redzami, tuvaka véja deneratora skata virziens, redzamiba nemainigu; apauguma izmainas ir noraditas ka redzamibu
no majas logiem, pagalma un piebraucama cela, diena un ietekmé&joss apstaklis.
nakti, katra no gadalaikiem, ka ari péc projekta un parasta Zinojuma izmainas nav veiktas.
mezsaimnieciba iespéjamas mezizstrades (ainavu izmainas)
darbu veikSanas. Vietas, kur redzamiba un jutigums ir
augsts, jaizstrada standartizétas fotomontazas no majas
pagalma vai cita iedzivotajam raksturiga punkta.

NepiecieSams atseviski salidzinat 300 m augstuma scenariju,
ja faktiski modelétais zemakais v&ja deneratoru scenarijs
netiek noteikts ka saistoSs. Bez tam - mezs, kura drikst veikt
saimniecisko darbibu, nedrikst tikt uzskatits par nemainigu
aizsegu vai ainavas fonu visam véja fermas darbibas laikam.
- Dzivojamo éku attalumu 3. pielikums, PDF 1.-5. Ipp.;
ainavas atzinums, PDF 41.-63. Ipp.
7.10. | 11. Preilu novada augstvértigas ainavas un kulttrvésturiskas | IAN atzinums papildinats ar 5.3. nodalu

vietas ir ignorétas 5

Preilu novada 2025. gada ainavu izvértéjuma V682 Spogi-
Arendole-Rimicani-RoZupe noteikts ka ainavisks cela posms,
Dubnas ieleja raksturota ka vizuali augstvértiga ainava, bet
Kalupes evangéliski luteriska baznica ir pasvaldibas nozimes
kulttirvésturiskais objekts. Baznica IVN zinojuma ir pieminéta
“starp citu” fona un mirgoSanas aprékinos izmantota ka
receptors, tomér ta nav pilnigi ieklauta kultlrvéstures
objektu inventarizacija un tai nav atseviska dienas, nakts, tai

Preilu novada ainaviskas un kultirvésturiskas vértibas nav ignorétas.

V682 posmi, Arendoles muizas apkartne, Dubnas ielejas un Kalupes
ezeru skatu telpas ir vértétas reprezentativas fotofiksaciju vietas.
Kalupes evangéliski luteriska baznica nav valsts aizsargajams
kulttras piemineklis, tade| tai nav noteikta kulttras pieminek|a
aizsardzibas zona un nav pamata atseviSskam kultlirvésturiskas vides
izvértéjumam ka aizsargajamam objektam. Vienlaikus baznicas
apkartnei ir vértéts ainaviskais konteksts. Lai gan tuvaka VES
atrodas aptuveni 1,3 km attaluma, baznicu ieskauj mezaudzes, kas

23



Npk.

Priekslikums/komentars

Atbilde/komentars

skaitd gaismas piesarnojuma, un kumulativas ainavas
izvértéjuma.

NepiecieSams salidzinat IVN objektu sarakstu ar Preilu
novada ainavu planojumu un karti, novérst visus iztrikumus,
izvertét V682 visa ainaviska posma garuma un sagatavot
Kalupes luteranu baznicas, Arendoles muizas un citu
pasvaldibas noteikto vértibu ainaviska konteksta, skatu
koridoru, gadalaiku, dienas un nakts ietekmes analizi.

- Preilu novada ainavu izvértéjums, PDF 18., 45.-46. un 56.-
58. Ipp.; A3 ainavu karte; kultirvéstures 7. pielikums, PDF
2.-4. lpp.; IVN zinojums, PDF 131. Ipp

zemes limena skatos aizsedz VES visos galvenajos skata virzienos.
Tade| nav identificéts atklats skatu koridors, kura VES veidotu
dominé&josu baznicas apkartnes ainavas elementu.

Nakts vizuala ietekme un kumulativa ietekme vértéta atseviskas IAN
nodalas; aviacijas drosibas apgaismojuma risinajums precizéjams
projektésanas stadija atbilstosi aviacijas droSibas prasibam.

IVN zipnojuma izmainas nav veiktas.

7.11. | 12. Dabas aizsardzibas pasakumi nedrikst bt tikai ieteikumu | IVN ietvaros tika izskatiti vairaki iesp&jamie VES modeli, kuriem
un vélakas teorétiskas kompensacijas jeb neértas katram ir atskirigi tehniskie parametri — apblives/montazas laukumu
klusésanas/ignorésanas/aizmirSanas/bezatbildibas [iment izmeéri, prasibas melioracijas sistému izblvei, masta augstums,
Dabas ekspertu materiali ir apjomigi, tomér ar daudzam lapstinu garums u.c. Lai iespéjamas ietekmes netiktu novértéetas
noradém, ka galiga véja fermas infrastruktdra un mazakas, neka tas varétu bat, dabas ekspertizés tika izmantoti
monitoringa programmas “tiks precizétas péc konkréta tehniskie parametri VES modelim ar iesp&jami lielakajiem apbuves
modela un izvietojuma izvéles” jeb netiks precizétas nekad, laukumiem un lielako kopé&jo augstumu (Nordex N175), kas lidz ar to
jo nav noraditi nekadi to nosakosi protokoli. Atseviskiem véja | varétu radit iesp&jami lielako ietekmi.
generatoriem un celiem eksperti iesaka darbibas Visas dabas ekspertu atzinumos ietvertas ietekméto dzivotnu
ierobezosanu vai bezatbildigu neparbaudamu kompensaciju platibas un attiecigi arT nepiecieSamie dzivotnu aizvietoSanas
pasakumus bez protokola - kas, kad, ka, ko daris, pétis, buas | pasakumi ir aprékinati, izejot no konkréta VES modela parametriem.
atbildigs, apmaksas, rezultatu fiksacija, secinajumi, darbibas, | Ja tiks izvéléts cits VES modelis, iesp&jami ietekmé&to dzivotnu
ja netiks sasniegts rezultats. platibas bis atskirigas, tacu tas nebds lielakas par tam, kas
NepiecieSams atteikties no visam teritorijam, kur bltisku aprékinatas konkréta VES modela gadijuma. Lidz ar to norade, ka
ietekmi nevar drosi novérst vai paredzét. Kompensacija infrastruktira tiks precizéta péc konkréta modela un izvietojuma
(teorétiska) nevar aizstat aizsargajamu dzivo dabu, pie tam, izvéles, nozImé iesp&jamu ietekmes apjoma samazinasanos, nevis
ka nav neviena protokola par ricibu un atbildibu. to, ka ietekme nav noveértéeta.
- Biotopu, putnu un siksparnu ekspertu atzinumi; IVN Tapat vairakos gadijumos, veicot minimalas izmainas konkrétas VES
zinojums, PDF 173.-188. un 333.-337. Ipp. novietojuma, ir iespé&jams no aprékinatas ietekmes izvairities.
Eksperti uzskata, ka laba prakse ir sakotné&ji méginat izvairities no
iespéjamas ietekmes un tikai tad, ja tas nav iesp&€jams, izvéléties
risinajumus, kas paredz planoto ietekmi kompensét.
Vienlaikus ekspertu atzinumos noteikts, ka dzivotnu aizvietoSanas
pasakumi (piemé&ram, jaunu aizsardzibas teritoriju izveide) jaisteno
pirms VES parka blvdarbu uzsaksanas, izvélétas teritorijas
jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi, savukart pasakumu
efektivitates novértéSanai veicams ikgadé&js monitorings.
IVN zinojuma izmainas nav veiktas.
7.12. | 13. Natura2000 teritorijas Skérsojuma risinajums ir pretruna Biotopu eksperta atzinuma (IVN Zinojuma 4. pielikuma 12.2. un 13.

ar dabas veértibu aizsardzibu

nodala) noteikts, ka kabeltrases izbive Natura 2000 teritorija —
aizsargajamo ainavu apvidd “Nicgales mezi” — pielaujama tikai ar
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Zinojums paredz aptuveni 8-10 km garu kabeltrases
Skérsojumu Natura2000 teritorija ar beztransejas jeb
caurdures metodi, bet urbuma sakuma un beigu koordinatas,
starpposmu darba vietu koordinatas, savienojumu mezglu
norades un darbu organizacijas specifika un risinajumi “tiks
noteikti bavprojekta”. Vienlaikus bezatbildigi secinats, ka nav
ari tadu ietekmju, kuru mérogs nebitu zinams. Bet nav
neviena dokumenta/pétijuma/analizes, kas So apliecinatu un
pieraditu, ka nav tadu ietekmju, balstoties uz faktiem un
pieradijumiem. Lidz ar to Seit ir potenciali noziedzigs apzinats
mé&ginajums parkapt Natura 2000 teritoriju aizsardzibas
principus,

Pirms Sadiem pavirSiem teorétiskiem secindjumiem, kas nav
balstiti faktos, ir nepiecieSama detalizéta geologiska,
hidrogeologdiska un tehniskas caurdures iesp&jamibas izpéte
gar Natura2000 teritoriju ar precizu darba zonu koordinatam,
urbsanas skidruma nekontrolétas izpltdes jeb “frac-out”
risku karti, avarijas planu un neatkarigu dabas ekspertu
uzraudzibu, un jebkura metode var bt teorétiski piemérota
tikai un vienigi teritorijai, kas atrodas arpus Natura2000
teritorijas. Japierada, ka neviena piekluve, parvietosanas,
darba vieta, pielietotie materiali/instrumenti/metodes vai
Skidruma avarija neapdraud Natura2000 vértibas un nerada
uz tam nekadu paliekosu ietekmi. Patlaban nav noteikts
protokols Sis planotas metodes izmantosanai, apdraudot
Natura2000, kuras teritorija nedrikst atrasties NEKADS véja
fermas vai tas infrastruktlras objekts, NAV izvértetas
neviena no planotajam Sis metodes darbibam, kas ir
kategoriska pretruna ar Natura2000 teritorijas aizsardzibas
normam.

- IVN zinojums, PDF 187.-188. Ipp.; Natura 2000
novértejums, PDF 30.-45. Ipp.

horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi zem esosa cela
klatnes vai cela nodalijuma josla. Ievérojot So nosacijumu, eksperts
ir izslédzis ietekmi uz teritorijas integritati un secinajis, ka darbibas
IstenosSana neradis tiesu vai netiesu negativu ietekmi uz Natura 2000
tiklu, mikroliegumiem vai to aizsardzibas mérkiem ne lokala, ne
redgionala méroga. Vienlaikus noradam, ka VES un to apbives
laukumi Natura 2000 teritorijas netiek planoti - visas VES atrodas
arpus Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju 500 m buferzonas.
Beztransejas (horizontalas vadamas urbsanas) metode péc bitibas ir
neinvaziva attieciba uz virszemes dabas vértibam. Kabelis tiek
ievilkts pazemé izurbta kanala, neveicot transejas raksanu,
zemsedzes nonemsanu, koku izcirSanu vai jaunu melioracijas gravju
ierikosanu. Virszemes darbi notiek tikai urbuma sakuma un beigu
(un, ja nepiecieSams, starpposmu) darba vietas, savukart pati trase
atrodas zem esosSa cela klatnes vai cela nodalijuma josla, t.i., jau
antropogéni parveidota teritorija. Lidz ar to netiek radita biotopu
platibu iznicinasana, to fragmentacija vai hidrologiska rezima
izmainas - tiesi tie ietekmes veidi, kurus biotopu eksperta atzinuma
identificé ka galvenos citu VES infrastruktiras objektu izbaves
gadijuma. TieSi tadé| eksperts So metodi ir noteicis ka obligatu
nosacijumu ari tajos kabeltrases posmos arpus Natura 2000
teritorijas, kas robezojas ar celmalas esosiem ES nozimes biotopiem
un aizsargajamo sugu atradném.

No normativo aktu viedokla likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas
teritorijam” 43. panta piekta dala noteic, ka paredzeto darbibu atlauj
veikt, ja ta negativi neietekmé Eiropas nozimes aizsargajamas dabas
teritorijas (Natura 2000) ekologiskas funkcijas, integritati un nav
pretruna ar tas izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem. Tadéjadi
normativie akti neparedz absolltu aizliegumu jebkadu infrastruktiras
objektu atrasanas vietai Natura 2000 teritorija, bet gan prasa
novértét, vai paredzéta darbiba ietekmé teritorijas integritati un
aizsardzibas mérkus. Sads novért&jums IVN ietvaros ir veikts
(Natura 2000 novértéjums un biotopu eksperta atzinums), un taja
secinats, ka, ievérojot noteikto izblives metodi, butiska negativa
ietekme nav prognozéjama.

Precizas urbuma sakuma un beigu punktu, starpposmu darba vietu
un savienojumu mezglu koordinatas nosaka bivprojekta izstrades
stadija, balstoties uz inZenierdeologisko izpéti. Biotopu eksperta
atzinuma noteikts, ka gadijuma, ja blvprojekta izstrades laika tiek
precizétas vai mainitas elektroenergijas parvades tiklu (kabelu)
izblves vietas, nepiecieSams veikt atkartotu izvértéjumu par to
iespéjamo ietekmi uz 1pasi aizsargajamo sugu atradném un
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aizsargajamo biotopu platibam. Darba vietas izvietojamas arpus ES
nozimes biotopiem un aizsargajamo sugu atradném, un standarta
kartiba blvprojekta ietverami urbSanas Skidruma noplides riska
novérsanas un ricibas pasakumi avarijas situacija.

IVN zinojuma izmainas nav veiktas.

7.13. | 14. BESS ugunsgréka un kimiska piesarnojuma seku risks IVN zinojuma BESS ir identificéts ka potencials avariju riska objekts.
nav izvertéts péc batibas un nav izstradats protokols ricibai Detalizéts BESS avarijas scenariju, operativas reagésanas,
Zinojuma BESS jaudas, ietilpibas parametri, konteineru apzinosanas, ugunsdzésibas, resursu un seku likvidésanas risinajums
skaits un gala bateriju tehnologija nav noteikti. Aprakstita ir izstradajami tad, kad bls zinama konkréta BESS tehnologija,
litija jonu vai analoga tehnologija, bet avariju riska nodala jauda, ietilpiba, konteineru konfiguracija un razotaja nodrosinatie
nav atseviSka BESS ugunsgréka, termiskas izplatisanas, aizsardzibas tehniskie risinajumi. BESS parametri batiski nosaka
toksisku gazu, piesarnota ugunsdzésibas tdens un apkartéjo | iespéjamo avariju scenariju raksturu un apjomu, tostarp termiskas
pazemes/virszemes tdens resursu, atkartotas aizdegsSanas izplatisanas, degSanas produktu, efektivakos dzésanas risinajumu un
vai avarijas izplatiSanas starp konteineriem un to radiusos potenciali piesarnota ugunsdzésibas tGdens veidoSanas iesp&jamibu.
aprékina. Tadé| $adu scenariju detalizéta kvantitativa modelésana pirms
NepiecieSams veikt analizi BESS tehnologiju alternativu péc konkrétas tehnologijas izvéles nebitu tehniski pamatota.
uguns, kimiska un Gdens piesarnojuma riska salidzinasanai, Priekslikuma minéta 24/7 uzraudziba ka atseviska obligata prasiba
modelét ticamu sliktdko scenariju abas novietojuma vietas, normativajos aktos nav noteikta. ProjektéSanas stadija atbilstosi
noteikt drosibas attalumus, kimiska piesarnojuma vielu izvélétajai BESS tehnologijai un riska novértéjumam tiks noteikti
savaksanas protokolus, ugunsdzésgju piekluves marsrutus, nepiecieSamie automatizétas uzraudzibas, signalizacijas un
24/7 uzraudzibu, iedzivotaju savlaicigu bridinasanu un attalinatas kontroles risinajumi, kas nodrosSina savlaicigu novirzu un
atbildibu par seku novérsanu. avarijas situaciju konstatésanu.
- Programmas grozijumi, PDF 2.-4. Ipp.; IVN programma, Normativais reguléjums ari nenosaka prasibu BESS gadijuma obligati
PDF 8.-10. un 17.-18. Ipp.; IVN zinojums, PDF 27.-30. un aprékinat vienotu “sliktaka scenarija radiusu”. NepiecieSamie
218.-245. Ipp. drosSibas attalumi un citi riska mazinasanas pasakumi nosakami,
nemot véra konkrétas tehnologijas raksturlielumus un identificétos
avariju scenarijus.
Minétie risinajumi detalizéjami turpmakaja projektéSanas un civilas
aizsardzibas planosanas posma.
Zinojuma 3.17. tabula papildinata ar inform&ciju par iespéjamajiem
BESS avariju riskiem un to novérsanas un mazinasanas pasakumiem.
7.14. | 15. Blvniecibas transports apjomi, marsruti un vietéjo celu Zinojuma buvniecibas transporta apjoms un iesp&jamie piegades

slodze nav pietiekami konkretizéta

Galigie piegades marsruti un jebkadi parbives apjomi vél tiks
precizeti. Tas precizi nozimé, ka nav noteikta un paredzéta
nekada atbildiba par turpmakiem iesp&jamiem Iémumiem un
risinajumiem un nav nekada konkréti izstradata tiesa un
preciza plana. Tas nozimég, ka ari nav paredzéti un nav veikti
aprékini par ietekmé&jamiem/iznicinamiem dabas resursiem
S§im darbibam. V682 tiek apsvérts ka alternativs piek|uves
cel$, lai gan Preilu novada ainavu dokumentos tam ir
ainaviska cela posma statuss. Sada bezatbildiba liecina par

marsruti ir raksturoti IVN stadijai atbilstosa detalizacijas pakapé.
Zinojuma 1.4. tabula noradits provizoriskais kravas transporta
apjoms dazadiem bidvniecibas posmiem, savukart 1.4.6. nodala un
13. pielikuma sniegta informacija par provizoriskajiem VES
konstrukciju piegades marsrutiem. AutocelS V682 ir noradits ka
iespéjamais alternativais piekluves marsruts, nevis galigi noteikts
transportésanas risinajums.

Detalizéts piegades marsruts tiks izstradats blvprojekta stadija péc
konkréta VES modela un piegadataja izvéles, izvertéjot konstrukciju
gabaritus un masu, celu un tiltu nestspéju, pagriezienu radiusus un
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pavirso attieksmi gan pret esosSo infrastruktliru, gan dabas nepiecieSamos pastiprinasanas vai parbives risinajumus. Pirms VES
resursiem, gan vietéjiem iedzivotajiem logistikas planosana. konstrukciju piegades paredzéti testa braucieni, bet Piegades plans
Smaga transporta kustibas apjoms ilgstosi ietekmés celu un Satiksmes organizésanas shéma tiks saskanota ar pasvaldibu,
stavokli, caurtekas, tiltus, pievadcelus, satiksmes drosibu, VSIA “Latvijas Valsts celi” un attiecigajiem ceju ipasniekiem.
piekluvi laukiem un meZziem, operativa transporta kustibu, un | Zinojuma noteikts ari, ka blvprojekta japaredz pasakumi
Siem apstakliem jau ir ilgstosi izdangatu un avarijas stavokli | transportéSanas marsrutu uzturésanai, lai bivdarbu laika netiktu
atrodosos celu pieméri Latvija (Drustu pagasts). pasliktinats celu tehniskais stavoklis.
Zinojuma nepiecieSams detalizéts marsrutu aprékins ar Blvniecibas un transporta radita trokSpa, vibracijas un puteklu
planoto transportlidzeklu masu un skaitu (reisiem), asu ietekme Zinojuma ir vértéta 3.1. nodala “Iesp&jama ietekme uz vidi
slodzém, pagriezienu parbavi, tiltu un caurteku nestspé&ju, bdvniecibas laika”. Detalizéta konkrétu marsrutu darba organizacija
ietekmes izvértéjumu uz tuvakajam majam, putek|u un nosakama blvprojekta stadija. Ja blvniecibas vai transportésanas
troksna prognozi, celu seguma stavokli visos gadalaikos, rezultata autocelam tiek nodariti bojajumi, nodaritie zaud€jumi
sezonalajiem lauksaimniecibas un mezsaimniecibas athdzinami normativajos aktos noteiktaja kartiba.
ierobezojumiem, operativa transporta kustibas protokolu. Zinojuma 3.1. nodala precizéta informacija, noradot, ka valsts
Pirms bivdarbiem jafiksé celu un to seguma, €ku un aku viet&ja autocela V682 (Spodi-Arendole-Rimicani-RoZupe)
stavoklis, janosaka celu atjaunosSanas finanséjums un izmantoSana piekluves nodrosinasanai véja parkam tiek izskatita ka
jagaranté nepartraukta operativa piekluve. iesp€jama alternativa.
- IVN zinojums, PDF 31.-45. un 267.-268. Ipp.,; biotopu
atzinums, PDF 7.-8. Ipp.; Preilu novada ainavu izvérté€jumes,
PDF 45.-46. Ipp.

7.15. | 16. Viena dzivojama maja (majsaimnieciba) sanems Normativie akti neparedz pienakumu katrai majsaimniecibai

neskaitamus negativus traucéjumus vienlaikus, pie kam
ilgstosa laika perioda

Troksna, zemas frekvences troksna, vibracijas, mirgosanas,
nakts gaismu, redzamibas, blivniecibas smaga transporta un
avariju riski zinojuma skatiti atseviskas nodalas. Vieté&jais
iedzivotajs savas majas tos nepiedzivos atseviski. Viena un
ta pati maja bas vienlaikus tuvu troksna mérklielumam,
sanems vibraciju, mirgosanu, redzés nakts gaismas un
atradisies pie smaga transporta kustibas marsruta.

Lidz ar to ir nepiecieSama vienota maju (majsaimniecibu)
matrica vismaz minimali sakot ar 5 km zona, kur katrai majai
(majsaimniecibai) vienkopus paraditi un izvertéti visi
attiecinamie trauc&jumi, to ilgums, biezums, sezona,
alternativa, mazinasanas pasakums un paliekoSa neizbégama
ietekme, kas kopuma vértéjams ka finansiali zaudéjumi un
psiholodisks ilgstoss diskomforts. SeviSka vériba japiegriez
majam (majsaimniecibam), kuras parklajas vairaki vid&ji vai
augsti traucejumi.

- IVN programmas prasibas par ietekmes un kumulativas
ietekmes zonam, PDF 6.-7. un 17. Ipp.; IVN zinojuma
tematiskds nodalas.

individuali sagatavot vienotu visu iespé&jamo traucéjumu matricu.
IVN ietvaros katrs ietekmes veids tiek vértéts atbilstosi ta raksturam,
telpiskajai izplatibai, piemérojamajiem robezlielumiem un metodikai.
Troksnis un zemas frekvences troksnis vértéts attieciba uz dzivojamo
apbdvi un citiem jutigiem uztvéré&jiem (skat. Zinojuma 3.2. nodaju
un 9. pielikumu), mirgosanas ietekme - péc attiecigajiem
mérklielumiem (skat. 3.3. nodaju un 10. pielikumu), savukart
ainava, hidrologija, dabas vértibas, kultlirvésturiskais mantojums,
avariju riski, blvniecibas u.c. ietekmes vértétas attiecigajas
Zinojuma tematiskajas nodalas.

Sada tematiska pieeja lauj katrai ietekmei piemérot tai atbilstosu
novértésanas metodi un noteikt nepiecieSamos ietekmi mazinosos
pasakumus. Ja konkrétai dzivojamas apbuves teritorijai tiek
prognozéta kada no normativajos aktos vai Zinojuma noteiktajos
kritérijos nozimigam ietekmém, attiecigais ierobezojums vai
mazinasanas pasakums ir nosakams konkrétas ietekmes sadala. Lidz
ar to vienotas majsaimniecibu matricas neveidosana pati par sevi
nenozimé, ka nav vértéta ietekme uz iedzivotajiem vai tam
dzivojamam majam (majsaimniecibam), uz kuram konkrétais
ietekmes veids ir attiecinams.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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7.16. | Nemot véra visus noraditos faktus, apstaklus, izvértéjumus, Zinojuma atbilstibas IVN programmas un normativo aktu prasibam
normativo aktu prasibas, no Siem aspektiem izrieto$as sekas | izvértéSana, ka ari jautajums par ta nosatiSanu parstradasanai ir
par esosas IVN zinojuma redakcijas nekvalitativo, pavirso, Valsts vides dienesta ka kompetentas institlcijas zina (likuma “Par
konkréetas teritorijas realiem faktoriem, vidi, ainavu un IVN ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. pants).
programmas nosacijumiem neatbilstoSu saturu, kas neietver
konkretu detalizétu informaciju par realo ietekmi un tas izpéti
par visiem riskiem, tai skaita ilgtermina ietekmi uz
apkartéjam Nicgales-Kalupes-Varkavas majsaimniecibam,

Natura2000 aizsardzibas parkapumus saturoso redakciju,
dabas vértibu aizsardzibas principu neievérosanu,

1. Neatzit IVN zinojuma 1. redakciju par pietiekami
dokumentari saturisku gala atzinuma sagatavosanai un
nositit to saturiskai parstradasanai, veicot realus pétijumus,
identificéjot konkrétus riskus, sagatavot konkretus
novértéjumus un aprakstot visus ricibas protokolus;

7.17. | 2.Pieprasit katras pastavigi apdzivotas majas Skat. atbildi Sis tabulas 7.15. punkta. Normativie akti neparedz
(majsaimniecibas) vismaz 5 km zona individualu dienas un pienakumu katrai pastavigi apdzivotai majai sagatavot individualu
nakts redzamibas novértéjumu un vienotu vairaku dienas un nakts redzamibas un visu traucéjumu receptoru matricu.
traucé&jumu receptoru matricu un to mazinasanas pasakumu IVN ietvaros ietekmes uz dzivojamo apbuvi un citiem jutigiem
protokolus; uztvérgjiem ir vértetas atbilstosi katras ietekmes veida metodikai un

piemérojamajiem kritérijiem.

7.18. | 3. Pieprasit VES ar attiecigajiem tehniskajiem parametriem IVN zinojuma paredzéta darbiba ir novertéta, balstoties uz konkréti
300 m un 8 MW novért&jumu vai juridiski saistosu gala identificetiem VES modeliem un to tehniskajiem parametriem. IVN
parametru ierobezojumu Iidz faktiski izvértétam véja programma noraditais maksimalais 300 m augstums un 8 MW jauda
generatora modelim, par kuru tiek veikta visu risku analize, nosaka izpétes ietvaru, savukart zinojuma izvertéti reali, tirgd
kas atbilst realai situacijai. Ja netiek izvértéts konkréts pieejami VES modeli. To parametru atskiribas nav tadas, kas mainitu
modelis un konkréti parametri un tiek pienemts IEmums, zinojuma izdaritos secinajumus par ietekmi uz vidi.
neizvértéjot faktiskos apstak|us, tad sada darbiba ir Normativais reguléjums neparedz pienakumu IVN stadija izvéléties
- Procesuals parkapums - ja netiek pienacigi noskaidroti vienu galigo razotaja modeli. Bivniecibas ieceres turpmakaja
lietas faktiskie apstakli vai netiek izvértéti pieradijumi; saskanosana risinajumam jaatbilst IVN zinojuma novértétajai
-Nolaidiba - ja amatpersona vai darbinieks nepilda savu paredzétajai darbibai un akcepta IEmuma nosacijumiem; izmainas,
pienakumu riapigi un objektivi izvértéjot situaciju; kas var radit iepriek$ nevértétu batisku ietekmi, nevar tikt istenotas
- Pilnvaru vai dienesta pienakumu nepienaciga izpilde - ja bez atbilstosa izvértéjuma.
tas attiecas uz valsts vai pasvaldibas amatpersonas ricibu; IVN procesa ir izvértéti pieejamie dati, alternativas, ietekmes un
- Laba parvaldibas principa parkapums - ja IEmums nav sabiedribas priekslikumi. Lidz ar to nav pamata apgalvojumiem par
balstits uz pilnigu un objektivu faktu izvértéjumu; procesualu parkapumu, nolaidibu, dienesta pienakumu nepienacigu
- Profesionalas ripibas pienakuma parkapums - ja ir izpildi vai labas parvaldibas principa parkapumu. Sadi apgalvojumi nav
pienakums izvértét situaciju atbilstosi profesionalajiem juridiski secinami tikai no ta, ka IVN nav noteikts viens konkréts VES
standartiem; razotaja modelis.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
7.19. | 4. Pieprasit nakts aviacijas apgaismojuma un apkartné planot | V&ja elektrostaciju aviacijas aizsarggaismas nav v&ja parka teritorijas

blvéto v€ja fermu kopéja gaismas piesarnojuma

apgaismojums visparéja izpratné, bet aviacijas droSibas prasibu
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modelésanu, nakts redzamibas kartes un fotomontazas, ka
ari saistoSu gaismu mazinasanas protokolu.

izpildei nepiecieSams aprikojums. Aviacijas aizsarggaismas ir obligats
drosSibas pasakums, kura nepiecieSamibu un parametrus nosaka
aviacijas drosibas regulé&jums un CAA nosacijumi.

LR spéka esosie normativie akti nenosaka véja parkiem atsevisku
gaismas piesarnojuma robezlielumu vai obligatu metodiku aviacijas
aizsarggaismu izkliedes modelésanai, kada, piem., pastav troksna
vai gaisa piesarnojuma novértésanai.

Paredzétas darbibas vizuala ietekme ir vértéta IVN ainavas
novértéjuma ietvaros, tostarp sagatavojot fotomontazas no
nozimigiem skatu punktiem. Aviacijas aizsarggaismu galigais
izvietojums, tips, gaismas intensitate un darbibas rezims bis
nosakams projektésanas stadija un saskanots ar Civilas aviacijas
agentidras prasibam un izvéléto VES tehniskajiem parametriem, kas
nodrosina iesp&jami mazaku vizualo ietekmi, ciktal tas ir savietojams
ar aviacijas drosibas prasibam.

Zinojuma izmaipas nav veiktas (skat. atbildi ari Sis tabulas 7.7.p.)

7.20.

5. Pieprasit katras pastavigi apdzivotas majas
(majsaimniecibas) vismaz 5 km zona individualu dienas un
nakts riska faktoru novértéjumu un vienotu vairaku
traucéjumu receptoru matricu, lai iedzivotajiem ir iespé&ja
iepazities ar realo risku novertéjumu;

Skat. atbildi Sis tabulas 7.15. punkta. IVN ietvaros ietekmes uz
dzivojamo apbdvi un citiem jutigiem uztvéréjiem ir izvértétas
atbilstosi katra ietekmes veida raksturam, izplatibas zonai un
piemé&rojamajai metodikai, attiecigajas Zinojuma sadalas nosakot ar1
nepiecieSamos ietekmi mazinoSos pasakumus.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

7.21.

6. Pieprasit vietéjo majsaimniecibu un saimnieciskas darbibas
izpéti par realo situaciju konkrétas kopienas ietekmes
novértéjumam;

IVN ietvaros ir izvértéti paredzétas darbibas iesp&€jamie ietekmes
veidi uz iedzivotajiem un vieté&jo kopienu, tostarp troksnis,
mirgosanas efekts, vizuala ietekme, piekluve, satiksme un
rekreacijas vide. Vértéjuma izmantoti telpiskie dati, apdzivojuma
struktiira, publiski pieejama informacija un sabiedriskas apsprieSanas
laika sanemtie viedokli.

Normativais reguléjums neparedz pienakumu IVN ietvaros veikt
individualu majsaimniecibu vai saimnieciskas darbibas apsekojumu.
Sada izpéte nebutu sameériga ar paredzetas darbibas ietekmes
raksturu un raditu nepiecieSamibu apstradat privatu informaciju, kas
nav vajadziga ietekmju novértésanai.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

7.22.

7. Pieprasit Preilu novada ainavu kvalitates mérku, V682
ainaviska cela, Dubnas ielejas, Kalupes evangéliskas
baznicas, Nicgales akmens un visu Preilu un Augsdaugavas
novadu pasvaldibu kultlrvésturisko objektu integrétu
novertéjumu;

IAN atzinums papildinats ar 5.3. nodalu

V682, Dubnas ielejas, Kalupes ezeru apkartnes un Nicgales Liela
akmens ainaviska jutiba ir vértéta IAN, izmantojot ZVI, lauka
apsekojumus, fotofiksacijas un fotomontazas no reprezentativam
vietam. V682 posmi un Dubnas palienes apkartne ietverti
fotofiksaciju analizé.
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Kultdrvésturisko objektu vértésana veikta atbilstosi to aizsardzibas
statusam, atrasanas vietai, iesp&jamajai redzamibai un
kulturveésturiskas vides jutibai. Nav metodiska vai normativa pamata
veikt vienadu, detalizétu ainavisko analizi visiem Preilu un
Augsdaugavas novadu objektiem neatkarigi no attaluma, skata
atvértibas un iespéjamas ietekmes. Kalupes evangéliski luteriska
baznica nav valsts aizsargajams kultiras piemineklis, un to
ieskaujo$as mezaudzes bdtiski ierobezo VES redzamibu zemes
[Tmenl.

7.23.

8.Pieprasit pilnu kumulativas ietekmes vé&ja fermu registru un
realo scenariju analizi, izlabojot 6 km/20 km pretrunu;

Skat. atbildes Sis tabulas 6.8., 7.8. un 9.8. punkta. Zinojuma
apkopota uz ta sagatavosanas bridi publiski pieejama informacija par
apkartné esosajiem un planotajiem véja parkiem. Pilnvértiga
kvantitativa kumulativas ietekmes modelésana iesp&jama tikai tad,
ja par citiem projektiem ir zinams galigais VES skaits, izvietojums,
modelis un infrastruktdras risinajumi. Attieciba uz putniem un
siksparniem plasakas teritorijas kumulativa ietekme ir vértéta
ekspertu atzinumos.

7.24.

9. Pieprasit Natura2000 kabeltrases 8-10 km caurdures
risinajuma tehnisko, geologisko un avarijas izpéti pirms
nepamatota (nelikumiga) secinajuma par nebitisku ietekmi,
kabeltrases linijai ejot TIKAI ARPUS Natura2000 teritorijai;

IVN procesa tiek identificEtas, prognozétas un novértétas iespéjamas
ietekmes un riski, un, ja tadi tiek identificeti, tiek noteikti nosacijumi
to novérsanai vai samazinasanai. Detalizéta tehniska risinajuma
izstrade notiek blvprojekta stadija, tacu tai janotiek IVN procesa
noteikto vides aizsardzibas nosacijumu ietvaros.

Attieciba uz AAA “Nicgales mezi” dabas eksperti ir noteikusi konkrétu
ietekmes novérsanas risinajumu: kabeltrases izblve Natura 2000
teritorija pielaujama tikai ar horizontalas vadamas urbsanas
(caurdures) metodi zem esosa cela klatnes vai cela nodalijuma josla,
izmantojot mazinvazivas metodes, kas neizraisa butiskus zemsedzes
bojajumus un neparedz papildu koku izcirSanu. Sie nosacijumi
attiecas uz visiem caurdures posmiem.

Vienlaikus novértéjuma ir identificéti ari ar caurdures tehnologiju
saistitie riski, tostarp urbSanas skidruma noplides risks, un noteikta
to parvaldiba bavprojekta un darbu organizacijas stadija, preciz€jot
urbuma trajektoriju atbilstosi grunts apstakliem, kontroléjot
urbsanas spiedienu un skiduma apriti un paredzot nopltGzu savaksanu
(skat. Zinojuma 14. pielikuma 6 .nodalu). Tad€jadi secinajums par
ietekmes bitiskumu attiecas tiesi uz risinajumu, kas tiek stenots,
ievérojot ekspertu noteiktos nosacijumus. Ja bivprojekta stadija tos
nav iesp&jams nodrosinat, risinajums ir mainams un ietekme
vEértéjama atkartoti.

7.25.

10.Pieprasit galigo transporta marsrutu un
celu/pievadcelu/nobrauktuvju parbaves vides ietekmes
novértéjumu, bavniecibas troksna, vibracijas un putekju

Skat. atbildes Sis tabulas 7.4. un 7.14. punkta.
Galigais piegades marsruts, konkrétas celu parbives vietas un darbu
organizacija nosakama bivprojekta stadija, kad ir zinams faktiski
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apréekinus, celu un éku stavokla bazliniju, uzturésanas un
atjaunosanas garantiju;

izvélétais VES modelis, transportéjamo elementu gabariti un masa.
Saja stadija veicama ari konkréto celu un inzenierbivju tehniska
piemérotibas parbaude un nosakami uzturésanas, satiksmes
organizacijas un bojajumu novérSanas pasakumi.

7.26.

11. Pieprasit pilnu BESS tehnologiju, ugunsgréku, toksisku
gazu, piesarnota ugunsdzésibas, virszemes/pazemes udens
un avarijas reagésanas riska novértéjumu;

Skat. atbildi Sis tabulas 7.13. p.

IVN Zinojuma sagatavosanas laika nav izvéléts konkréts BESS
razotajs un tehnolodija, ka ari nav noteikta jauda, energijas ietilpiba,
bateriju modulu un konteineru skaits, to savstarpé&jais izvietojums,
ugunsdrosibas sistémas un dzésSanas tehnolodija. Minétie parametri
butiski nosaka iespéjamo avariju scenariju raksturu un apjomu,
tostarp termiskas izplatiSanas iesp&jamibu, degSanas produktu
veidosanos, nepiecieSamos dzésanas risinajumus un potenciali
piesarnota ugunsdzésibas Udens rasanas risku. Tadé| detalizéta
kvantitativa avariju scenariju modelésana pirms konkrétas
tehnolodijas izvéles nebltu tehniski pamatota. Attiecigie risinajumi
detalizéjami projektéSanas un civilas aizsardzibas planosanas stadija.
Zinojuma 3.17. tabula papildinata ar inform&ciju par iespéjamajiem
BESS avariju riskiem un to novérsanas un mazinadsanas pasakumiem.

7.27.

12.Pieprasit juridiski nodroSinatus protokolus un skaidrus
kompensacijas pasakumus un to izpildes terminus visiem
riskiem pirms akcepta IEmuma pienemsanas;

Normativie akti neparedz prasibu pirms paredzétas darbibas akcepta
[Emuma pienemsanas izstradat atseviskus juridiski saistoSus
kompensacijas protokolus un noteikt konkrétus kompensaciju
izmaksas terminus visiem teorétiski iespéjamiem riskiem. Paredzetas
darbibas istenotajam ir pienakums ievérot VVD atzinuma, paredzétas
darbibas akcepta IEmuma, bivprojektd un normativajos aktos
noteiktos nosacijumus, savukart atbildiba par nodarito kaiteéjumu un
zaudéjumu atlidzinasana risinama normativajos aktos noteiktaja
kartiba. Blvniecibas laika papildus piemérojamas Blvniecibas likuma
noteiktas prasibas par buvdarbu veic&ja civiltiesiskas atbildibas
obligato apdrosinasanu par tresajam personam nodarito kaitéjumu.
Vienlaikus Sobrid izstrades un saskanoSanas procesa ir Ministru
kabineta noteikumu projekts “V&ja elektrostaciju ekspluatacijas
prasibas” (26-TA-1439), kura paredzéts noteikt vienotas prasibas
VES ekspluatacijai, tostarp attieciba uz drosibu, vides aizsardzibu un
So prasibu izpildes kontroli.

7.28.

13.Noteikt vienotu, publiski saprotamu nosacijumu,
monitoringa, stidzibu, neatkarigas parbaudes, kompensacijas
un darbibas apturéSanas mehanismu un to izpildes / spéka
stasanas terminus;

Sobrid (2026.g. oktobri) izstrades un saskanosanas procesa ir
Ministru kabineta noteikumu projekts “V&ja elektrostaciju
ekspluatacijas prasibas” (26-TA-1439), kura paredzéts noteikt
vienotas prasibas véja elektrostaciju ekspluatacijai. Noteikumu
projekts paredz regulét prasibas attieciba uz VES radito troksni un
mirgosanu, dabas un vides aizsardzibu, drosibu un tehnisko
aprikojumu, ka ari So prasibu izpildes kontroli.
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Atbilstosi Elektroenerdijas tirgus likumam VES ekspluatacijas prasibu
ievérosanu uzraudzis Valsts vides dienests sadarbiba ar
kompetentajam institicijam. Konstatéjot ekspluatacijas prasibu
parkapumus, Valsts vides dienests bus tiesigs lemt ari par VES
darbibas apturésanu.

Informacija papildindta Zinojuma 7. nodala (Pasakumi vides
kvalitates monitoringam)

7.29.

14. P&c attiecigo konkrétu realiem apstakliem un atrasanas
vietai / mérogam atbilstosu pétijumu/dokumentu/
faktiem/realai situacijai atbilstosas izstrades sagatavot un
publicét saturiski parstradatu 2. redakciju kopa ar pilniem
attiecigo realo modelu tehniskajiem / ietekmes datiem,
pievienojot veikto korigéjumu/papildinajumu/parstrades
dokumentu atbilstosi realai konkrétai vietai sarakstu un
organizét atkartotu sabiedrisko apspriesanu par realo
novértéjumu Augsdaugavas un Preilu novada pirms VVD gala
atzinuma.

Prasiba par atkartotas sabiedriskas apsprieSanas organizésanu ir
adreséta Valsts vides dienestam, kura kompetencé ir izvértét, vai
péc Zinojuma precizéSanas nepiecieSama papildu vai atkartota
sabiedriska apsprieSana. IVN Zinojuma izstradataja ieskata
sabiedriskas apspriesanas laika sanemtie priekslikumi ir izvértéti, un
nepiecieSamie precizéjumi Zinojuma veikti normativajos aktos
noteiktaja kartiba. Tas pats par sevi nenozimé, ka katra gadijuma
butu sagatavojama pilniba parstradata Zinojuma redakcija un
organizéjama atkartota sabiedriska apspriesana.

Fiziskas personas iesniegums (VVD registréts 29.07.2026.ar Nr.7788/AP/2026)

8. Ar So iesniegumu vérsu Valsts Vides Dienesta (VVD) un Padomes 1992. gada 21. maija Direktiva 92/43/EEK par dabisko
Augsdaugavas novada pasvaldibas amatpersonu véribu dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (Dzivotnu direktiva)
faktam, ka IVN zinojuma izvértéSanas par planotas véja un Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 30. nhovembra
fermas Nicgale ieceri saistiba ar véja fermas negativo ietekmi | Direktiva 2009/147/EK par savvalas putnu aizsardzibu (Putnu
paklautajam Nicgales apvidus teritorijam, tai skaita Natura direktiva) ir Latvijai saistosas. Direktivu prasibas ir parnemtas
2000, biotopu, aizsargajamo teritoriju un dabas un ainavu nacionalajos normativajos aktos - likuma “Par ipasi aizsargajamam
vértibam (Nicgales AAA) saistiba ar Sertificéta sugu un dabas teritorijam” (t.sk. 43. un 44. pants par Eiropas nozimes
biotopu aizsardzibas jomas eksperta atzinumu par planotas aizsargajamam dabas teritorijam (Natura 2000) un
darbibas - v&ja elektrostaciju parka “Nicgale” AugSdaugavas | kompensgjosajiem pasakumiem), Sugu un biotopu aizsardzibas
novada Nicgales un Kalupes pagasta izblves un likuma un likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”, un paredzétas
ekspluatacijas ietekmi uz Latvija Tpasi aizsargajamam un darbibas ietekmes novértéjums ir veikts atbilstosi Siem
apdraudétam putnu sugam (turpmak ari — Atzinums), kuru normativajiem aktiem.
dzives vieta ir Nicgales apvidus teritorija, tai skaitd Natura IVN ietvaros sagatavots paredzétas darbibas ietekmes uz Natura
2000, biotopi, aizsargajamas teritorijas un dabas un ainavu 2000 teritorijam novéertéjums, ka ari sertificétu sugu un biotopu
vértibu (Nicgales AAA) teritorijas, ka aizsardzibas jomas ekspertu atzinumi par biotopiem, putniem un
ietekmes uz vidi un aizsargajamam teritorijam novértésanas | siksparniem. Visos atzinumos vértéta gan ietekme uz Natura 2000
principi balstas uz sekojosu Latvijas Republikai saistoSu teritorijam un to aizsardzibas mérkiem, gan ietekme uz Tpasi
likumdosanu: aizsargajamam sugam un biotopiem arpus Sim teritorijam, un
1. Dzivotnu direktiva 92/43/EEK, Tpasi 6. pants; noteikti nosacijumi ietekmes novérsanai, mazinasanai un sugu
2. Putnu direktiva 2009/147/EK. dzivotnu aizvietoSanai.

8.1. Direktivas 6.panta 1., 2. punkti nosaka: Dzivotnu direktivas 6. panta 1. un 2. punkts nosaka dalibvalsts

Attieciba uz Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam ... nosaka
vajadzigos aizsardzibas pasakumus, attieciga gadijuma tajos
ieklaujot atbilstigus apsaimniekoSanas planus, kas izstradati

pienakumu noteikt Natura 2000 teritorijas vajadzigos aizsardzibas
pasakumus (t.sk. apsaimniekoSanas planus) un novérst dzivotnu
noplicinasanos un nozimigus sugu traucéjumus. AAA “Nicgales mezi”
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Tpasi Sim teritorijam vai ieklauti citos attistibas planos, ka ari
atbilstigus normativus, administrativus vai ligumiskus
pasakumus, kuri atbilst Sajas teritorijas sastopamo I
pielikuma dabisko dzivotnu veidu un II pielikuma sugu
ekologiskajam prasibam.

... Veic attiecigus pasakumus, lai Tpasi aizsargajamas dabas
teritorijas novérstu dabisko dzivotnu un sugu dzivotnu
noplicinasanos, ka ari lai novérstu traucéjumu, kas skar
sugas, kuru dé] noteikta attieciga teritorija, ja Sads
traucé&jums varétu bat nozimigs attieciba uz Sis direktivas
mérkiem.

Direktivas 6. panta 4. punkta nosacijumi noteic, ka
atseviskos gadijumos péc atseviskas izvértéSanas protokola
var noteikt ari iesp€jamos iznémuma gadijumus, ka, ar
pienemtajiem kompensacijas pasakumiem, par ko ir
jainformé Komisija, tiek izvértéts, kad:

e nav alternativu risinajumu;

e pastav seviski svarigas sabiedribas intereses.

$o prasibu izpildi nodrosina teritorijas dabas aizsardzibas plans
(2019.-2031. gadam) un individualie aizsardzibas un izmantosanas
noteikumi. Konkrétu planu vai projektu izvértéSanu regulé direktivas
6. panta 3. punkts, kas paredz, ka planam vai projektam, kas var
batiski ietekmét Natura 2000 teritoriju, veic atbilstoSu novértéjumu,
un to atlauj tikai tad, ja ir parlieciba, ka tas neietekmés attiecigas
teritorijas integritati. Nacionalajos normativajos aktos Si prasiba
ietverta likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43.
panta ceturtaja un piektaja dala.

Direktivas 6. panta 4. punkts (iznémuma gadijumi, kad nav
alternativu risinajumu un pastav seviski svarigas sabiedribas
intereses, nosakot kompenséjosos pasakumus un informé&jot Eiropas
Komisiju) piemérojams tikai tad, ja atbilstosa novértéjuma rezultati
ir negativi, t.i., ja netiek izslégta negativa ietekme uz teritorijas
integritati. Nacionalajos normativajos aktos Sis regul&jums ietverts
likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta
sestaja—-devitaja dala un 44. panta.

Paredzétas darbibas gadijuma 6. panta 4. punkta minéta iznémuma
procedira netiek piemérota, jo novértéjuma rezultati nav negativi.
Visas VES un to apbiaves laukumi planoti arpus Natura 2000
teritorijam un arpus Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju 500 m
buferzonas. Biotopu eksperta atzinuma (IVN Zinojuma 4. pielikuma
13. nodala) secinats, ka ietekme uz AAA “Nicgales mezi” integritati
tiek izslégta, jo kabeltrasi teritorija paredzéts izblvét tikai ar
horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi zem esosa cela
klatnes vai ta nodalijuma josla, un darbibas istenosana neradis tiesu
vai netiesu negativu ietekmi uz Natura 2000 tiklu vai ta aizsardzibas
meérkiem. Ari putnu eksperta atzinuma (IVN Zinojuma 4. pielikuma
11. nodala) secinats, ka paredzéta darbiba neradis tieSu vai netieSu
negativu ietekmi uz aizsargajamam putnu sugam, kuru aizsardzibai
izveidotas izpétes teritorija un 10 km radiusa esosas Natura 2000
teritorijas.

8.2.

Nicgales Natura 2000, biotopi, aizsargajamo teritoriju un
dabas un ainavu vértibas (Nicgales AAA) - aizsargajamo
ainavu apvidus (917,33 ha) ar mitrajiem neietilpst
paredzetajos izn€émuma gadijumos, nemot véra, ka:

1. Nicgales AAA, mezu masivos un Natura 2000 teritorija ir
Tpasi aizsargajami biotopi un liels Tpatsvars (viena no retajam
vietam Eiropas méroga) 1pasi aizsargajamu putnu sugu
dzivotnes, barosanas un ligzdoSanas vietas, pasi nozimigi
migracijas celi, - gan vietéjas, gan starptautiskas
(starppunkts migracijai no/uz Skandinavijas valstim)

AAA “Nicgales mezi” (ES kods LV0601000) ir ieklauts Natura 2000
tikla ka B tipa teritorija, kas noteikta 1pasi aizsargajamo sugu
(iznemot putnu) un biotopu aizsardzibai, t.i., saskana ar Dzivotnu
direktivu, nevis ka putnu aizsardzibai izveidota teritorija saskana ar
Putnu direktivas 4. pantu. Paredzéta darbiba neparedz VES izbivi
AAA “Nicgales mezi” teritorija - visas VES atrodas talak par 500 m
no IADT robeZas, un teritoriju $kérso tikai pazemes kabeltrase, ko
izbUveé ar beztransejas metodi zem eso$a cela. Lidz ar to AAA
“Nicgales mezi” un taja sastopamie biotopi un sugas netiek ieklauti
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nozimes, un apjomigas siksparnu un retu siksparnu sugu
populacijas dzivotnes, lidz ar ko galvenais juridiskais kritérijs
ietekmes izvértésana ir tikai iespéjama batiska ietekme.

6. panta 4. punkta paredzétajos iznémuma gadijumos, jo tada
nepiecieSamiba nerodas.

Piekritam, ka galvenais kritérijs ietekmes izvértésana ir iespéjama
batiska ietekme, un tiesi Sada pieeja ir izmantota ekspertu
atzinumos. Vienlaikus sugu aizsardziba neaprobezojas ar Natura
2000 teritorijam - Putnu direktivas 5. pants un Dzivotnu direktivas
12. pants (1V pielikuma sugam, t.sk. visam siksparnu sugam) paredz
sugu aizsardzibu visa to dabiskas izplatibas areala. Tadé| ekspertu
atzinumos butiska ietekme vértéta ari arpus IADT: putnu eksperts
bltiski negativu ietekmi identificéjis uz maza érgla mikroliegumiem
un ligzdosanas teritorijam, ka ari caurcelojoSo putnu migracijas
koridoru pie Liela Kolupa ezera (VES N8-N19), savukart siksparnu
eksperte VES, kas planotas A riska zona (t.sk. 200 m radiusa ap
IADT un mikroliegumiem, ES nozimes meza biotopos un pie
tdenstilpém), rekomendé parvietot vai no tam atteikties.

Sis ietekmes ir risinatas, ievérojot ietekmes mazinasanas hierarhiju:
prioritari — atsakoties no konkrétam VES vai mainot to novietojumu,
péc tam - nosakot ietekmi mazinosSos pasakumus (VES darbibas
apturésanas rezimi, viedas kameru sistémas, bavdarbu laika
ierobezojumi) un, ja ietekmi nav iesp&jams novérst, — ietekméto
dzivotnu aizvietoSanu pirms bivdarbu uzsaksanas, saskanojot
izveletas teritorijas ar Dabas aizsardzibas parvaldi un nodrosinot
monitoringu. Sie nosacijumi ir ieklauti Zinojuma un bds saistosi
paredzétas darbibas istenoSana.

8.3.

2. Iecere nekada veida nav seviski svarigu valsts kritiskas
infrastruktidiras objektu kategorija, un nav publisku
pieradijumu, ka SIA “Vindr Latvija” ir pieskirts vai spéka
esoss kritiskas infrastruktiras industrialas drosSibas

sertifikats.

Komentara ir savstarpéji sasaistiti atskirigi tiesiskie reguléjumi. V&ja
parka “Nicgale” ietekmes uz vidi novértéjuma veikSanai un
paredzétas darbibas istenosanai nav nepiecieSams valsts [imena
seviski svarigas jeb A kategorijas kritiskas infrastruktliras statuss.
Kritiskas infrastruktliras statusu un tas kategorijas nosaka
Nacionalas drosibas likums, un kritiskas infrastruktiras kopums ir
klasificeta informacija. Lidz ar to publiski pieejamas informacijas
neesamiba par konkréta objekta ieklausanu kritiskas infrastruktiras
kopuma pati par sevi nav pamats secinajumiem par paredzétas
darbibas tiesisko pielaujamibu.

Savukart industrialas drosibas sertifikats apliecina komersanta spé&ju
stradat ar valsts nosl&pumu vai citu klasificgtu informaciju. Sada
sertifikata esamiba nav visparéjs priekSnoteikums véja elektrostaciju
parka projektésanai, ietekmes uz vidi novértéjuma veiksanai,
bUvniecibai vai ekspluatacijai.

Nacionalas drosibas likums atseviski regulé ari nacionalajai drosibai
nozimigas komercsabiedribas, tostarp elektroenergijas razotajus,
kuru faktiska uzstadita jauda parsniedz normativaja reguléjuma
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noteikto slieksni. Sis statuss nav pielidzinams ne A kategorijas
kritiskas infrastruktiras statusam, ne industrialas drosibas
sertifikatam.
Lidz ar to komentara minétie apstakl|i neietekmé IVN Zinojuma veikta
paredzétas darbibas ietekmes uz vidi novértéjuma pamatotibu.
Zinojuma izmaipas nav veiktas.

8.4. 3.Blvniecibas ieceres pieteic&jai SIA “Vindr Latvija” ir daudzi | SIA “Vindr Latvia” un ar to saistito uznémumu istenotie vai planotie
esosi un planoti alternativi risinajumi véja enerdijas projekti citds Latvijas teritorijas vai arvalstis nav
https://vindr.eu/lv/musu-projekti/ (29.07.2026.) Livanu uzskatami par véja parka “Nicgale” paredzeétas darbibas alternativam
novads Jersikas pagasts, Jékabpils novads Kikas Kiku un ST IVN ietvaros. Tie ir patstavigi projekti citas teritorijas, kuriem
Vipes pagasts, Césu novads (realizacija), Livanu enerdijas piemérojamas atseviSkas planosanas, ietekmes uz vidi novértéjuma
parks (darbiba) un citi iesp€jamie alternativi risinajumi un saskanosanas proceddras.
turpmakai darbibai, tai skaita mates uznémuma darbibas Zinojuma izmainas nav veiktas.
ietvaros Norvégija.

8.5. Ja ekspertu (ornitologi, siksparnu eksperte) novértéjumi Ekspertu atzinumos konstatéta butiska negativa ietekme attiecas uz
skaidri un neparprotami pierada, ka iesp€jama ietekme ir konkrétam VES vai sakotnéji vértétiem risinajumiem un pati par sevi
batiski negativa un butiski negativa liela apméra, ka tas nenozimé, ka noraidama visa paredzéta darbiba. IVN gaita VES
skaidri un neparprotami noradits 2026.gada Sertificéta sugu izvietojums ir optimizéts, atsakoties no atseviskam VES un nosakot
un biotopu aizsardzibas jomas eksperta atzinuma par ietekmi mazinosus pasakumus. Papildus paredzétais
planotas darbibas - véja elektrostaciju parka “Nicgale” pirmsbiavniecibas monitorings lauj precizét faktiskos apstaklus un, ja
Augsdaugavas novada Nicgales un Kalupes pagasta izblves nepiecieSams, pirms bivdarbu uzsakSanas korigét projekta
un ekspluatacijas ietekmi uz Latvija Tpasi aizsargajamam un risindjumus un ietekmi mazinoSos pasakumus.
apdraudétam putnu sugam (Atzinuma 9.1., 9.2.tabulas), Zinojuma izmainas nav veiktas.
blvniecibas iecere ir janoraida, jo tai nav seviski svariga
kopéjas sabiedribas prioritasu vai kritiskas infrastruktiras
sabiedribas intereSu statusa, nemot véra ari daudzos IVN
noraditos riskus, kas lielakoties reali neizpétiti un nenoteikti
risku kopuma viet€jo iedzivotaju dzivesvietam,
majsaimniecibam un to nodarbosanas jomam/ienakumu
avotiem (biologiska lauksaimnieciba, biskopiba, lopkopiba,
aitkopiba, kazkopiba u.tml. un neskaidriba par turpmako NI
vértibu).

8.6. Iepazistoties ar IVN zinojuma materialiem, ir konstatéjams, Kompenséjosie pasakumi normativo aktu izpratné (likuma “Par 1pasi

ka nav noteikti un definéti nekadi Atzinuma minétie
iesp&jamie kompenséjosie pasakumi kadas no ietekmes
mazinasanai, un nav realu iespéju veikt kompenséjosu
pasakumu kopumu Nicgales Natura 2000 un Nicgales AAA,
nav iespéju noteikt, ierikot un realizét kompensé&josas
teritorijas, lai saglabatu Nicgales Natura 2000 teritorijas un
biotopu kop&jo esoso nepiecieSamo integritati, nemot véra
v€ja fermas generatoru un attiecigas infrastruktiras (BESS,
sadales un pardales infrastruktiras, elektroliniju, saules

aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta devita dala un 44.
pants, Dzivotnu direktivas 92/43/EEK 6. panta 4. punkts) nosakami
tikai gadijumos, kad paredzéta darbiba negativi ietekmé Eiropas
nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) integritati.
Biotopu eksperta atzinuma (IVN Zinojuma 4. pielikuma 13. nodala)
ietekme uz AAA “Nicgales mezi” integritati ir izslégta - visas VES
planotas arpus Natura 2000 teritorijam un arpus Tpasi aizsargajamo
dabas teritoriju 500 m buferzonas, bet kabeltrasi teritorija paredzéts
izblvét tikai ar horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi
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panelu (jautdjums VVD - kur reali ir paredzétas to atrasanas
vietas, apjoms un kur ir ietekmes uz biotopiem un Natura
2000 izvértéjums? u tml.) izvietojumu planu shémas apkart
Natura 2000 teritorijai, apliekot tai apkart véja generatoru ar
to darbibai nepiecieSamo infrastruktiiru slazdu ar apzinatu
mé&ginajumu vél vairak sadrumstalot Natura2000 teritoriju,
tai skaita ar elektroparvades trases infrastruktiru, un
planojot véja generatoru un bivniecibas materialu, iekartu,
tehnikas piegadi caur Natura 2000 teritoriju, un nemot véra
nenoliedzami butisko ietekmi no netalu, lidz 10 km
nenosakama skaitliska apjoma vairakus desmitus km blakus
atrodosos véja generatoru fermu apstiprinato un/vai
potencialo buvniecibu (Prikuli, Sauna, Riebini, Liksna, Livani,
Jékabpils, Dviete u.c.), kas kopuma, neapSaubami |oti
negativi ietekmés aizsargajamo putnu esosas dzivotnes,
migraciju un siksparnu populacijas.

zem esoSa cela klatnes vai ta nodalijuma josla. Lidz ar to
nepiecieSamiba noteikt kompensé&josos pasakumus Natura 2000
tiklam un veidot kompenséjosas teritorijas AAA “Nicgales mezi”
integritates saglabasanai nerodas.

Vienlaikus nevar piekrist apgalvojumam, ka pasakumi ietekmes
novérsanai un mazinasanai nav noteikti. Ekspertu atzinumos
ietekmei uz Tpasi aizsargajamam sugam un biotopiem arpus IADT ir
noteikti konkréti nosacijumi, ievérojot ietekmes mazinasanas
hierarhiju - prioritari ietekmes novérsana (atteikSanas no VES vai to
parvietoSana), péc tam ietekmes mazinasana un tikai tad, ja ietekmi
nav iesp&jams novérst, - dzivotnu aizvietoSana:

biotopu eksperta atzinuma katram VES infrastruktiras objektam
noteikta ietekmé&to ES nozimes biotopu un sugu dzivotnu platiba un
prioritari definéti ietekmi mazinosie pasakumi, kas pilniba novérs
fizisku ietekmi (6. pielikums). Ja tas tehniski nav iesp&jams, objekta
izblve pielaujama tikai, istenojot biologiskai daudzveidibai nozimigu
platibu atjaunosanas pasakumus atbilstosi “zudumu nepielausanas”
(No Net Loss) principam, to apjomu nosakot péc “Net Gain” pieejas
un teritorijas izvéloties péc ekologiskas lidzvértibas principa;

putnu eksperta atzinuma noteikta maza érgla, vistu vanaga, kika un
vairaku meza putnu sugu ietekméto ligzdosanas teritoriju un
dzivotnu aizvietoSana, noradot minimalas platibas un teritoriju
izvéles kritérijus, ka ari maza érgla baroSanas biotopu (vismaz 4,97
ha) ilgtermina apsaimniekosana.

Siksparnu eksperta atzinuma (IVN Zinojuma 5. pielikums) VES, kas
planotas A riska zona, japarvieto uz mazaka riska zonu vai no tam
jaatsakas, bet, ja tas nav iesp&jams, javeic dzivotnu aizvietoSanas
pasakumi un VES darbibas laika janodrosina ietekmi mazinosie
pasakumi.

Dzivotnu aizvietoSanas pasakumi Istenojami Latgales vai Sélijas
redgiona, izvelétas teritorijas ieprieks saskanojot ar Dabas
aizsardzibas parvaldi, un tie jaisteno pirms blvdarbu uzsaksanas,
nodrosinot to efektivitates monitoringu VES ekspluatacijas laika.
Putnu eksperta atzinuma noradits, ka dazadu sugu un biotopu grupu
aizvietosanas prasibas var izpildit kopé&jas teritorijas, kas atbilst visu
ietekméto grupu prasibam. Lidz ar to aizvietoSanas pasakumu
IstenoSana ir reala un parbaudama.

Attieciba uz AAA “Nicgales mezi” sadrumstaloSanu noradam, ka
paredzéta darbiba neparedz VES izbUvi teritorija, un pazemes
kabeltrases izblve ar beztransejas metodi zem esosa cela nerada
jaunus skeérs|us vai biotopu platibu zudumu. Lielgabarita kravu
parvadajumiem paredzéts izmantot esoSos autocelus, un biotopu
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eksperta atzinuma noteikti nosaclijumi celmalas augoso koku ar
aizsargajamo sugu atradném saglabasanai. Zinojuma ir veértéti
paredzétaja darbiba ietilpstosie infrastruktiras objekti.

Kumulativa ietekme vértéta putnu un siksparnu ekspertu atzinumos.
Putnu eksperts norada, ka 50 km zona ap véja parku “Nicgale” tiek
vEértéta vél 11 VES parku blvnieciba un, ja visi tiktu realizéti pilna
apjoma, kumulativa ietekme bitu bitiska. Tomér paslaik tas
objektivs skaitlisks novértéjums nav iespéjams, jo lielakajai dalai
projektu IVN process turpinas un galigais VES skaits un ietekmi
mazinosie pasakumi nav zinami. Ari siksparnu eksperte norada, ka
tuvuma esoso véja parku izblves gadijuma kumulativais efekts bis
ievérojams, un tadé| uzsver visu ietekmi mazinoSo pasakumu
ievérosanu. Katra nakama vé&ja parka IVN procesa javerté ari ta
kumulativa ietekme kopa ar jau vértétajiem un akceptétajiem
projektiem.

8.7.

Uzsveru, ka IVN zinojuma nekur nav pieejama nekada
informacija, nerunajot par pétijumiem kumulativas ietekmes
rezultata - ne istermina, ne ilgtermina. Ir tikai noraditi
ekspertu slédzieni, ka Si ietekme bis, bet ta netiek izpétita
un izvertéta, lidz ar ko ir konstatéjams rupjs Direktivas

prasibu, IVN uzdevuma un piemé&rojamo principu parkapums.

Nevar piekrist, ka kumulativa ietekme IVN ietvaros nav vértéta.
Kumulativa ietekme ir vértéta putnu un siksparnu ekspertu
atzinumos (IVN Zinojuma 5. un 6. pielikums), identific&jot citus
planotos VES parkus paredzétas darbibas apkartné un sniedzot
vErtéjumu par to kopé&jo ietekmi, situacijai, ja visi planotie VES tiktu
izbUvéti.

Putnu eksperta atzinuma identificéti 11 VES parki 50 km zona ap
vE&ja parku “Nicgale”, kuriem notiek iesp€jamas blvniecibas
izvértéSana. Eksperts sniedz viennozimigu vért&jumu - ja visu So
VES parku izblve tiktu realizéta pilna apjoma atbilstosi IVN
programmas definétajam VES skaitam, kumulativa ietekme bitu
vértéjama ka batiska, riski attieciba uz “barjeras efekta” veidoSanos
- ka augsti, un Sada izblive varétu batiski izmainit caurcelojoSo
putnu migracijas trases vai butiski negativi ietekmét to tradicionalas
atpdtas un baroSanas vietas. Ari siksparnu eksperte, norada, ka
planoto VES izblves gadijuma tik koncentrétas véja parku teritorijas
kumulativais efekts biis ievérojams gan vairoSanas un barosanas
biotopu zaudé&sanas, gan migracijas celu SkérsoSanas aspekta.
Vienlaikus eksperti norada, ka scenarijs, kura visi VES parki tiek
izbaveti IVN programmas paredzétaja apjoma, nav uzskatams par
faktisku prognozi. Visu programmas ieklauto VES izbuve visticamak
nav tehniski iesp&jama pieejamo piesléguma jaudu ierobezojumu,
investiciju pieejamibas un citu aspektu dé&l. Turklat lidzSin&ja
pieredze rada, ka IVN gaita planoto VES skaits parasti tiek butiski
samazinats - putnu eksperta atzinuma minéts, ka VES parka
“Riebini” tas samazinats no 38 uz 8 VES, bet VES parka “Prikuli” - no
25 uz 18 VES.
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Lidzigi ka v€ja parka “Nicgale” gadijuma, kur VES skaits jau
teritorijas priekSizpétes rezultata samazinats no 59 uz 43 un
ekspertu atzinumos noteikti papildu nosacijumi, t.sk. rekomendacija
atteikties no VES N8-N19 izblves, ari citu VES parku IVN procesa
var tikt noteikti nosacijumi, kas visu programma sakotné&ji paredzéto
apjomu padara nerealizéjamu. Tadé| putnu eksperts secina, ka
Sobrid, kamér lielakajai dalai projektu IVN process turpinas, nav
pabeigta ornitofaunas izp&te un nav zinams galigais izbivéjamo VES
skaits un ietekmi mazinosie pasakumi, galiga kumulativas ietekmes
skaitliska novértéjuma sniegsana bitu metodologiski nepamatota.
Kumulativas ietekmes vértéjums tadéjadi ir precizéjams katra
nakama VES parka IVN procesa, nemot véra jau vértéto un
akcepteto projektu risinajumus un tiem noteiktos nosacijumus. Vé&ja
parka “Nicgale” ietekmes samazinasanai eksperti ir noteikusi
konkrétus pasakumus - atteikSanos no atseviskam VES, VES
darbibas apturésanas rezimus, viedo kameru sistémas un
monitoringu pirmsbuvniecibas, buvniecibas un ekspluatacijas laika,
tadéjadi mazinot ari ST parka iesp&jamo negativo kumultativa efekta
palielinajumu kopé&ja kumulativaja ietekmé.

8.8.

Vérsu VVD uzmanibu faktam, ka patlaban faktiski katra IVN
zinojuma par blakus teritorijas planotam véja fermu iecerém
tiek ieklauta teorétiska informacija par teorétiski planotiem
kompensacijas pasakumiem jaunas teritorijas, bet reali Sis
teritorijas katra no iecerém netiek pat noraditas pat
aptuvenas pat potenciali atbilstosu teritoriju koordinatas, kas
saskanotas ar LVM / citu Tpasnieku meZu apsaimniekoSanas
un paredzétas saimnieciskas darbibas (izcirSanas) paredzéto
meza platibu teritorijam, nemaz nerunajot par to faktisko
atrasanas vietu noteiksanu un izpéti piemérotibai. Lidz ar to,
nemot véra tuvaka apkartné pieteikto ieceru skaitu un
apjomu, ir konstatéjams, ka $adas kompensacijas teritorijas
daba nemaz nepastav, kas norada uz batiski maldinosas un
faktiskajai situacijai neatbilstoSas informacijas un
apgalvojumu ieklausanu IVN zinojuma, un Sis fakts ir rupjs
Direktivas parkapums. Sai sakara ir batiski iebildumi
Ornitologu Atzinuma 2.pielikuma Ietekmju vérté€jums uz
Natura 2000 teritorijam atbilstosi Natura 2000 teritorijas
standarta datu formas ieklautajam teritorija ligzdojoSo
Latvija TpasSi aizsargajamo putnu sugu sarakstam redakcijai,
kura nav nemta véra kumulativa ietekme, bet tikai pavirsi
pieminéta.

SIA “Vindr Latvia” un ar to saistito uznémumu iesaiste citu véja
energijas projektu attistiba neierobezo iesp&ju vienlaikus attistit ari
vEja parka “Nicgale” projektu. Komersants var piedalities dazadu
teritoriju izsolés un attistit vairakus projektus paraléli, katram no
tiem atseviski veicot normativajos aktos noteiktas planosanas,
ietekmes uz vidi novértéjuma un saskanosanas proceddras.

Citu uznémuma projektu esamiba pati par sevi nav uzskatama par
alternativu véja parka “Nicgale” realizacijai un neietekmé Sis
paredzétas darbibas IVN procesa pamatotibu.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.
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8.9.

Direktiva nosaka, ka dalibvalstij ir janosaka un jauztur
attieciga limeni Ipasas aizsardzibas teritorijas (Special
Protection Areas — SPA) Direktivas I pielikuma uzskaititajam
putnu sugam un regulari sastopamajiem migréjosajiem
putniem. Sis SPA teritorijas ir dala no Natura 2000
teritorijas. Sai informacijai jabit publiskai.

Direktivas 5.pants aizliedz iznicinat vai bojat ligzdas un olas,
traucét putnus ligzdosanas un mazulu audzésanas laika, tisi
nogalinat vai sagustit savvalas putnus.

Praksé tiek vértéts, vai véja ferma var:

e palielinat putnu bojaejas risku sadursmeés ar turbinam;

e traucét ligzdosanu vai barosanos;

e radit migracijas celu partraukumus vai barjeras;

e samazinat aizsargajamo putnu populaciju labvéligu
aizsardzibas stavokli.

Nicgales vEja fermas iecere atbilst visiem iepriekSminé&tajiem
traucéjosajiem/iznicinosajiem kritérijiem batiska apméra.

Putnu direktivas 2009/147/EK 4. pants nosaka dalibvalsts pienakumu
noteikt Tpasi aizsargajamas putnu teritorijas (SPA) direktivas I
pielikuma minétajam sugam un regulari sastopamajam migréjosajam
sugam. Latvija S1 prasiba istenota ar likumu “Par Tpasi
aizsargajamam dabas teritorijam” - Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000) saraksts noteikts likuma pielikuma un
ir publiski pieejams. V&ja parks “Nicgale” netiek planots SPA
teritorija. Izpétes teritorija esosSais AAA “Nicgales mezi” (LV0601000)
Natura 2000 tikla ieklauts ka B tipa teritorija, kas noteikta sugu
(iznemot putnu) un biotopu aizsardzibai. 10 km radiusa ap VES
parku atrodas ari C tipa teritorijas, kas noteiktas ari putnu
aizsardzibai (DL “Dubnas paliene”, DL “ASenieku purvs”, DP “Dvietes
paliene”), tacu putnu eksperta atzinuma (11. nodalas 1. punkts un 2.
pielikums) secinats, ka paredzéta darbiba neradis tieSu vai netiesu
negativu ietekmi uz aizsargajamam putnu sugam, kuru aizsardzibai
Sis teritorijas izveidotas.

Putnu direktivas 5. pants paredz aizliegt savvalas putnu tisu
nogalinasanu vai sagistiSanu, ligzdu un olu tiSu iznicinasanu vai
bojasanu un tiSu traucésanu, jo Tpasi vairoSanas un mazulu
audzeésanas laika, ciktal Sada traucésana ir bitiska attieciba uz
direktivas mérkiem. Nacionalajos normativajos aktos Sis prasibas
parnemtas Sugu un biotopu aizsardzibas likuma un tam pakartotajos
Ministru kabineta noteikumos (t.sk. 2000. gada 14. novembra
noteikumi Nr. 396 “Noteikumi par Ipasi aizsargajamo sugu un
ierobezoti izmantojamo 1pasi aizsargajamo sugu sarakstu”). Lai
novérstu ligzdu iznicinaSanu un putnu traucésanu ligzdosanas laika,
putnu eksperta atzinuma noteikts, ka atmezoSanu un kokaugu
apauguma novaksanu VES parka infrastruktiras izblvei neveic laika
no 1. marta lidz 31. augustam (iznemot ar sertificéta putnu jomas
eksperta saskanojumu), un Sis periods pilniba ietver laiku, kad
aizsargajamo putnu ligzdas iesp&jamas olas vai lidotsp&ju
nesasniegusi mazuli.

Piekritam, ka komentara minétie aspekti ir batiskakie kritériji VES
ietekmes uz putniem vértésana, un tiesi tie ir vértéti putnu eksperta
atzinuma, katram no tiem nosakot konkrétus nosacijumus:
sadursmju risks — obligats nosacijums ir VES parka aprikosana ar
viedo kameru sistémam, kas var apturét vai ievérojami samazinat
konkrétas VES, to grupas vai visa parka rotoru grieSanas atrumu
(prioritari identificEjot mazo érgli, juras érgli, zivjérgli, kiki, vistu
vanagu un melno starki), ka ari VES aprikoSana ar aerodinamiski
uzlabotiem sparniem un masta apaksgjas dalas tumss krasojums
vistveidigo putnu sadursmju riska mazinasanai;
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ligzdoSanas un barosanas traucé&jumi — VES, kas raditu batiski
negativu ietekmi uz maza érgla, vistu vanaga, kika un vairaku meza
putnu sugu ligzdoSanas teritorijam, izblve pielaujama tikai, pirms
bldvdarbu uzsaksanas istenojot ietekméto ligzdosanas teritoriju
aizvietoSanu, bet zaudétas maza érgla baroSanas vietas
aizvietojamas, nodrosSinot ilggadigo zalaju apsaimniekosanu vismaz
4,97 ha platiba;

migracijas celu barjeras — VES N8-N19 izblve vértéta ar véra
nemamu negdativu ietekmi, jo ta var apgratinat caurcelojoSo putnu
piekluvi Lielajam Kolupa ezeram un migraciju R-A virziena; bez So
VES izbilves saglabatos aptuveni 5 km plats migracijas koridors, kas
savieno Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un Nicgales apkartni;
populaciju aizsardzibas stavoklis - nepiecieSams aizsargajamo putnu
sugu monitorings pirms bivniecibas, buvniecibas un ekspluatacijas
laika, t.sk. iegustot datus sadursmju riska modeliem un nosakot
skaitliskus raditajus, no kuriem ietekme uz putnu bojaeju uzskatama
par kritisku, ka ari péc ekspluatacijas uzsaksanas - boja gajuso
putnu apjoma un sugu sastava uzskaite.

Tadeé] nevar piekrist apgalvojumam, ka véja parka iecere butiska
apmeéra atbilst visiem minétajiem kritérijiem. Putnu eksperta
atzinuma bdatiski negativa ietekme identificéta attieciba uz konkrétam
VES, nevis visu véja parku kopuma, un eksperts secina, ka, ievérojot
atzinuma noteiktos ietekmi mazinosos pasakumus, izvairoties no VES
blvniecibas vietas, kur ta var radit batiski negativu ietekmi uz
aizsargajamo sugu dzivotném, vai istenojot noteiktos dzivotnu
aizvietoSanas pasakumus, vE&ja parka izblve un ekspluatacija neradis
batisku negativu kait&jumu izpétes teritorija ligzdojoSajam un
migréjosajam 1pasi aizsargajamam putnu sugam un neietekmés
apkartné eso$o IADT un Natura 2000 teritoriju ekologiskas funkcijas,
integritati, izveidoSanas un aizsardzibas mérkus (11. nodalas 19. un
20. punkts).

8.10.

Eiropas Savienibas Tiesas (EST) judikatidra ir izveidojusi
stingrus principus tam, ka piemérot Direktivas prasibas. Sie
spriedumi ir saistoSi ari Latvijas Republikai.

1. Lieta C-127/02 Waddenvereniging un
Vogelbeschermingsvereniging (Waddenzee) (2004)

Sis ir nozimigakais spriedums Natura2000 aizsardzibai, jo
skaidri un neparprotami nosaka:

e jecere javérte, ja pastav jebkadas sapratigas zinatniskas
Saubas, ka tas var bitiski ietekmét Natura 2000 teritoriju;

Piekritam, ka Eiropas Savienibas Tiesas spriedums lieta C-127/02
Waddenvereniging un Vogelbeschermingsvereniging (Waddenzee) ir
butisks Dzivotnu direktivas 92/43/EEK 6. panta 3. punkta
piemérosana. Tiesa atzinusi, ka plana vai projekta atbilstoss
novértéjums ir javeic, ja, pamatojoties uz objektivu informaciju,
nevar izslégt, ka tas var bitiski ietekmét Natura 2000 teritoriju, un
ka atlauju var izsniegt tikai tad, ja kompetenta iestade ir
parliecinata, ka no zinatniska viedokla nepastav pamatotas Saubas
par nelabvéligas ietekmes neesamibu uz teritorijas integritati. Sie
principi Latvijas normativajos aktos ietverti likuma “Par Tpasi
aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta ceturtaja un piektaja
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e "var batiski ietekmét" ir zems slieksnis — nav japierada, ka
ietekme noteikti bas, pietiek ar specialistu secinajumu, ka
nelabvéliga ietekme bus;

e atlauju drikst izsniegt tikai tad, ja kompetenta iestade ir
parliecinata, ka nav pamatotu zinatnisku Saubu par teritorijas
saglabasanos putnu dzivotném bez jebkada pasliktinasanas
scenarija.

dala, ka ar1 likuma “Par ietekmes uz vidi novérté&jumu” nostiprinataja
piesardzibas principa.

Paredzétas darbibas IVN ietvaros Sie principi ir ievéroti. Ietekme uz
Natura 2000 teritorijam netika izslégta jau sakotnégji, bet tika
novértéta - putnu eksperta atzinuma raksturotas visas izpétes
teritorija un 10 km radiusa ap VES parku esos$as Natura 2000
teritorijas (AAA “Nicgales mezi”, DL “Dubnas paliene”, DL “Asenieku
purvs”, DL “Kinkausku mezi”, DL “Dvietes dumbraji”, DP “Dvietes
paliene”), un atzinuma 2. pielikuma sniegts detalizéts ietekmes
veértéjums uz katra teritorija ligzdojoSajam Tpasi aizsargajamam
putnu sugam atbilstosi Natura 2000 standarta datu formam.
Novért&jums balstits uz 2024. un 2025. gada veiktas ornitofaunas
izpétes datiem, t.sk. ligzdojoSo, caurcelojoso un migréjoso putnu
uzskaitém.

Putnu eksperts secina (11. nodalas 1. un 20. punkts), ka visas
planotas VES atrodas arpus Natura 2000 teritorijam un talak par 500
m no AAA “Nicgales mezi” robezas, un, ievérojot atzinuma noteiktos
ietekmi mazinoSos pasakumus, paredzéta darbiba neietekmés
apkartné esoSo Natura 2000 teritoriju ekologiskas funkcijas,
integritati, izveidoSanas un aizsardzibas mérkus. Ari biotopu eksperta
atzinuma (13. nodala) ietekme uz AAA “Nicgales mezi” integritati ir
izslégta. Tadéjadi IVN ietvaros ir ieglti zinatniski pamatoti ekspertu
secinajumi, uz kuru pamata kompetenta iestade var izvertét, vai
pastav pamatotas zinatniskas Saubas par ietekmi uz Natura 2000
teritoriju integritati.

Vienlaikus noradam, ka Waddenzee sprieduma formulétie principi
attiecas uz ietekmi uz Natura 2000 teritorijam. Ietekme uz Tpasi
aizsargajamam putnu sugam arpus Sim teritorijam vértéta atbilstosi
Putnu direktivas 2009/147/EK un Sugu un biotopu aizsardzibas
likuma prasibam. Putnu eksperta atzinuma bitiski negativa ietekme
identificeta konkrétu VES gadijuma (pieméram, uz maza érgla
mikroliegumiem un caurcelojoso putnu migracijas koridoru pie Liela
Kolupa ezera), un sadam VES noteikti nosacijumi - atteikSanas no to
izbUves vai dzivotnu aizvietoSana pirms bivdarbu uzsaksanas.
Papildus piesardzibas princips nodrosinats ar obligatam viedo kameru
sistémam, monitoringu pirms bavniecibas, buvniecibas un
ekspluatacijas laika, ka ari prasibu veikt atkartotu izvértéjumu, ja
buvprojekta izstrades laika tiek mainitas VES vai infrastruktdras
izblves vietas.

8.11.

2. Lieta C-258/11 Sweetman u.c. (2013)
Saja lieta tiesa skaidro jédzienu "teritorijas integritate".

Eiropas Savienibas Tiesa sprieduma lieta C-258/11 Sweetman u.c.
atzinusi, ka Natura 2000 teritorijas integritate tiek nelabvéligi
ietekméta, ja plans vai projekts rada paliekoSu un neatgriezenisku
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Ieceri nevar apstiprinat, ja tas paredzéta (tehnogéna)
darbiba:

e neatgriezeniski boja nozimigu biotopu teritoriju;

e samazina Natura 2000 teritorijas ekologisko funkciju;

Pat neliela platiba var bt izSkirosa, ja ta ir bdtiska Natura
2000 un / vai aizsargajamajam biotopam.

Sai sakara uzsvérsu, ka pat IVN zinojuma redakcijas
sabiedriskaja apsprieSana ieceres virzitdja parstavji nespéja
sniegt konkrétas atbildes un/vai vispar atbildes uz
jautajumiem par véja generatora iekartas darbibu
nodrosinosSo tehnisko Skidrumu (reduktora, gultnu,
hidrauliskas sistémas ellas, tehniskie skidrumi) izdaliSanas,
tai skaita difuzorpilienu izdaliSsanas, ietekmi, un ka si
izdaliSanas ietekmés vides un ekologdiskas funkcijas un
apkartéjo Natura 2000 vidi, bet gan sniedzot argumentu, ka
lietojot automasinu jau ar var ietekmét, kas liecina par
ieceres virzitaja attieksmi pret sabiedriskas apsprieSanas
procesu un informacijas slépsanu tiesi attiecoSos tehniskos
jautajumos.

zaud&jumu dalai ta dabiska biotopa veida, kura aizsardzibai teritorija
ir izveidota, un ka $ads vértéjums veicams, nemot véra teritorijas
aizsardzibas mérkus. Latvijas normativajos aktos Sis princips ietverts
likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta
piektaja dala, kas paredz, ka paredzéto darbibu atlauj veikt, ja ta
negativi neietekmé Natura 2000 teritorijas ekologiskas funkcijas,
integritati un nav pretruna ar tas izveidoSanas un aizsardzibas
meérkiem.

Paredzetas darbibas gadijuma Natura 2000 teritorijas nav paredzéta
tada infrastruktdras izbiive, kas raditu paliekosu biotopu platibu
zudumu. Visas VES un to apbives laukumi planoti arpus Natura 2000
teritorijam un arpus Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju 500 m
buferzonas, bet kabeltrasi AAA “Nicgales mezi” teritorija paredzéts
izblvét tikai ar horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi
zem esosa cela klatnes vai ta nodalijuma josla. Pie AAA “Nicgales
mezi” robezas esosa ES nozimes biotopa 9020* Veci jaukti platlapju
meZi poligona aizsardzibai biotopu eksperta atzinuma noteikts, ka
vid€ja sprieguma sadales punkts izblivéjams ka uzb&rums ne tuvak
par 30 m no biotopa poligona un bez susinatajgravjiem biotopa puseé.
Biotopu eksperta atzinuma (13. nodala) secinats, ka ietekme uz AAA
“Nicgales mezi” integritati ir izslégta, un putnu eksperta atzinuma
(11. nodalas 1. un 20. punkts) - ka paredzéta darbiba neietekmés
apkartné esoso Natura 2000 teritoriju ekologiskas funkcijas,
integritati, izveidoSanas un aizsardzibas mérkus.

Attieciba uz ES nozimes biotopiem arpus Natura 2000 teritorijam
biotopu eksperta atzinuma katram VES infrastruktiiras objektam
noteikta ietekméto biotopu platiba un prioritari definéti ietekmi
mazinosie pasakumi, kas pilniba noveérs fizisku ietekmi. Ja tas
tehniski nav iespéjams, objekta izblve pielaujama tikai, istenojot
biologiskai daudzveidibai nozimigu platibu atjaunosSanas pasakumus
atbilstosi “zudumu nepielausanas” (No Net Loss) principam.
Attieciba uz iesp&jamo piesarnojumu biotopu eksperta atzinuma
(pamatojoties uz hidrologa atzinumu) noteikts, ka buvdarbu laika
janodrosSina stingra piesarnojuma kontrole, novérsot degvielas un
Kimisko vielu infiltraciju grunti, ka ari jaievies sedimentu un erozijas
kontroles risinajumi, lai novérstu suspendéto dalinu nonaksanu
tudenstecés. Nemot véra, ka VES netiek izvietotas Natura 2000
teritorijas un to buferzonas, nav pamata uzskatit, ka VES
ekspluatacija izmantojamie tehniskie Skidrumi varétu nelabvélgi
ietekmé&t Natura 2000 teritoriju ekologiskas funkcijas vai integritati.

8.12.

3. Lieta C-323/17 People Over Wind (2018)

Eiropas Savienibas Tiesa sprieduma lieta C-323/17 People Over Wind
un Sweetman skaidrojusi Dzivotnu direktivas 92/43/EEK 6. panta 3.
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Sis spriedums attiecas uz sakotné&jo izvértéjuma procesu jeb
IVN.

Tiesa konstate, ka:

e izvértéSana nedrikst nemt véra ietekmi mazinosus
pasakumus, kas tikai teorétiski piedava teorétiskus
risinajumus teorétiska laika posma teorétiska vieta, bet nav
pieradami un nav zinami realie So teorétisko risinajumu
rezultati;

¢ ja bez sadiem pasakumiem iesp&jama bdatiska ietekme,
iecere ir noraidama.

Nevar pamatot atteikSanos no ieceres noraidijuma tikai ar
solijumu vélak ieviest, pieméram, generatoru apturésanu
putnu migracijas laika, generatoru aprikoSanu ar ipasiem
detektoriem putnu pamanisanai, pie tam, starptautiska
méroga putnu migracijas koridora, jo nav zinatniski atzita un
pieradita to darbiba un efektivitate, kas tieSi un neparprotami
apliecinatu, ka neviens putns nav cietis, sakroplots vai gajis
boja véja generatora, kas aprikots ar detektoru, dél.

punkta pieméroSanu sakotnéjas parbaudes (skrininga) stadija, kura
tiek lemts, vai planam vai projektam nepiecieSams veikt atbilstoSu
novértéjumu attieciba uz Natura 2000 teritoriju. Tiesa atzinusi, ka,
lemjot par to, vai atbilstoSs novértéjums ir vajadzigs, nedrikst nemt
véra pasakumus, kas paredzeti, lai novérstu vai mazinatu projekta
kaitigo ietekmi uz attiecigo teritoriju. Sadi pasakumi vért&jami
atbilstosa novértéjuma ietvaros. Spriedums tadéjadi neparedz, ka
iecere noraidama jebkura gadijuma, kad tas TstenoSanai nepiecieSami
ietekmi mazinosi pasakumi.

Paredzetas darbibas gadijuma ietekme uz Natura 2000 teritorijam
sakotnéja stadija netika izslégta, pamatojoties uz ietekmi
mazinosiem pasakumiem. Ta tika vértéta pilna ietekmes uz vidi
novértéjuma, kas ietver ari ietekmes uz Natura 2000 teritorijam
novértéjumu. Putnu eksperta atzinuma raksturotas visas izpétes
teritorija un 10 km radiusa esosas Natura 2000 teritorijas, un
atzinuma 2. pielikuma sniegts detalizéts ietekmes vértéjums uz tajas
ligzdojoSajam Tpasi aizsargajamam putnu sugam. Lidz ar to People
Over Wind sprieduma minéta situacija uz So IVN nav attiecinama.
Nevar piekrist, ka ekspertu secinajumi par ietekmes nebuitiskumu
balstiti tikai uz solijumu nakotné ieviest VES apturéSanu vai putnu
detektorus. Putnu eksperta atzinuma batiskas ietekmes gadijumos
prioritari noteikta ietekmes novérsana - izvairiSanas no VES
bUvniecibas vietas, kur ta var radit batiski negativu ietekmi uz
aizsargajamo sugu dzivotném. Pieméram, VES N8-N19 izbilve
vértéta ar véra nemamu negativu ietekmi uz caurcejojoSiem
putniem, jo bez So VES izbilves saglabatos aptuveni 5 km plats
migracijas koridors, kas savieno Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un
Nicgales apkartni. Savukart ietekmétas maza érgla, vistu vanaga,
kika un citu sugu ligzdoSanas teritorijas aizvietojamas pirms
blavdarbu uzsaksanas, un bez So prasibu izpildes blvdarbus uzsakt
nav pielaujams.

Viedo kameru sistémas putnu eksperta atzinuma noteiktas ka
obligats papildu sadursmju riska mazinasanas pasakums visa VES
parka teritorija, nevis ka vienigais pamats ietekmes izslégsanai.
Eksperts pats norada, ka viedo kameru sistému izmantoSana
neizslédz, pieméram, maza érgla ligzdoSanas teritorijas parcelsanos
vai izzusanu, tadé] papildus noteikts sugai specifisks monitorings.
Pasakumu efektivitates parbaudei atzinuma noteikts monitorings
pirms blvniecibas, bavniecibas un ekspluatacijas laika, t.sk. iegustot
datus sadursmju riska modeliem un nosakot skaitliskus raditajus, no
kuriem ietekme uz putnu bojaeju uzskatama par kritisku, ka ari péc
ekspluatacijas uzsakSanas — boja gajuso putnu apjoma un sugu
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sastava uzskaite. Tas lauj parbaudit pasakumu faktisko efektivitati
un, ja nepiecieSams, noteikt papildu ierobeZzojumus VES darbibai.

8.13.

4. Lieta C-164/17 Grace un Sweetman (2018)

SI prasiba ir tiesi par véja fermu Tpasa putnu aizsardzibas
teritorija Natura2000 teritorijas ietvaros.

Tiesa atzina, ka:

ejaverté ne tikai tieSa putnu bojaeja;

e javérté ari piemérotu dzivotnu zudums vai pasliktinasanas;
e ieceres ietvaros paredzétie kompenséjosie vai uzlabojosie
pasakumi nevar automatiski pieradit, ka ietekmes nebus;

e iecere, kas rada risku, ka teritorijas dalas laikus vai uz
visiem laikiem vairs nespés nodrosinat piemérotu dzivotni,
negativi ietekmé $is teritorijas viengabalainibu.

EsoSo dzivotnu aizsardziba: Apstaklis, ka sugas dzivotnei
piemérota platiba teritorija mainas dabiski vai laika gaita,
nemaina prasibu novértét ieceres radito kaitéjumu
konkrétajai platibai.

Kompensacijas pasakumi: Iespé€jamie nakotnes uzlabojumi
vai kompensacijas citas vietas nav nemami véra pasa
ietekmes novértéSanas posma saskana ar 6. panta 3.
punktu.

Eiropas Savienibas Tiesa sprieduma lieta C-164/17 Grace un
Sweetman atzinusi, ka Dzivotnu direktivas 92/43/EEK 6. panta 3.
punkta atbilstoSaja novértéjuma javerté ne tikai tieSa sugu bojaeja,
bet arl sugam piemérotu dzivotnu zudums vai pasliktinasanas, un ka
pasakumus, kuru ieguvumi nav drosi zinami novértéjuma veiksanas
bridi, nevar izmantot, lai pieraditu, ka ietekmes uz Natura 2000
teritorijas integritati nebds. Latvijas normativajos aktos Sis
reguléjums ietverts likuma “Par 1pasi aizsargajamam dabas
teritorijam” 43. panta ceturtaja un piektaja dala. Noradam, ka
spriedums attiecas uz projektiem putnu aizsardzibai noteiktds Natura
2000 teritorijas, savukart véja parka “Nicgale” VES netiek planotas
Natura 2000 teritorijas, un AAA “Nicgales mezi” (LV0601000) ir B
tipa teritorija, kas noteikta sugu (iznemot putnu) un biotopu
aizsardzibai.

Vienlaikus sprieduma pamatprincips - vértét ne tikai sadursmju
risku, bet ari dzivotnu zudumu - putnu eksperta atzinuma ir ievérots
ari attieciba uz ietekmi arpus Natura 2000 teritorijam. Papildus lauka
uzskaitém (t.sk. mérksugu uzskaitém ar provocésanas metodi
novérojumu stacijas 2024. un 2025. gada) atzinuma izmantoti
projekta “Putnu sugu izplatibas modelésana biodaudzveidibas
aizsardzibai” (Avotins 2025) dzivotnu modeléSanas dati. Ar So riku
katrai ietekmétajai mezu putnu sugai analizéta VES parka teritorija
sastopamo dzivotnu piemérotiba un aprékinatas konkretas VES
izblves procesa izcértamas un transform&jamas platibas, kas atbilst
sugai piemérotam dzivotném, sadalot tas péc dzivotnu piemérotibas
klasem - zema (T-Q1), vidéja (Q1-Q2), augsta (Q2-Q3) un loti
augsta (Q3-1). Pieméram, apodzinam piemérotu dzivotnu izcértama
platiba ir 69,5 ha, no kuriem 25,1 ha paredzéta zemes lietoSanas
veida maina, un 10,5 ha ietilpst augstas, bet 2,5 ha - |oti augstas
piemérotibas klas€. Savukart rubenim piemeérotu dzivotnu izcé€rtama
platiba ir 0,9 ha, un ta pilniba atbilst zemai piemérotibas klasei, tade|
bidtiska dzivotnu samazinasanas nav prognozéjama.

Balstoties uz Siem aprékiniem, eksperts ir identific&jis batiski
negativu ietekmi uz mezirbei, apodzinam, trispirkstu dzenim,
mazajam dzenim un mazajam muskérajam piemérotam dzivotném
un noteicis to aizvietosanu, izveidojot aizsardzibas teritorijas, kuru
minimala platiba atbilst izcértamo par 40 gadiem vecaku mezaudzu
platibai augstas un |oti augstas piemérotibas klasés: mezZirbei —
vismaz 2,15 ha, apodzinam - vismaz 6 ha, trispirkstu dzenim -
vismaz 0,15 ha, mazajam dzenim - vismaz 0,1 ha un mazajam
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muskérajam - vismaz 1,9 ha (11. nodalas 7. punkts). Lidzigi
aprékinata ari zemes transformacijas dé] zaudéta maza érgla
barosanas vietu platiba (4,97 ha), kuras aizvietosanai noteikta
ilggadigo zalaju ilgtermina apsaimniekoSana vismaz tada pasa
platiba. Tadéjadi dzivotnu zudums ir kvantitativi novértéets
konkrétam sugam un konkrétam platibam.

Attieciba uz sprieduma atzinu, ka iesp&jamie nakotnes uzlabojumi
nevar aizstat ietekmes novértéjumu, noradam, ka putnu eksperta
atzinuma dzivotnu aizvietosana netiek izmantota, lai pamatotu, ka
ietekmes nebUs. Ietekme vispirms ir novértéta un atzita par batiski
negativu, un tikai péc tam noteikts nosacijums, ka konkréto VES
infrastruktiiras objektu izblve pielaujama tikai, ja aizvietoSana
Istenota pirms blvdarbu uzsaksanas. Aizsardzibas teritorijam
jaatbilst noteiktiem kritérijiem - tas izveidojamas Latgales vai Sélijas
redgiona, tajas jabit redistrétam mérksugu atradném, tajas nedrikst
bdt jau noteikti mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumi, un tas
jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Pasakumu efektivitate
parbaudama ar monitoringu VES ekspluatacijas laika.

8.14.

Atzinuma 6. Pielikums Kopsavilkums par VES parka “Nicgale
izblves iesp&jamo ietekmi uz aizsargajamam un
apdraudétam putnu sugam, gradéjot visas planotas VES péc
“Luksofora principa” jeb “P&c ietekmes bitiskuma” parada,
ka nevienam no planotajiem v&ja generatoriem nav
nebitiska ietekme vai nav ietekmes vispar.

Tabula izmantoto ietekmes bitiskuma kategoriju
skaidrojums:

Batiska negativa ietekme - konkrétas infrastruktdras izbave
esosaja planojuma radis bitisku negativu ietekmi uz VES
tiesa tuvuma konstatéto aizsargajamo un apdraudéto putnu
sugu populacijam.

Véra nemama negativa ietekme - konkrétas infrastruktiras
izblve esos$aja planojuma radis véra nemamu ietekmi uz
aizsargajamo un apdraudéto putnu sugu populacijam.

”

Putnu eksperta atzinuma 6. pielikuma nevienai no planotajam VES
nav pieskirts vértéjums “Nebtiska ietekme”. Tas pats attiecas ari uz
siksparnu eksperta atzinuma 5. pielikumu, kuros katrs VES
infrastruktiiras objekts gradéts péc “Luksofora principa”. Sads
Vveértéjums ir apzinats un metodologiski pamatots - VES izblve meza
zemeés jau pirmreiz&ji ir uzskatama par riska faktoru (mezaudzu
izcirSana, zemes lietojuma veida maina, sadursmju risks, troksnis),
lidz ar to ietekmi mazinosie pasakumi nepiecieSami visam VES. Putnu
atzinuma 6. pielikuma 15 VES (N1, N8-N19, N27 un N36) vértétas ar
batisku negativu ietekmi, savukart paréjas 28 VES un apaksstacija -
ar véra nemamu negativu ietekmi.

Vienlaikus noradam, ka kategorija “Véra nemama negativa ietekme”
nenozimé, ka ietekme ir nepielaujama. Saskana ar 6. pielikuma
sniegto skaidrojumu Sadas infrastruktdras izbdve ir pielaujama, ja
tiek Tstenoti noteiktie ietekmi mazinosie pasakumi (pieméram,
aerodinamiski uzlaboti sparni, kontrastéjoss masta krasojums, viedas
VES apturésanas kameru sistémas, blivdarbu sezonalie
ierobezojumi). Savukart VES ar bitisku negativu ietekmi izblve
pielaujama tikai, ja pirms blvdarbu uzsaksanas Istenoti ietekméto
putnu sugu dzivotnu aizvietoSanas pasakumi, vai ari no $o VES
izblves jaatsakas.

Tapat janem véra, ka vairums VES izblves vietas nav vértéjamas ka
teritorijas ar augstu biologisko daudzveidibu, jo konkrétais meza
masivs ir bitiski ietekmé&ts mezsaimnieciskas darbibas rezultata.
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Biotopu un putnu ekspertu atzinumos noradits, ka no kopé&jas
maksimalas izcértamas platibas (120,07 ha) lielako dalu veido
jaunaudzes (55,79 ha), vid€ja vecuma audzes (15,22 ha) un
briestaudzes (35,21 ha), savukart pieaugusas un paraugusas audzes
kopa veido tikai 4,1 ha, un lielako dalu izcértamo un apbives
teritoriju aiznem no dabas aizsardzibas viedokla maznozimigas
meZaudzes. Tadél, vértéjot ietekmi uz meza putnu sugam, uzsvars
likts uz mezaudzém, kas ir vecakas par 40 gadiem un atbilst augstas
un loti augstas dzivotnu piemérotibas klasém, un tieSi Sadam
platibam noteikta dzivotnu aizvietoSana.

8.15.

Nemot véra ieprieksSnoradito, lidzu VVD sniegt atbildi péc
bitibas, péc kadiem principiem un kritérijiem, izvértéjot
Nicgales véja fermas buvniecibas ieceri, VVD vértés
Sertificéta sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta
atzinumu par planotas darbibas - v€ja elektrostaciju parka
“Nicgale” Augsdaugavas novada Nicgales un Kalupes pagasta
izblves un ekspluatacijas ietekmi uz Latvija 1pasi
aizsargajamam un apdraudétam putnu sugam, kuru dzives
vieta / migracijas koridors ir Nicgales apvidus teritorija, tai
skaita Natura 2000, biotopi, aizsargajamas teritorijas un
dabas un ainavu vértibu (Nicgales AAA) teritorijas un vai
nems véra esoso ES tiesu spriedumu praksi.

Jautajums ir adreséts Valsts vides dienestam, kura kompetenceé ir
sniegt atzinumu par IVN zinojumu. Saskana ar likuma “Par ietekmes
uz vidi novértéjumu” 20. pantu kompetenta institicija, sniedzot
atzinumu, izveérté zinojumu, ta atbilstibu normativo aktu prasibam,
sabiedriskas apsprieSanas rezultatus un paredzétas darbibas
pielaujamibu, ka ari var noteikt nosacijumus, ar kadiem paredzéta
darbiba 1stenojama vai nav pielaujama. Sugu un biotopu aizsardzibas
jomas ekspertu atzinumi ir zinojuma sastavdala, un to secinajumi un
nosacijumi ir viens no pamatiem kompetentas instittcijas
vértéjumam.

Eiropas Savienibas Tiesas judikatira ir saistoSa, interpretgjot
Dzivotnu direktivas 92/43/EEK un Putnu direktivas 2009/147/EK
prasibas, kas parnemtas nacionalajos normativajos aktos (likuma
“Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam”, Sugu un biotopu
aizsardzibas likuma un likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”).
Zinojuma izstradataja ieskata IVN ietvaros Sie principi ir ievéroti:
ietekme uz Natura 2000 teritorijam novértéta, balstoties uz
sertificétu ekspertu atzinumiem un lauka pétijumu datiem, dzivotnu
zudums kvantitativi aprékinats, izmantojot dzivotnu modelésanas
datus, un batiskas ietekmes gadijumos prioritari noteikta ietekmes
novérsana (atteikS8anas no VES vai to parvietoSana), bet tikai péc
tam - ietekmes mazinasana un dzivotnu aizvietoSana pirms
blvdarbu uzsadksanas (skatit atbildes uz 8.10.-8.13. jautajumu).

8.16.

Nemot véra ieprieksnoradito, IGdzu VVD pienemt Ilemumu par
minétas ieceres noraidisanu.

Ka ari ludzu VVD, sniedzot man atbildi, noradit detalizétu
pamatojumu, kapéc IVN zinojuma redakcija ieceres virzitaji ir
ignoréjusi ornitologu un siksparnu ekspertes noradijumus,
secinajumus, bridinajumus, konstatéjumus. Patlaban ir
situacija, ka neskatoties ne uz kadiem apstakliem, ir
vérojama neadekvata vélme par jebkuru cenu virzit véja
fermas izbavi, ignoréjot gan Nicgales AAA, gan Natura2000

Lémumu par paredzétas darbibas akceptésanu vai neakceptésanu
pienem normativajos aktos noteikta institlicija, nemot véra
kompetentas instittcijas atzinumu par IVN zinojumu. Zinojuma
izstradatajs un paredzétas darbibas ierosinatajs sadu [Emumu
nepienem, tacu sniedz skaidrojumu par to, ka ekspertu secinajumi
nemti véra.

Nevar piekrist, ka ekspertu noradijumi un secinajumi IVN Zinojuma ir
ignoréti. VES skaits jau teritorijas prieksizpétes rezultata, nemot véra
dabas ekspertu lauka apsekojumu rezultatus, samazinats no 59 uz
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un biotopu teritorijas, gan konstatéto batisko ilgtermina
ietekmi uz esoSajam dabas vértibam un ainavu, dazados
scenarijos un variantos uz papira bezatbildigi parbidot véja
generatoru atrasanas vietas ar atrunu “visu risinasim
projektésanas stadija”.

43 VES. Ekspertu atzinumos katrai VES (putnu atzinuma 6.
pielikums, siksparnu atzinuma 5. pielikums, biotopu atzinuma 6.
pielikums) noteikts ietekmes butiskums un konkréti nosacijumi, t.sk.
ietekmes novérsana, atsakoties no VES vai to parvietojot (pieméram,
siksparnu A riska zona planotas VES japarvieto vai no tam jaatsakas,
un bez VES N8-N19 izbuves saglabatos aptuveni 5 km plats putnu
migracijas koridors), ietekmi mazinosie pasakumi un dzivotnu
aizvieto$ana pirms bivdarbu uzsiksanas. Sie nosacijumi ir IVN
rezultats un bis saistosi paredzétas darbibas istenosana.

Norade par risinajumu precizéSanu projektésanas stadija nenozimé
atteikSanos no ietekmes novértéjuma. Biotopu eksperta atzinuma
noteikts, ka, ja blivprojekta izstrades laika nepiecieSams precizét vai
mainit VES izblves laukumu, pievedcelu vai kabelu izblves vietas,
javeic atkartots izveértéjums par to iespéjamo ietekmi uz Tpasi
aizsargajamo sugu atradném un aizsargajamo biotopu platibam.
Tapat putnu eksperta atzinuma noteikts, ka dzivotnu aizvietoSanas
teritorijas ieprieks jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi un bez
So prasibu izpildes biivdarbus uzsakt nav pielaujams.

8.17.

Bez tam, lidzu VVD skaidrojumu, kads pamatojums IVN
zinojuma redakcija visos IVN zinojuma dokumentos (tai
skaita Atzinuma) ir apgalvojumam, ka planotas ieceres
darbiba un infrastruktiiras izblives vietas atrodas arpus
Natura 2000 teritorijam (copy-paste princips?)?
Apgalvojums, ka iecere neskar Natura 2000, ir faktiski
nepatiess un tiesiski nepamatots, un tas ir pretruna ar
izblves ieceres shemam (kabeltrase, parvietoSanas/piegades
marsruti izblvei, apkalposanai). Tadéjadi uz $adu pretrunu
IVN zinojuma dokumentos nevar balstit tiesiskus
secinajumus vai pienemt attiecigu administrativu IEmumu.

IVN Zinojuma ir noskirtas izpétes teritorija, izsoles teritorija un
atsevisSku paredzétas darbibas sastavdalu izvietojums. Zinojuma 1.1.
nodala noradits, ka véja parka izpétes teritorijas kopé&ja platiba ir 4
985 ha, bet izsoles teritorijas platiba - 2 244 ha, ka ar1 skaidri
noradits, ka AAA “Nicgales mezi” ietilpst izpétes teritorija, bet neskar
izsoles teritoriju. Savukart 1.7. nodala paskaidrots, ka tiesi izsoles
teritorijas zemes vienibu dalas sakotnéji tika noteikts maksimali
izvietojamais VES skaits. Tad&jadi Zinojuma izsoles teritorija ir
saistita ar VES izvietoSanu, savukart izpétes teritorija ir plasaka un
aptver ari teritorijas, kuras tiek veértéta ar véja parku saistita
infrastruktdra un iesp&jamas ietekmes.

Zinojuma 1.4.4. nodala “Inzenierkomunikaciju izblve” ir aprakstits
kabe]trases risinajums un noradits, ka véja parka ziemelaustrumu
dalas pieslegums apaksstacijai Skérsos Natura 2000 teritoriju, Saja
posma paredzot beztranseju izblves metodi. Savukart 2.6.1. nodala
raksturota AAA “Nicgales mezi” atrasanas izpétes teritorija un
noradits, ka VES tas teritorija netiek planotas. 3.6.5. nodala
“Ietekmes uz Natura 2000 teritoriju aizsargajamo ainavu apvidu
“Nicgales mezi” novértéjums” detaliz&ti paskaidrots, ka Natura 2000
teritorija nav paredzéta VES, apaksstacijas/BESS, montazas
laukumu, pagaidu uzglabasanas laukumu vai pievedcelu izblve, bet
ar So teritoriju tiesi saistits ir pazemes elektroparvades kabeltrases
Skérsojums esoSo meza celu koridoru joslas. Pilns Sis ietekmes
izvértéjums sniegts Zinojuma 14. pielikuma.
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Lidz ar to no IVN Zinojuma satura ir saprotams, ka VES izvietojums
ir planots arpus Natura 2000 teritorijas, bet atseviska saistitas
infrastruktiiras dala — kabeltrase — Natura 2000 teritoriju Skérso, un
Sis risinajums un ta iesp&jama ietekme Zinojuma ir atseviski
aprakstita un izvertéta.

Registréts 22.07.2026. ar Nr.7592/AP/2026

9. 1. Tiesiskais parkapums: MK noteikumu nr.18 2.pielikuma MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 7.1. apakSpunkta iedzivotaji,
7.1.punkta apzinata neievérosana. cilvéku veseliba un drosiba ir noteikta ka viena no vides jomam,
kuras raksturojamas IVN Zinojuma. IVN uzdevums ir izveértét
MK noteikumu nr.18 2. pielikuma 7.punkts un ta paredzétas darbibas iesp&jamo ietekmi uz cilvéku veselibu,
apakspunkts 7.1. skaidri un neparprotami pieprasa sniegt izmantojot pieejamo zinatnisko informaciju, normativos
atsevisku un skaidri identificejamu to vides jomu robezlielumus un novértésanas metodes.
raksturojumu, kuras paredzéta darbiba var butiski ietekmét VE&ja parka “Nicgale” IVN Zinojuma Sie aspekti ir vértéti kopsakara ar
primari izdalot iedzivotajus, cilvéku veselibu un drosibu. konkrétajiem ietekmes faktoriem, tostarp vides un zemfrekvences
troksni, mirgoSanas efektu, elektromagnétisko lauku, vibracijam,
Ta vieta, lai izveidotu patstavigu, visaptverosu un dzili avariju riskiem, ka ari socialekonomiskajiem un dzives kvalitates
izvérstu nodalu, kas veltita tiesi Nicgales iedzivotaju aspektiem. Lidz ar to informacija par iesp&jamo ietekmi uz
veselibas riskiem, izstradataji ir izveél&jusies So kritisko jomu iedzivotajiem, cilvéku veselibu un drosibu Zinojuma ir ietverta
“iz8kidinat” starp citam inzeniertehniskajam nodalam ar attiecigajas tematiskajas nodalas atbilstosi konkrétas ietekmes
nedaudziem teikumiem. Sada riciba ir uzskatama par raksturam.
apzinatu méginajumu slépt un minimizét riskus, jo cilvéku Zinojuma precizé€jumi nav veikti.
veseliba un labklajiba tiek reducéta lidz tehniskiem
parametriem, “izmé&tatiem” pa dazadam lappusém.
9.1. 2. Zinatniskais un metodologiskais brakis : infraskanas un Noradijums, ka Zinojuma nav vértéta VES radita zemas frekvences

zemas frekvences troksSna ietekmes ignorésana.

Pasreizéja IVN zinojuma saturs attieciba uz akustisko slodzi ir
nepilnigs un maldinoss.

Zinojuma veértétais troksna limenis ir paredzéts standarta
dzirdama trokSna mérisanai, tacu tas ir pilniba nepiemérots
industrialo v&ja turbinu raditas akustiskas energijas
novértésanai.

Liela izméra turbinas, lidz pat 275 m augstumam, generév
milzigu apjomu zemas frekvences troksni un infraskanu. Sie
skanu vilni izplatas daudzu kilometru radiusa un viegli iziet
cauri sienam, logiem, radot rezonansi iekstelpas.

trokSna ietekme, nav pamatots. Zinojuma 3.2. nodala un 9.
pielikuma ir veikts atsevisks VES raditd zemas frekvences troksna
novértéjums, izmantojot Danijas nacionalo metodi "Danish Low
Frequency 2024”. Aprékinu metode aptver frekvencu diapazonu no
10 Iidz 160 Hz, tostarp 10, 12,5 un 16 Hz frekvencu joslas. Zemas
frekvences troksna limenis aprékinats 407 receptorpunktos —
dzivojamajas €kas lidz 3 km attaluma no planotajam VES -, nosakot
trokSna limeni iekstelpas un nemot véra ari éku skanas izolacijas
Tpasibas.

Zemakas frekvences skanai ir raksturiga mazaka vajinasanas
izplatiSanas laika, un éku konstrukcijas to slapé mazak neka
augstakas frekvences skanu; minétie apstakli ir nemti véra
izmantotaja aprékinu metodé. Vienlaikus pieejamie zinatniskie
pétijumi neapstiprina, ka VES radita infraskana tipiskos dzivojamas
vides ekspozicijas apstaklos raditu specifisku nelabvéligu ietekmi uz
cilvéku veselibu [1, 2].
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AtseviSka 0-10 Hz infraskanas modeléSana Zinojuma nav veikta.
Izmantota Danijas VES zemas frekvences trokSna novértésanas
metode ir paredzéta 10-160 Hz frekvencu diapazonam.

Izmantotie avoti

[1] Maijala P. et al. (2020). Infrasound Does Not Explain Symptoms
Related to Wind Turbines. Publications of the Government'’s analysis,
assessment and research activities 2020:34.

[2] van Kamp I., van den Berg F. (2021). Health Effects Related to
Wind Turbine Sound: An Update. International Journal of
Environmental Research and Public Health, 18(17), 9133.

Zinojuma 3.2. nodala papildinata ar informaciju par infraskanu un tas
iespéjamo ietekmi uz cilvéku veselibu.

9.2.

Realu veselibas seku noklusésana : zinatniskie p&tijumi un
Pasaules veselibas organizacijas vadlinijas skaidri norada, ka
ilgstosa paklautiba zemas frekvences troksnim un infraskanai
rada hroniskus veselibas traucéjumus - pastavigus
vedetativas nervu sistémas kairinadjumus, miega
traucéjumus, vertigo (reiboni), asinsspiediena svarstibas un
ta saukto “vé&ja turbinu sindromu” (Wind Turbine Syndrome).
Zinojuma Sie riski nav analizéti vispar, aprobezojoties ar
frazi, ka infraskana nav dzirdama, tadé] ta neietekmé.

Iedzivotaju bazas par véja elektrostaciju radita troksna, tostarp
zemas frekvences skanas un infraskanas, iespéjamo ietekmi uz
veselibu ir saprotamas, un Sie jautajumi ir plasi analizéti zinatniskaja
literatura. Tomér komentara ietvertais apgalvojums, ka zinatniskie
pétijumi un Pasaules Veselibas organizacijas (PVO) vadlinijas skaidri
apliecina VES raditas infraskanas izraisitus hroniskus veselibas
traucéjumus - vegetativas nervu sistémas traucéjumus, vertigo,
asinsspiediena svarstibas un ta saukto “Wind Turbine Syndrome” -,
neatbilst pasreiz€jam zinatnisko pieradijumu kopumam [1, 2].

PVO 2018. gada Environmental Noise Guidelines for the European
Region v&ja turbinu raditajam kopé&jam troksnim sniedz nosacitu
rekomendaciju samazinat ilgtermina trokSna ekspoziciju zem 45 dB
Lden. Vienlaikus PVO norada uz zemu pieradijumu kvalitati attieciba
uz v&ja turbinu troksna veselibas ietekmé&m un nenosaka atsevisku
rekomendaciju VES nakts trokSpa raditajam Lnight, jo pieradijumu
kvalitate tam nav pietiekama [1]. PVO vadlinijas nav noteikta
céloniska saistiba starp VES radito infraskanu un komentara
miné&tajiem neirologiskajiem, vedetativajiem vai kardiovaskularajiem
traucéjumiem, un “Wind Turbine Syndrome” nav identificéts ka
atseviska VES infraskanas izraisita saslimsana.

Ar1 zinatniskas literatliras parskati, kuros Tpasi analizéts VES raditais
zemas frekvences troksnis un infraskana, neapstiprina specifisku
célonisku saistibu starp VES infraskanu dzivojama vidé un
hroniskiem veselibas traucéjumiem. Van Kamp un van den Berg
(2021), apkopojot epidemiologiskos un eksperimentalos pé&tijumus,
secina, ka viskonsekventak konstatéta VES troksna ietekme ir
troksna radits kairinajums, savukart pieradijumi par miega, sirds un
asinsvadu, metaboliskiem, psihiskas veselibas un citiem veselibas
traucéjumiem ir nepietiekami vai neviennozimigi. Parskata nav
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konstatéts pamats secinajumam, ka VES radita infraskana pie
dzivojama vidé sastopamajiem limeniem izraisa specifiskas veselibas
sekas [2].

Viens no apjomigakajiem epidemiologiskajiem pétijumiem veikts
Kanada - Health Canada un Statistics Canada Wind Turbine Noise
and Health Study. Pétijuma piedalijas 1238 iedzivotaji, tika veikti
vairak neka 4000 stundu VES trokSna mérijumu, ka ari izmantoti gan
pasnovértéjuma, gan objektivi veselibas raditaji. Netika konstatéta
saistiba starp VES troksna ekspozicijas limeni un reiboni, hipertensiju
vai izméritu asinsspiedienu, sirds slimibam, stresu vai objektivi un
subjektivi novértétu miega kvalitati. Savukart, palielinoties VES
troksna limenim, tika konstatéts lielaks iedzivotaju kairinajums [3].
Tas apliecina nepiecieSamibu vértét un ierobezot VES troksni, bet
nepierada specifisku infraskanas izraisitu saslimsanu.

VES infraskanas iesp&jama ietekme ir parbaudita ari kontrolétos
eksperimentalos pétijumos. Somija veiktaja pétijuma Infrasound
Does Not Explain Symptoms Related to Wind Turbines tika
apvienotas iedzivotaju aptaujas, VES troksSna un infraskanas
mérijumi un laboratorijas provokacijas eksperimenti. Ari pétijuma
dalibniekiem, kuri savus veselibas simptomus saistija ar VES
infraskanu, eksperimentala VES infraskanas ekspozicija neradija
konstatéjamas fiziologiskas reakcijas, kas izskaidrotu vinu
simptomus [4].

Savukart 2023. gada publicétd randomizéta dubultakla pétijuma
troksnjutigi veseli pieaugusie 72 stundas tika paklauti simulétai VES
infraskanai. PEtljuma tika analizéti miega, asinsspiediena, sirds un
asinsvadu sistémas, psihologiskie un citi veselibas raditaji, tostarp
simptomi, kas tiek saistiti ar ta saukto “Wind Turbine Syndrome”.
Salidzinajuma ar kontroles ekspoziciju netika konstatétas statistiski
nozimigas nelabvéligas veselibas izmainas, un pétijuma rezultati
neatbalstija hipotézi, ka VES infraskana izraisa minéto simptomu
kompleksu [5].

Minétais nenozimég, ka zemas frekvences troksnis vai vides troksnis
kopuma nevar radit traucgjumu. Pie pietiekami augsta skanas limena
zemas frekvences skana var bit uztverama un radit kairinajumu, un
dala epidemiologisko pétijumu aprakstita ari saistiba starp VES
troksni, kairinajumu un subjektiviem miega traucéjumiem [1, 2].
Tomeér Sie konstatéjumi nav pielidzinami pieradijumam, ka tiesi VES
radita infraskana izraisa komentara uzskaititos hroniskos veselibas
traucéjumus.

VEja parka “Nicgale” IVN ietvaros zemas frekvences troksna ietekme
nav ignoréta - Zinojuma 3.2. nodala un 9. pielikuma veikts atsevisks
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zemas frekvences trokSna novértéjums 10-160 Hz diapazona
dzivojamo éku iekstelpas, izmantojot Danija pieméroto novértésanas
metodiku un 20 dB robezvértibu, ka ari noteikti trokSna ietekmi
ierobezojosi nosacijumi.

Lidz ar to nav pamata secinajumam, ka IVN Zinojuma batu
noklusétas zinatniski pieraditas VES infraskanas izraisitas hroniskas
veselibas sekas. Pasreizé&jais zinatnisko pieradijumu kopums
neapstiprina specifisku célonisku saistibu starp VES raditas
infraskanas limeni dzivojama vidé un komentara minétajiem
veselibas trauc&jumiem. Vienlaikus IVN ietvaros ir vértéts tas
troksna diapazons un noteikti tie trokSna ierobezoSanas nosacijumi,
kuri atbilstosi izmantotajai metodikai ir nozimigi iedzivotaju
aizsardzibai.

Izmantotie avoti

[1] World Health Organization Regional Office for Europe, 2018.
Environmental Noise Guidelines for the European Region.
Copenhagen: WHO Regional Office for Europe.

[2] van Kamp, I., van den Berg, F., 2021. Health Effects Related to
Wind Turbine Sound: An Update. International Journal of
Environmental Research and Public Health, 18(17), 9133. DOI:
10.3390/ijerph18179133.

[3] Michaud, D.S. et al., 2016. Exposure to wind turbine noise:
Perceptual responses and reported health effects. Journal of the
Acoustical Society of America, 139(3), 1443-1454; ka ari Health
Canada / Statistics Canada Wind Turbine Noise and Health Study
rezultati.

[4] Maijala, P. et al., 2020. Infrasound Does Not Explain Symptoms
Related to Wind Turbines. Publications of the Government's Analysis,
Assessment and Research Activities 2020:34. Helsinki.

[5] Marshall, N.S. et al., 2023. The Health Effects of 72 Hours of
Simulated Wind Turbine Infrasound: A Double-Blind Randomized
Crossover Study in Noise-Sensitive, Healthy Adults. Environmental
Health Perspectives, 131(3), 037012. DOI: 10.1289/EHP10757.

Zinojuma 3.2. nodala papildinata ar informaciju par infraskanu un tas
iespéjamo ietekmi uz cilvéku veselibu.

9.3.

Kombinétas ietekmes trikums: nav vértéta zemas
frekvences skanas mijiedarbiba ar moduléto amplitidas
troksni (lapstinu “svikstona”) nakts stundas, kas rada
pastiprinatu psihologisko stresu un miega traucé&jumus. Ta ka
nav izveidota atseviska sadala par iedzivotaju veselibu, nav
veikta nekada redla Nicgales pagasta iedzivotaju eso$a

VES raditajam troksnim var bt raksturigas periodiskas skanas
[fmena izmainas jeb amplitidas modulacija, kas subjektivi var tikt
uztverta ka lapstinu radita periodiska “svikstona”. Zinatniskajos
petijumos konstatéts, ka amplitidas modulacija noteiktos apstak|os
var palielinat VES trokSna uztveramibu un radito kairinajumu.
Vienlaikus pasreizé&jais zinatnisko pieradijumu kopums nelauj secinat,
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veselibas stavokla, demografijas un jutigo grupu (bérni,
seniori, hroniskie slimnieki) analize.

ka zemas frekvences trokSna un amplitidas modulacijas kombinacija
pati par sevi izraisa komentara noradito pastiprinato psihologisko
stresu vai miega traucéjumus. PVO atsevisku nakts trokSna Lnight
rekomendaciju VES troksnim nav noteikusi nepietiekamas
pieradijumu kvalitates dél, savukart jaunakajos sistematiskajos
parskatos noradits, ka iespéjamas saistibas starp VES troksni un
miega traucé&jumiem izpéte jaturpina un pasreizgjie dati nejauj
noteikt célonsakaribu. Vienlaikus veiktais trokSna novértéjums nav
interpretéjams ka pieradijums tam, ka VES troksnis nekada gadijuma
nevar radit kairinajumu vai miega traucéjumus. Novertéjuma
uzdevums ir prognozét paredzetas darbibas radito trokSna [imeni un
izvertét ta atbilstibu piemérojamajiem vértésanas kritérijiem; ta
pamatotiba nav atkariga no katra konkréta iedzivotaja individualas
veselibas reakcijas prognozésanas.

IVN ietvaros VES radita trokSna ietekme ir vértéta gan ka vides
troksnis, gan atseviski ka zemfrekvences troksnis. Zemfrekvences
troksnis novértéts 10-160 Hz diapazona dzivojamo &ku iekstelpas,
izmantojot Danija pieméroto metodiku un 20 dB robezvértibu.
Savukart vides troksna novértéjuma izmantoti MK noteikumos Nr. 16
noteiktie robezlielumi un papildus vértéta atbilstiba PVO
rekomendétajam VES troksSna [imenim 45 dB Ldvn. Troksna
aprékinos izmantota konservativa pieeja, veértéjot visu VES
vienlaicigu darbibu un troksna izplatibai labvéligus meteorologiskos
apstaklus (Zinojuma 3.2. nodala un 9. pielikums).

AtseviSkas nodalas par iedzivotaju veselibu neesamiba nenozimé, ka
ietekme uz cilvéku veselibu IVN ietvaros nav vértéta. Cilveka
veselibai nozimigas ietekmes Zinojuma vértétas attiecigajas
tematiskajas nodalas - troksna un zemfrekvences troksna,
mirgosanas, gaisa kvalitates, elektromagnétiska lauka, vibraciju un
avariju riska konteksta. Sada pieeja |auj katram ietekmes faktoram
piemérot tam atbilstoSo novértésanas metodiku un veselibas
aizsardzibai noteiktos kritérijus.

Nav ari pamatots apgalvojums, ka Zinojuma nav analizéta teritorijas
demografiska situacija. Zinojuma 3.13.2. nodala raksturotas
iedzivotaju skaita un demografiskas tendences gan Augsdaugavas
novada, gan lokala méroga — Kalupes un Nicgales pagastos.
Savukart IVN Programma neparedz veikt Nicgales pagasta
iedzivotaju epidemiologisku izpéti, individuala veselibas stavokla vai
hronisko slimibu izplatibas analizi.

Jutigo iedzivotaju grupu aizsardziba tiek nemta véra, piemérojot
attiecigajiem vides faktoriem noteiktos veselibas aizsardzibas
kritérijus. TrokSna gadijuma MK noteikumos Nr. 16 viena - stingrak
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aizsargajama - kategorija ir ietvertas individualo dzivojamo maju,
bérnu iestazu, arstniecibas, veselibas un socialas apripes iestazu
teritorijas, kuram nakts perioda pieméro 45 dB(A) robezlielumu.

9.4. Zinojuma izstradataji nav izpildijusi tiesibu aktos noteiktas Noradam, ka dazadu ietekmju novértésanai tiek izmantotas
obligatas ietekmju prognozésanas un salidzinasanas attiecigajai vides jomai piemérotas novértéSanas metodes.
metodologijas prasibas, zinojums sastav no formaliem Normativais reguléjums nenosaka prasibu visas paredzé&tas darbibas
pienémumiem un aprakstosam frazém, kas neatbilst ietekmes izteikt vienigi kvantitativos raditajos vai piemérot tam
tiesiskam un zinatniski pamatotam ietekmes uz vidi vienotu aprékinu metodiku. V€ja parka “Nicgale” alternativas ir
novértéjumam. vértétas attiecigajas tematiskajas nodalas, izmantojot gan
MK noteikumu nr.18 2.pielikuma 8.punkta prasibas ir kvantitativas, gan kvalitativas novértéSanas metodes, un alternativu
neizpilditas. izvértéjums apkopots Zinojuma 5. nodala.

1. Kvantitativo (skaitlisko) parametru trikums alternativu
izvélé : zinojuma kvantitativie dati ir izmantoti tikai dalai par
troksni un mirgosanu TrokSna ietekmes novértéjuma. Tados
bitiskos aspektos ka meza fragmentacija, ietekme uz lokalo
mikroklimatu un Nicgales purva hidrologisko rezimu,
alternativu salidzindjums ir veikts tikai aprakstosi, teorétiska
ietekme, nesniedzot konkrétus, izméramus matematiskus un
ekologiskus aprékinus.

9.5. 2. Apzinata neatgriezenisko ietekmju slépsana un Zinojuma nav apgalvots, ka paredzétajai darbibai nebis paliekoSu
nepamatota risku samazinasana: zinojuma ir apzinati radits vai neizbégamu ietekmju. Taja ir identificétas un vértétas gan
maldigs prieksstats, ka projektam nav nekadu paliekosu vai bUvniecibas raditas zemes lietojuma un apauguma parmainas, gan
neizb&égamu negativu seku, tiek manipuléts ar jédzieniem, VES ilgstosa klatbtne ainava, troksnis, mirgosanas efekts un
apgalvojot, ka visas ietekmes tiks veiksmigi novérstas. iesp€jama ietekme uz dabas vértibam.

Realaja situacija industridla véja parka izveide nesis pilnigi Ietekmes mazinasanas pasakumu mérkis nav apgalvot, ka jebkura

neizbégamu un neatgriezenisku skarta ainavu iznicinasanu ietekme tiks pilniba novérsta, bet samazinat tas apjomu un

un dabas vides industrializaciju, ko nav iesp&jams nozimigumu lidz pielaujamam limenim. Ari paliekosa vai vizuali

kompensét. nevélama parmaina pati par sevi nenozimég, ka ietekme ir butiska vai
nepielaujama; to nosaka konkréto ietekmju apjoms, vieta, jutigums,
ilgums un iespé&ja ievérot normativas prasibas.
Apgalvojums par apzinatu ietekmju slépsanu nav pamatots ar
konkrétiem zinojuma datiem vai konstatétu metodisku kladu. IVN
secinajumi balstiti modelésana, ekspertu atzinumos, lauka
apsekojumos un sabiedriskas apspriesanas procesa.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

9.6. 3. Pilna v€ja parka dzives cikla analizes trikums un Zinojuma ir vértéts paredzétas darbibas pilns dzives cikls, tostarp

demontazas fazes imitacija: zinojuma darbibas nosléguma
faze (25-30gadi) ir aprakstita virspusé&ji un formali. Trukst
aprékinu un ietekmes novértéjuma par milzigo dzelzsbetona
pamatu pilnigu vai daléju izraksanu. Nav izvértéti riski, ko
rada sadu pamatu ilgstoSa atstasana meZza augsné un to
ietekme uz gruntsiddeniem, ir noradits neatgriezenisks

blvnieciba, ekspluatacija un darbibas izbeigSana. Demontazas
risinajums 25-30 gadu perspektiva nevar tikt noteikts ar tadu
detalizaciju ka buavniecibas projekta risinajumi, jo to noteiks
ekspluatacijas beigas spéka esosas normativas prasibas,
tehnologijas, zemes izmantosanas nosacijumi un konkrétais bavju
tehniskais stavoklis.
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kaitéjums. Nav sniegts neviens kvantitativs risinajums par
realo turbinu lapstinu parstradi un utilizaciju.

VES, elektrotehniskas iekartas un saistita infrastruktira pec darbibas
izbeigSanas ir demont&jama, bet teritorija sakartojama atbilstosi
normativajam prasibam. Pamatu demontazas apjoms un tehnologija
bls nosakama demontazas projekta; nav pamata pienémumam, ka
pamati automatiski tiks atstati vidé bez izvért€juma vai radis
gruntstdenu piesarnojumu. Sads risks iesnieguma nav pamatots ar
datiem par konkrétu piesarnojosu vielu, emisijas celu vai ietekmes
apjomu.

Lapstinu apsaimniekoSanas tehnologijas attistas, tomér konkréts
parstrades risinajums péc vairakiem gadu desmitiem Sobrid objektivi
nav prognozéjams. To apsaimniekoSana bis janodrosina atbilstosi
tobrid spéka esosajam atkritumu apsaimniekosanas prasibam.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

9.7.

4. Zinatniskas nenoteiktibas un “sliktaka scenarija”
ignorésana : zinojuma ir ignoréta zinatniska nenoteiktiba
attieciba uz turbinu raditas infraskanas un zemas frekvences
troksna ilgtermina ietekmi uz cilvéku veselibu. Troksna
modeléSana nav izmantots un analizéts “sliktakais scenarijs”,
rezultati ietekmes prognoze nav metodologiski drosa un
objektiva.

Troksna ietekmes novértéjums ir prognoze, kas balstita uz
dokumentétiem troksna avotu datiem, noteiktam aprékinu metodém
un konkrétiem ekspluatacijas pienémumiem. Nenoteiktibas esamiba
pati par sevi nenozimég, ka modelésanas rezultati nav metodologiski
pamatoti vai izmantojami IVN. Aprékinos izmantota vienlaiciga
nepartraukta VES darbiba, savukart Vestas pamata scenarijam
izvElets no vértetajiem modeliem augstakais kopé&jais skanas jaudas
[Tmenis. Papildus vértéti ari citi VES modeli, lapstinu konfiguracijas
un trokSna samazinasanas rezimi, tadéjadi salidzinot dazadus
iespéjamos ekspluatacijas scenarijus.

Modelésanas nenoteiktiba nav automatiski pielidzinama
nepiecieSamibai visiem aprékinu rezultatiem mehaniski pieskaitit
vienadu papildu trokSna rezervi. Pieméram, WindPRO noradita 0,0 dB
vértiba nozim€, ka nav piemérota papildu lietotdja noteikta rezerve;
ta nenozimé, ka aprékina metode vai ievaddati tiek uzskatiti par
pilnigi briviem no nenoteiktibas. Razotaju sniegtie akustiskie dati ir
izmantojami ka prognozes ievaddati paredzétas darbibas planosanas
stadija.

Attieciba uz infraskanas un zemas frekvences troksna iesp&jamo
ilgtermina ietekmi uz cilvéku veselibu IVN Zinojuma ietvaros ir
nemta véra pieejama zinatniska informacija. Zinatniska nenoteiktiba
Saja joma pati par sevi nav pamats secinajumam, ka veiktais trokSna
novértéjums nav objektivs. Vienlaikus ta nelauj interpretét aprékinus
ka pieradijumu tam, ka jebkada nelabvéliga individuala reakcija ir
pilniba izslégta.

9.8.

5. Regdionalas kumulativas ietekmes trilkums : nemot véra
masveida véja parku attistibas planus Latvija, zinojuma ir
pilntba izpalikusi redgionala kumulativa ietekme. Nav vértéts,
ka Nicgales véja parks mijiedarbiba ar citiem planotajiem

STIVN ietvaros ir apkopota uz Zinojuma sagatavosanas bridi publiski
pieejama informacija par apkartné esosajiem un planotajiem vé&ja
parku projektiem. Janem véra, ka vairaki apkartné planotie véja
parki joprojam atrodas IVN, izpétes vai planoSanas stadija. Sadiem
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Latgales un Sélijas v€ja parkiem ietekmés kopé&jo ainavas

industrializaciju, ka art putnu un siksparnu migracijas celu

drosSibu valsts méroga. Ietekme ir maksligi sasaurinata lidz
viena projekta robezam.

projektiem uz 81 IVN Zinojuma izstrades bridi nav noteikts galigais
paredzétas darbibas risindjums un nav pieejams galigais VES skaits,
turbinu izvietojums, izvélétais VES modelis, ierastruktGras
izvietojums un ietekmi mazinosie pasakumi. Sie parametri ir batiski
korektai kvantitativai kumulativas ietekmes modelésanai.

Lidz ar to nav pamata citu projektu sakotnéjos risinajumus uzskatit
par galigiem un uz to pamata veikt precizu kumulativa troksna,
mirgosanas vai citu no konkréta VES izvietojuma un tehniskajiem
parametriem atkarigu ietekmju modelésanu. Sada pieeja raditu
Skietamu precizitati un varétu bit maldinosa, jo attiecigo projektu
risinajumi IVN procesa rezultata vél var batiski mainities. Pilnvértiga
kvantitativa kumulativo ietekmju model&sana ar projektiem, kuriem
vél nav noteikts pietiekami konkréts tehniskais risinajums, nav
iesp&jama.

Attieciba uz putnu un siksparnu populacijam plasaka teritorija
kumulativa ietekme ir vértéta ekspertu atzinumos.

Zinojuma preciz€jumi nav veikti.

9.9.

zinojuma sabiedriskas apspriesanas sanaksme.

Sanaksmi ar paris teikumiem atklaja pasvaldibas parstavis.
Péc ierosinataja sniegtas informacijas par paredzéto darbibu
sanaksmi turpinaja moderét privata ieintereséta ierosinataja
algota privatpersona - moderators (1). Ievadot jautajumu
sadalu, algots moderators noteica “laika rami” jautajumiem,
kas ir klaja pretruna MK noteikumu nr.18 45.punktam
“Sabiedriskas apspriesanas sanaksmi vada pasvaldibas
parstavis. Ierosinatajs sniedz klatesosajiem informaciju par
paredzéto darbibu un nodrosina sanaksmes protokolésanu.
Sabiedriskas apspriesanas sanaksmes laika sanaksmes
vaditajs nodrosina klatesosajiem iesp&ju uzdot jautajumus
un izteikt viedokli.”

Nodrosina klatesoSajiem iesp&ju uzdot jautajumus un izteikt
viedokli.

14.julija sanaksmes laika, iesakot diskusiju dalu, moderators
noteica “laika rami” - nezinu kapéc Sie vardi nav atspoguloti
protokola - 1h 45 minites (3.lpp.). Uz manu atgadinajumu
cata par MK noteikumiem, rakstiski ¢ata tika atbildéts, ka
man esot “atskiriga interpretacija” (attéli no cata pievienoti).
Sanaksmes dalibnieks: Mums ir jautajums, drizak komentars
par tiesiskas laika ramjiem un jautajumiem. Un komentars,
ka pasvaldibas parstavis atklaj sapulci, bet sapulci nevada.

2026. gada 14. jllija sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi atklaja un
noslédza Augsdaugavas novada pasvaldibas parstavis, kurs piedalijas
ar1 sanaksmes norisé. Planojot sanaksmi, SIA “Skepast & Puhkim” ka
IVN Zinojuma izstradataji un sabiedriskas apsprieSanas procesa un
sanaksmes organizatori ieprieks vérsas pasvaldiba, lidzot norikot
parstavi, kurs piedalisies un vadis sabiedriskas apsprieSanas
sanaksmi, vienlaikus informé&jot, ka no ierosinataja puses sanaksmes
praktiskas norises nodrosinasanai ir piesaistits moderators.

Diskusijai sakotnéji bija planotas aptuveni 1 stunda un 45 minites;
81 informacija ir ietverta ari sanaksmes protokola. Minétais laiks bija
sanaksmes organizatoriskais planojums, nevis nepagarinams
ierobezojums jautajumu uzdosanai vai viedoklu izteikSanai. Reagéjot
uz dalibnieka bazam par diskusijas ilgumu, pasvaldibas parstavis
noradija, ka nepiecieSamibas gadijuma diskusijas laiks tiks
pagarinats un jautajumi tiks uzklausiti (skat. 2026. gada 14. julija
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes protokolu). Faktiski sanaksme
turpinajas lidz plkst. 21.23, un tas laika tika uzklausiti gan klatienes,
gan attalinato dalibnieku jautajumi, komentari un viedokli.

Iesnieguma paustie apsvérumi par Valsts vides dienesta lidzSin&jo
[@mumu praksi un Ministru kabineta noteikumu anotacijas
interpretaciju nav IVN Zinojuma izstradataja kompetence.
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Tatad MK noteikumu neievérosana, kas ir pamats apSaubit
sapulces legitimitati.

Karlis Pots: Mé&s esam parliecinati, ka esosSais formats
neierobeZo tiesibas uzdot jautajumus. Tie tiek uzdoti un
atbilst normativiem aktiem (7.Ipp.) gan “atskiriga
interpretacija” ir tiesi SIA “Vindr Latvija” parstavim Karlim
Potam : Karlis Pots: MK noteikumi nosaka to, ka ir jaatklaj
un janoslédz sapulces pasvaldibas parstavim. (13.Ipp.)

https://api.skpke.ee/wp-
content/uploads/2026/06/14.07.2026.-sanaksmes-protokols-

Nicgale-skatit-seit.pdf

SIA Vindr Latvija parstavja Karla Pota apgalvojums, ka
pasvaldibas parstavim sanaksme ir tikai “jaatklaj un
janoslédz”, ko paklausigi atkarto pasvaldibas parstavis,
noslédzot sanaksmi (24.lpp.), ir klajs tiesibu normu
sagrozijums.

Nosaucot manu atgadinajumu par “atskirigu interpretaciju”,
ierosinatajs ir patvaligi uzurpé&jis vadibas tiesibas, ieviesis
“laika ramjus”, lidz ar to, manuprat, méginajis ietekmét
uzdoto ierosinatajam neérto jautajumu un viedok|u skaitu.
Valsts vides dienesta pielietotas prakses [emumos par
sabiedribas lidzdalibas tiesibu iesp&€jamu parkapumu
paredzétas darbibas véja parku IVN zinojuma sabiedriskaja
apspriesana citéti tikai daju (2) no MK noteikumu projekta
“Kartiba, kada novérté paredzétas darbibas ietekmi uz vidi
un akcepté paredzéto darbibu” anotacijas ir nekorekta un
maldinoSa. Izraujot no konteksta informaciju par pasvaldibas
parstavja pienakumiem, VVD noluka pilnaja anotacija
ietverto saikni ar IVN likuma 26.panta otro dalu, kas garanté
sabiedribas tiesibas uz lidzdalibu. VVD riciba ir klaji
nekorekta administrativa manipulacija un liecina par
selektivu tiesibu akta interpretaciju, kas vérsta uz formalu,
nevis péc batibas notikuSu sabiedrisko apspriesanu.

9.10.

Pilnais citats ( ar visam kladam) :

Ministru kabineta noteikumu projekta ,Kartiba, kada noveértée
paredzétas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzéto
darbibu” sakotné&jas ietekmes novértéjuma zinojums
(anotacija)

Ministru kabineta noteikumu Nr. 18 45. punkts nosaka funkciju

sadalijumu sabiedriskas apsprieSanas sanaksmé - sanaksmi vada
pasvaldibas parstavis, savukart ierosinatajs sniedz informaciju par

paredzéto darbibu un nodrodina sandksmes protokol&sanu. Sis
funkciju sadalijums tika nemts véra Nicgales sabiedriskas

apsprieSanas sanaksmes organizésanas laika: pasvaldibai tika ltgts
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2.Pasreizéja situacija un problémas, kuru risinasanai tiesibu
akta projekts izstradats, tiesiska reguléjuma meérkis un
batiba

3. Noteikumu projekta tiek noteikts:

sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes par izstradato IVN
zinojumu organizéSana. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi
vada pasvaldibas parstavis. Sabiedriska apspriesanas
sanaksme piedalas dienesta parstavis. Likuma ,Par ietekmes
uz vidi novertéjumu” 26.panta otra dala paredz sabiedribas
tiesibas vérsties VPVB, ja IVN procesa tiek parkaptas vai
ignorétas sabiedribas tiesibas uz informaciju vai lidzdalibu.
Pasvaldibas parstavis sanaksmes laika var paust ari
pasvaldibas viedokli. Pasvaldibas parstavja pienakums ir
iepazistinat iedzivotajus ar ierosinataju un sniegt isu
informaciju iedzivotajiem par to, ko pasvaldibas teritorija
plano attistit ierosinatajs. Nemot véra, ka ierosinatajs ir
sagatavojis IVN zinojumu, par kuru vins ir atbildigs,
sanaksmes laika ierosinatajs prezenté paredzéto darbibu un
skaidro tas ietekmi uz vidi, ka ari sniedz atbildes uz
jautajumiem. Ierosinataja pienakums ir protokolét
sanaksmes gaitu. Protokolu ierosinatajs péc sanaksmes piecu
darba dienu laika iesniedz VPVB un pasvaldiba, ka ari tas tiek
ievietots ierosinataja vai ta pilnvarotas personas timekla
vietné. Protokols ir pieejams sabiedribai.

Likumi.lv--> ,Kartiba, kada novérté paredzétas darbibas
ietekmi uz vidi un akcepté paredzéto darbibu” -->Tiesibu
akta pase-->Anotacija

2015. gada MK noteikumu nr.18 ,Kartiba, kada novérte
paredzétas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzéto
darbibu 45.punkts “45. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi
vada pasvaldibas parstavis. Ierosinatajs sniedz klatesosajiem
informaciju par paredzéto darbibu un nodrosina sanaksmes
protokoléSanu. Sabiedriskas apspriesanas sanaksmes laika
sanaksmes vaditajs nodrosSina klatesosajiem iespé&ju uzdot
jautajumus un izteikt viedokli”

No $is normas neparprotami izriet skaidrs funkciju sadalijums
starp pasvaldibu un ierosinataju:

pasvaldibas parstavis vada sanaksmi;

ierosinatajs sniedz informaciju par paredzéto darbibu;
ierosinatajs nodrosina protokolésanu.

norikot parstavi, kurs piedalisies un vadis sanaksmi, vienlaikus
atseviski informé&jot par moderatora piesaisti no ierosinataja puses.

Moderatora piesaiste bija paredzéta sanaksmes praktiskas norises un
diskusijas organizésanai, nevis pasvaldibas parstavim noteiktas
sanaksmes vadiSanas funkcijas parnemsanai. Ierosinataja parstaviji
sanaksmeé sniedza informaciju par paredzéto darbibu un atbildéja uz
jautajumiem, savukart sanaksmes protokolésana tika nodrosinata
atbilstosi noteiktajai kartibai. Pasvaldibas parstavis sanaksmé
piedalijas, iesaistijas tas norisé un sanaksmi noslédza.
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Tadéjadi normativais reguléjums nepielauj situaciju, kura
sanaksmes faktiska vadiSana tiek nodota privata ierosinataja
noligtai privatpersonai.

9.11. | Sanaksmes vadisanas funkcija - diskusijas un jautajumu | Skat. ari atbildes Sis tabulas 9.9. un 9.10. p.
uzdosanas procesa organizésana un kontrole - ir uzticeta | gapieqriskas apsprieSanas sanaksmes vadiganas funkcija
pasvaldibai ka neitralam tiesiskuma garantam, lai nepielautu | ,,qeratoram netika delegéta. Jau pirms sandksmes pasvaldibai tika
interesu konfliktu un nodrosinatu sabiedribas tiesibas | 5ats norikot parstavi, kuré piedalisies un vadis sanaksmi, bet
pilnvertigi lidzdarboties. Ta ka pasvaldibas parstavis it ka | nqeratora piesaiste sanaksmes praktiskas norises nodroginaganai
“deleg€ja” sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes vadisanu tika noradita atsevigki.
(moderésanu) ieinteresétajai privatai pusei, ir parkapta i L . o
normativajos aktos noteiktd sabiedriskas apsprie$anas Tas, ka moderators praktiski organiz€ja diskusijas norisi un
procedira, padarot pagvaldibas dalibu par fiktivu, un ap&aubot komunikaciju ar klétiepes un attalinatajiem dalibniekiem, pats par
visa procesa objektivitati. Padvaldibas parstavja atradanas | S€Vi nemainija ieprieks noteikto funkciju sadalijumu. Sanaksmes
vaditdja loma garanté, ka sanaksme ir vietéjas varas protokgla ir fikséta Easv_aldltzas p_ar.staVJa |esa|§t§ J_autaJu_ma' par
uzraudzita un neitrala. Ja sanaksmi vada privata ierosinataja diskusijas ilgumu, ka ari plasa klatienes un ?ttallnato dalibnieku
algots moderators, rodas interedu konflikta risks — |Jjautajumu, komentaru un viedoklu uzklausisana. Sékotnéjivplénotais
moderators var apzinati ierobeZot neértu jautajumu uzdodanu, diskusijas ilgums netika piemérots ka nepagarinams ierobezojums,
kas ari notika, nosakot “laika rami”, vai nepilnigi fiksét | Un sanaksme faktiski turpinajas lidz plkst. 21.23.
iedzivotaju iebildumus protokola. Deleg€jot sabiedriskas | Jautajumu par sabiedriskas apsprie$anas procediiras atbilstibu
apsprieSanas sanaksmes vadibu treSajai personai un | normativo aktu prasibam un no ta izrieto$ajam procesualajam sekam
pasvaldibu parstavjiem ienemot pasivu vérotaja lomu zal€, | izverté Valsts vides dienests. IVN Zinojuma izstradataja sniegtais
vietéja vara ignoréjusi tai likuma noteikto publisko funkciju - | skaidrojums attiecas uz sanaksmes organizéSanas un faktiskas
garantét neitralu, tiesisku un iedzivotaju intereses | norises apstakliem.
aizsargajosu diskusijas uzraudzibu.
Ta ka sabiedriskas apspriesanas sanaksmes vadisanas
pienakums ir imperativs, td nodosana moderatoram nozime,
ka sabiedriska apspriesana nav notikusi atbilstosi normativo
aktu prasibam, kas saskana ar likuma Par ietekmes uz vidi
novértéjumu 20. panta ceturto dalu ir pamats zinojuma
noraidiSanai. Pieprasu :
9.12. | 1. Noraidit pasreiz&jo IVN zinojuma redakciju ka tiesiski un Prasiba par IVN Zinojuma noraidiSanu ir adreséta Valsts vides
metodologiski neatbilstoSu normativo aktu prasibam. dienestam, kura kompetencé ir izvértét Zinojuma atbilstibu
normativo aktu prasibam un lemt par ta turpmako virzibu. IVN
Zinojuma izstradataja ieskata ieprieks noraditie apstakl|i nerada
pamatu Zinojuma noraidiSanai.
9.13. | 2. Uzdot IVN zinojuma izstradatajiem parstradat zinojuma Skat. atbildes Sis tabulas 9. un 9.1.-9.3. p.

struktdru, izveidot skaidru, apjomigu un atsevisku nodalu,
atbilstosi 2. pielikuma 7.1. punktam. Jaunaja nodala obligati
ieklaut neatkarigu zemas frekvences troksSna un infraskanas
modeléSanu iekstelpas tuvakajam viensétam, ka ari to tieSas
un ilgtermina ietekmes izvértéjumu uz cilvéka organismu,

Cilvéku veselibai nozimigas ietekmes IVN Zinojuma ir vértétas
attiecigajas tematiskajas nodalas atbilstosi konkrétas ietekmes
raksturam. VES raditajam zemas frekvences troksnim Zinojuma 3.2.
nodala un 9. pielikuma ir veikts atsevisks novértéjums dzivojamo
€ku iekstelpas 10-160 Hz frekvencu diapazona, izmantojot Danija
pieméroto novértéSanas metodiku.
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balstoties uz misdienigiem medicinas pétijumiem, nevis
visparigam teorétiskam frazeém.

P&c sabiedriskas apsprieSanas Zinojuma 3.2. nodala papildinata ari
ar informaciju par infraskanu un pieejamo zinatnisko informaciju par
tas iesp&jamo ietekmi uz cilvéku veselibu. Atseviska infraskanas
modelésana frekvencém zem 10 Hz nav veikta; Sadas modelésanas
nepiecieSamibas pamatojums un pasreizé&jais zinatnisko pieradijumu
kopums detalizéti skaidrots atbildés uz Sis tabulas 9.1. un 9.2.
punktu.

9.14.

3. Uzdot zinojuma izstradatajiem papildinat IVN zinojumu,
veicot realu kvantitativo raditaju salidzinasanu visam vides
jomam, izstradajot pilnvértigu demontazas fazes ietekmes
noveértéjumu un veicot neatkarigu kumulativas ietekmes
modeléSanu redionald méroga, atbilstosi MK noteikumu nr.18
2.pielikuma 8.punkta prasibam.

MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 8. punkts paredz izvértét
paredzétas darbibas un alternativu batisko ietekmi uz vidi. Tas
nenosaka pienakumu visas vides jomas izmantot vienu kvantitativu
metodi, veikt neatkarigu regionala méroga modeléSanu vai sagatavot
detalizétu demontazas projektu vairakus gadu desmitus pirms
darbibas izbeigSanas.

Kvantitativa modelésana ir izmantota jomas, kur ta ir piemérojama,
tostarp trokSna un mirgosanas efekta novértéjuma. Ainavas,
kultGrvésturiska mantojuma un citu telpisku ietekmju novértésana
izmantota atbilstosa kompleksa metodika. Kumulativa ietekme ir
vErtéta, nemot véra pieejamo informaciju par citiem véja parkiem;
nav identificéts konkréts regionals kumulativas ietekmes avots, kura
dé| bdtu nepiecieSama papildu modelésana.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

9.15.

4. Nodrosinat parstradata IVN zinojuma sabiedriskas
apspriesanas sanaksmes vadiSanu atbilstosi normativo aktu
prasibam.

Sabiedriska apspriesana ir organizéta atbilstosi MK noteikumu Nr. 18
prasibam. P&c apsprieSanas ierosinatajs izvérté sanemtos
priekslikumus, precizé zinojumu un norada argumentus par
priekslikumiem, kas nav nemti véra. Atkartota sabiedriskas
apspriesanas sanaksme nav normativi noteikta prasiba tikai tadél, ka
zinojums péc apsprieSanas ir precizéts. Aktuala zinojuma redakcija ir
publiski pieejama, un VVD izverté tas atbilstibu programmas un
normativo aktu prasibam. likumi.lv

Zinojuma izmainas nav veiktas.

9.16.

(1) moderators lietvards; viriesu dzimte

1. Vaditajs, starpnieks (plassazinas lidzeklos) - cilvéks, kas
noruna sagatavotu tekstu.

Pieméri: sporta zinu moderators.

1.1. Vaditajs.

Pieméri: Diskusiju, pasakumu moderators.
https://mlvv.tezaurs.lv/moderators:1

(2) VVD Iémumu citats : ™ Atbilstosi Ministru kabineta
noteikumu projekta “Kartiba, kada novérté paredzétas
darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto darbibu”
sakotnéjas ietekmes noveértéjuma zinojums (anotacija)
anotacija minétajam, Pasvaldibas parstavis sanaksmes laika

Varda “"moderators” skaidrojums vardnica nhemaina normativajos
aktos noteikto sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes norises kartibu
vai iesaistito personu kompetenci. Konkrétaja 2026. gada 14. julija
sanaksmé moderators nodrosinaja diskusijas praktisko norisi un
komunikaciju ar klatienes un attalinatajiem dalibniekiem;

pasvaldibas parstavim noteiktd sanaksmes vadisanas funkcija
moderatoram netika deledéta.

Par moderatora lomu, pasvaldibas parstavja funkcijam un sanaksmes
faktisko norisi skat. arT atbildes Sis tabulas 9.9.-9.11. punkta.
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var paust ari pasvaldibas viedokli. Pasvaldibas parstavja
pienakums ir iepazistinat iedzivotajus ar ierosinataju un
sniegt Tsu informaciju iedzivotajiem par to, ko pasvaldibas
teritorija plano attistit ierosinatajs.”

Registréts 23.07.2026.ar Nr.7635/AP/2026

10. P&c iepazisanas ar véja fermas “Nicgale” IVN zinojuma esosSo | Viedoklis par IVN Zinojuma kvalitati ir pienemts zinasanai. Vienlaikus
redakciju, IVN programmas uzdevumu izpildes apjomu, noradam, ka Zinojums nav balstits tikai uz visparigiem
dabas ekspertu viedokliem, it Tpasi dabas vértibu izvértéjuma | pienémumiem. Paredzétas darbibas teritorijai ir veikts hidrologisko,
un Natura2000 novértéjuma, véja fermas generatoru trokSna | geologisko un hidrogeologisko apstaklu izvértéjums, dabas vértibu
un gaismas piesarnojuma teoréetiskajiem model&jumiem, izpétes, ornitofaunas un siksparnu izpétes, ainavas un
ainavas, vides un kultlirvesturiska mantojuma veikto ne- kultGrvésturiska mantojuma novértéjums, ka ari troksna,
analizi praksé, pétijumu ne-esamibu par apvidus hidrologiju mirgosanas, avariju riska un citu ietekmju modelésana un
un hidrolodijas procesu prognozém, viet&jas sabiedribas novértésana. Zinojuma pielikumos pievienoti ari attiecigo ekspertu
priekslikumu parskatu (turpmak - Dokumentacija vai atzinumi un modeléSanas materiali.
dokumentacija) - ir parliecinosSs secinajums, ka apjomigai Zinojuma izmainas nav veiktas.
dokumentacija ieklauto saceréto materialu dalai nav neka
kopéja ar realitati un esosajiem faktiem vai
ekologijas/dabas/dabas vértibu apstakliem Nicgales
teritorijas apkartng, Sie dokumentacija ieklautie materiali ir
péc bitibas Sauras personu grupas saceréti, izdomati un
nepatiesas informacijas pilni, neparliecinosi sacer&jumi Sis
vides, cilvéku, dzivas dabas, Natura2000, novada biologiskas
lauksaimniecibas un teritorijas ilgtsp&ju degradacijai un
izmantosanai savas Sauras interesés, jo dokumentacijas
materialos ieklautajiem zinojumiem, secinajumiem,
apgalvojumiem nav neka kopé&ja ar tiru vidi, zalo enerdiju,
ilgtsp&ju, energétisko neatkaribu, apnemoties sagandét un
iznicinat mezu masivu Nicgale un tam tuvako teritoriju.
10.1. | Lidz ar to pieprasam Valsts vides dienesta (turpmak - VVD) Jautajums par VVD pienakumu izpildi ir adreséts Valsts vides

amatpersonas pildit savus amata pienakumus atbilstosi
normativo aktu prasibam, péc bitibas un ripigi iedzilinaties
sagatavotaja informacija un izvértet to, nemot véra valsts
likumdosSanu, nevis mistiskas atsauces uz ES valstu
vadlinijam, kuras neviena no tam nenosaka dzivas dabas
iznicinasanu vai véja fermu bivniecibu mezos ar Natura2000
teritorijam un starptautiskas nozimes putnu migracijas
celiem, izvértét minéto dokumentacijas materialu pavirsibu,
jo dokumentacija balstas uz pienémumiem, nepilnibam,
neatbilstibam Latvijas Republikas Satversmei un planotajam
apzinatam nelikumibam dzivas dabas vides apzinata
iznicinasana.

dienestam. No Zinojuma izstradataja puses noradam, ka IVN
Zinojums sagatavots atbilstosi IVN Programmai un spéka esoSajam
normativajam regul€jumam, izmantojot katrai vértéjamajai ietekmei
atbilstosas novértéSanas metodes un informacijas avotus. Atseviskas
jomas, kur Latvijas normativajos aktos nav noteikta specifiska
novértésanas metodika, izmantotas starptautiski piemérotas
metodes un vadlinijas. Vienlaikus IVN process nebeidzas ar Zinojuma
sabiedrisko apsprieSanu - péc tas Zinojumu un sabiedriskas
apspriesanas laika sanemtos priekslikumus izvérté VVD, kas
nepiecieSamibas gadijuma var pieprasit Zinojuma precizésanu vai
papildu informaciju.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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10.2. | Ladzam VVD sniegt atbildi, pamatojoties uz konkréti kadu Nav pamata apgalvojumam, ka Nicgales apkartnes iedzivotaju
likumdoSanas spéka esosu normativo aktu un ar kadam iesniegtie priekslikumi bdtu ignoréti vai netiktu nemti véra.
likumiskam tiesibam vietéjas sabiedribas loceklu — Nicgales Sabiedribas iesniegtie priekslikumi un viedokli ir apkopoti Parskata un
apkartnes iedzivotaju - priekslikumi ir tikusi ignoréti un izvértéti IVN procesa un Zinojuma sagatavosanas ietvaros.
nenemti véra, un kads tiesiskais pamatojums ir Parskata par | Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 17. pants paredz
sabiedribas un institlciju iesniegtajiem priekslikumiem SIA pienakumu izvértét sabiedribas iesniegtos priekslikumus un Zinojuma
"Vindr Latvia" paredzétas darbibas - véja parka “Nicgale” un | noradit, ka tie ir nemti véra. Savukart MK 13.01.2015. not. Nr. 18 2.
ta saistitas infrastruktiiras blivnieciba AugSdaugavas novada | pielikuma 16. punkts paredz sabiedribas iesniegto rakstisko
Nicgales un Kalupes pagastos ietekmes uz vidi novértéjuma priekslikumu un sabiedriskas apsprieSanas rezultatu apkopojumu un
ietvaros rikoto sabiedrisko apspriesanu laika izvértéjumu.
izteiktie/iesniegtie priekslikumi/ierosinajumi/jautajumi - Konkrétie jautajumi péc batibas ir vértéti attiecigajas IVN Zinojuma
konkréti, argumentéti un detalizéti, uz kuriem nodalas un pielikumos atbilstosi to tematiskajai piederibai.
dokumentacijas ietvaros nav ietverta/atspogulota/fikséta
neviena konkréta un detalizéta atbilde un risinajums/ta
metode/izsmelosSa tehniska un ekonomiska rakstura
informacija par pienemta Iémuma/risindjuma pamatotibu.

10.3. | Ladzam VVD sniegt atbildi, pamatojoties uz konkréti kadu Formuléjums “Viedoklis ir pienemts zinasanai” sakotné&jas
likumdosSanas spéka esoSu normativo aktu un ar kadam sabiedriskas apsprieSanas parskata izmantots gadijumos, kad
likumiskam tiesibam veidlapa tiek ierakstits formals teksts- iesnieguma bija pausts viedoklis, priekslikums vai apsvérums, kas
fraze “Viedoklis ir pienemts zinasanai” — lidzam skaidrojumu, | fikséjams un nemams véra turpmakaja IVN procesa. Normativie akti
kada veida pienemts zinasanai, kas pienémis zinasanai, kur nenosaka obligatu standartizétu formulé&jumu, kada sads viedoklis
un kad $1 zinasanai pienemsana atspogulosies jeb uz doto parskata atspogulojams. Minéta fraze nav uzskatama par
bridi ir saprotams, ka ST pieklajigi neko neizsakosa fraze priekslikuma noraidijumu vai administrativu IEmumu.
priekslikumu/viedokli noraida bez jebkada Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 16. panta otro
pamatojuma/argumenta/skaidrojuma un kada sakara svesa dalu IVN programma tiek izstradata, pamatojoties ari uz sakotnéjas
juridiska persona/vé€ja fermas planotbivétajs SIA “Vindr sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem un nemot véra sabiedribas
Latvija” vienpersoniski pienem sadus [Emumus par vietéjas priekslikumus. Tadéjadi sakotnéjas sabiedriskas apspriesanas laika
sabiedribas institlicijas/locekla viedok|a atstasanu bez sanemtie viedokli un priekslikumi netiek vienpersoniski noraiditi vai
atbildes un jautajuma/ierosinajuma ignorésanu? atstati bez izvertéjuma, bet tiek izmantoti turpmakaja IVN procesa

un Zinojuma izstradé atbilstosi IVN programmai.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.4. | VérSam VVD uzmanibu, ka katrs jau esoSais IVN dokuments Apgalvojums par vietai specifiskas izpétes neesamibu neatbilst

absoliti ir copy-paste variants, tikai formali piemé&rojot
situacijas aprakstu konkrétas vietas apvidum, bet butiba bez
realas vietas izpétes - jebkura ietekmé&joso un riska faktoru
izpéte aprakstita formali, pienémumu versija,
datorprogrammas veicot teorétiskas modeléSanas variantus
ar dazadiem nekadus faktus neuzradosiem un
neapliecinosSiem scenarijiem, kas péc bitibas liecina par
procesa formalitati un dabas un vides aizsardzibas prasibu
ignoréSanu un apliecina faktu, ka vietéja sabiedriba, vide un
dziva daba tiek planota ka eksperimentu trusitis, it Tpasi

Zinojuma saturam. Zinojuma sagatavosana izmantoti konkrétas
teritorijas dati, veikti teritorijas apsekojumi un dabas vértibu izpétes,
ka ari hidrologisko, geologisko un hidrogeologisko apstaklu, ainavas,
kulturvésturisko veértibu un citu vides aspektu izvertéjums.
AtseviSkam ietekmém izmantotas modeléSanas metodes, kas ir
paredzétas nakotné sagaidamas ietekmes prognozeésanai. Tas, ka
dazadu véja parku IVN tiek izmantotas vienadas vai lidzigas
novértésanas metodes, pats par sevi neliecina par vietas izpétes
neveikSanu - konkréta novértéjuma rezultatus nosaka attiecigas
teritorijas, paredzétas darbibas un izvértéjamo VES tehniskie dati.
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nemot véra, ka neviens likumdosanas normativais akts Zinojuma izmainas nav veiktas.
nenosaka konkrétu talaku darbibu un tieSu atbildigo personu
vai atbildigo vai institliciju par ieteikto monitoréSanu.

10.5. | Lddzam sniegt konkrétu atbildi par VVD normativajiem Par formul&juma “Viedoklis ir pienemts zinasanai” lietojumu skat.
aktiem un likumdoSanu (atsaucoties uz konkrétiem likumu ieprieks sniegto atbildi.
pantiem), kuri apliecina, ka frazes “Viedoklis ir pienemts Vienlaikus normativais reguléjums neparedz, ka IVN ietvaros
zindSanai” izmantosana ir tiesiska un kuri nosaka, ka jebkada | nepiecieSamas izpétes bitu atliekamas lidz laikam péc paredzétas
ietekmes uz vidi, iedzivotaju labsajutu. dzivo dabu, darbibas istenosSanas. Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 3.
Natura2000 monitorésana, trikstosas izpétes ir javeic péc panta pirma dala nosaka, ka ietekmes noveértéjums veicams péc
v€ja fermas izblves, nevis detaliz&ti un nosvérti jaizpéta iespéjas agraka paredzétas darbibas planosanas, projektéSanas un
pirms bivniecibas, nosakot konkrétu rezultatu konkrétiem IEmumu pienemsanas stadija. V&ja parka “Nicgale” iesp&jamas
VvEja generatoriem konkrétas paredzétas to atrasanas vietas | ietekmes ir izvértétas IVN Zinojuma pirms paredzétas darbibas
bez frazém “ieteicams”, “prognoz&jams”, par kuram neviena akceptésanas, balstoties uz veiktajam izpétém, ekspertu
valsts iestade nenes atbildibu. atzinumiem, aprékiniem un modelésanu.

P&cblvniecibas monitorings neaizstaj IVN ietvaros veicamo ietekmes
novértéjumu. Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara noteikumu
Nr. 18 “Kartiba, kada novérté paredzétas darbibas ietekmi uz vidi un
akcepté paredzéto darbibu” 2. pielikuma 15. punkts paredz vides
kvalitates monitoringa pasakumus, ja tie ir nepiecieSami. Monitoringa
uzdevums ir parbaudit prognozétas ietekmes un noteikto ietekmes
mazinasanas pasakumu efektivitati faktiskajos ekspluatacijas
apstaklos.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.6. | Nemot véra dokumentacija saturosas informacijas Vindr timeklvietné noradita apnemsanas attistit projektus atbildigi un
nenoteiktibu, ka ari Vindr majaslapa https://vindr.eu/Iv/ radit ieguvumu vietéjam kopienam ir uznémuma publisks pazinojums;
(skatits 22.07.2026.) noradito apgalvojumu: Vindr ripé&jas ta neaizstaj IVN procediru un nerada atsevisku normativu pienakumu
par sabiedribas energétisko drosibu, attistot projektus veikt individualu majsaimniecibu apsekojumu.
atbildigi, atklati un ar patiesu ieinteresétibu radit ilgtermina IVN ietvaros ir apzinats esosais vides stavoklis un vértéta paredzétas
ieguvumu viet&jam kopienam. Vindr strauji paplasina darbibas iespéjama ietekme uz dzivojamo apbivi un iedzivotajiem.
atjaunigo energoresursu projektu klastu, kuru mérkis ir radit | Pirms darbibas istenoSanas “realu” VES raditu ietekmi daba nav
pozitivu ietekmi gan uz vietéjam kopienam, gan vidi iespéjams izmérit; to prognozé ar atbilstoSd8m metodém, tostarp
pieprasam veikt realu IVN un atbilstoSus pé&tijumus par trokSna un mirgoSanas modeléSanu, redzamibas analizi, lauka
planotskarto majsaimniecibu aktualo patlaban daba esoso apsekojumiem un fotomontazam.
situaciju, kas atbilstu normativo aktu prasibam un kura batu Normativie akti neparedz pienakumu apsekot katru majsaimniecibu.
dokumentéta reala informacija par paredzéto REALO IETEKMI | Sabiedriskas apsprie$anas process lauj iedzivotajiem sniegt konkrétu
uz vietéjo kopienu iedzivotaju majvietam un vidi - informaciju par savu dzivesvietu, kuru izvértg, ja ta ir batiska ietekmes

novértésanai.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.7. | uz katru majsaimniecibu (konkréti faktori: realais troksnis Pieprasijums veikt katrai majsaimniecibai individualu visu minéto

(intensitate, periodiskums 24 h diennakts ietvaros), skanas
piesarnojums troksnis (intensitate, periodiskums 24 h
diennakts ietvaros), vibracija troksnis (intensitate,

faktoru izpéti nav metodiski vai normativi pamatots. Dzivojamo &ku
[TmenT ir vértéjamas tas ietekmes, kuram pastav tieSs un
modeléjams ietekmes cels, tostarp troksnis un mirgosanas efekts.
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periodiskums 24 h diennakts ietvaros), hidrologdija, biologiska | Ainavas un vizuala ietekme vértéta reprezentativos skatu punktos,
lauksaimnieciba, biSkopiba, lauku tdrisms, ekologija, nemot véra apdzivoto vietu, celu un publiski pieejamo skatu telpu
apkartéjas dabas aizsardziba, kulttirvésturiskas vietas, raksturu.
ainava, vizualais piesarnojums), Hidrologiska ietekme, biologiskas daudzveidibas, dabas aizsardzibas,
kultirvésturiska mantojuma un rekreacijas ietekme vértéjama
attiecigas ietekmes telpiskaja méroga, nevis katrai majsaimniecibai
atseviski. Biologiska lauksaimnieciba, biSkopiba un lauku tlirisms nav
identificéti ka Tpasi, no VES ekspluatacijas tiesi ietekmé&jami faktori.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.8. | uz apkartéjo aizsargajamo dabas vidi, tai skaita Natura2000 Natura 2000 teritorija un mikroliegumi ir vértéti atseviskos dabas
un mikroliegumi, ekspertu atzinumos un ietekmes uz Natura 2000 teritoriju
novértéjuma.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.9. | visu (Ornitologu zinojuma noradito) Nicgales mezu masivos Putnu un siksparnu novértéjums nav balstits tikai uz visparigu
un apkaimé dzivojoso, ligzdojoSo, migréjoso un migrésanas teorétisku informaciju. V&ja parka teritorija un tas apkartné ir veikti
koridorus ietekmé&joSo putnu un siksparnu migracijas celiem, | lauka pétijumi un uzskaites, kuru rezultati izmantoti IVN Zinojuma
dzivotném, ligzdoSanas un barosanas vietu analize saistiba ar | sagatavosana. Putnu izpéte veikta dazados sezonalos periodos,
VvE€ja generatoru ietekmi, véja generatoru konkrétu atrasanas | ietverot ligzdoSanas, pavasara un rudens migracijas periodus, ka arl
vietu ietekmi, sugam specifiskas uzskaites; novértétas konstatétas sugas, to
dzivotnes, ligzdoSanas, baroSanas un parvietoSanas apstakli un
paredzéta VES izvietojuma iesp&jama ietekme.
Prasiba veikt analizi par “visiem” individuali teritorija dzivojosajiem,
ligzdojoSajiem vai migréjosajiem putniem un siksparniem nav
metodologiski Tstenojama un $ada veida nav noteikta normativajos
aktos. IVN ietvaros tiek vértéta iesp&jama butiska ietekme uz
sugam, to populacijam, dzivotném un funkcionali nozimigam
teritorijam.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.10.| nevis saturétu teorétisku ziléSanu vai datos nebalstitus Apgalvojumam, ka IVN ietvaros izmantota modeléSana ir “teorétiska
model&jumus ar bezatbildigiem nosaukumiem “labakais zllésana” vai datos nebalstita metode, nav pamata. Paredzétas
scenarijs, sliktakais scenarijs”, bez aprékinu faktiem, bet ar darbibas ietekmi pirms tas istenoSanas nav iesp&jams izmérit daba,
konkrétiem novértéjumiem un secinajumiem, konkréti tadél prognozésanas un modeléSanas metodes ir neatnemama IVN
izstradatiem realiem ietekmes mazinasanas pasakumiem, sastavdala. Ari MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 12. punkts tieSi
kas ir reali paveicami. paredz Zinojuma sniegt informaciju par izmantotajam prognozésanas
metodém vai pieradijumiem, bet 13. punkts - raksturot novértéjuma
nenoteiktibu. Scenariju izmantosana lauj izveértét iespé&jamo ietekmes
diapazonu un, tostarp izmantojot nelabvéligakus pienémumus,
nepietiekami nenovértét iespéjamo ietekmi.
10.11.| skaidru rakstveida atbildi, kas uznemsies atbildibu un kadas IVN ietvaros nav iesp&jams ieprieks noteikt vienotu ricibas algoritmu

darbibas un kada laika perioda tiks iniciétas gadijuma, ja péc
fakta notiks sliktaka scenarija versija - Iidzam aprakstit
valsts iestazu noteiktas talakas darbibas un atbildibu $ada

un terminu jebkurai hipotétiskai “sliktaka scenarija” situacijai.
Paredzéta darbiba ir istenojama, ievérojot kompetentas institlcijas
noteiktos nosacijumus, kuru izpildi kontrol€ Valsts vides dienests.
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scenarija gadijuma, atsaucoties uz konkrétiem normativiem
aktiem.

Ja tiek konstatéti vides normativo aktu parkapumi, negativa ietekme
uz vidi vai kait€juma videi draudi, normativais reguléjums paredz
VVD tiesibas noteikt saistoSus pasakumus, ka ari nepiecieSamibas
gadijuma ierobezot vai apturét darbibu. Konkréta riciba un termini
nosakami atbilstosi faktiskas situacijas raksturam un apméram.

10.12.| Uz doto bridi IVN dokumentacija ieklautas informacijas Viedoklis pienemts zinasanai. Apgalvojumam, ka IVN Zinojums nav
teorétiskas un Sauras personu grupas sacerétas informacijas | balstits Nicgales teritorijas faktiskas situacijas izpét&, zinatniski
un izklastito apgalvojumu “letekmes uz vidi vértéjums” nav pamatotas metodés un datos, nepiekritam. Zinojuma sagatavosana
pienemams, nav balstits uz realas patiesas Nicgales un ir izmantota informacija par esoso vides stavokli, veikti teritorijas
apkartéjas ietekmé&jamas teritorijas realu izpéti, zinatniskiem | pétijumi, sagatavoti sertificétu un attiecigo jomu specialistu un
argumentiem un informaciju, ir klaji nepilnigs, balstoties uz ekspertu atzinumi, ka ari veikti aprékini un modelé&sana atbilstosi
realo situaciju un faktiem. konkrétas ietekmes raksturam. IVN Zinojuma atbilstibu izsniegtajai
programmai un normativo aktu prasibam izvérté kompetenta
institdcija. Ja Zinojuma tiek konstatétas nepilnibas, kompetenta
institlcija normativajos aktos noteiktaja kartiba pieprasa tas novérst
un Zinojumu precizet. Lidz ar to visparigs vértéjums par Zinojuma
“klaju nepilnigumu”, nenoradot konkrétu neizpilditu IVN programmas
vai normativa akta prasibu, pats par sevi nav pamats secinajumam,
ka IVN veikts neatbilstoSi normativajam reguléjumam.
10.13. 1.1. Projekta apraksts Konkrétie tehniskie risinajumi IVN Zinojuma raksturoti tada
“"Planota darbiba paredz v€ja elektrostaciju parka “"Nicgale” detalizacijas pakapé, kada ir nepiecieSama paredzétas darbibas
un ar to saistitas infrastruktidras izbavi Latvijas dienvidu ietekmes novértésanai IVN stadija. Informacija par planoto VES
dala, Augsdaugavas novada Nicgales un Kalupes pagastos (1. | skaitu, izvietojuma alternativam un robezparametriem sniegta
attéls). Projekta ietvaros paredzéta v€ja elektrostaciju Zinojuma 1. nodala, pievedcelu un infrastruktdras risinajumi
(turpmak - VES) uzstadisana un ar to raksturoti attiecigajas projekta apraksta nodalas, savukart BESS un
funkcioné@sanu saistita infrastruktira, tostarp elektroparvades | apaksstacijas risinajumi aprakstiti ka projektésanas stadija
kabellinijas, transformatoru apaksstacijas, pievedceli un precizé€jami elementi. IVN stadija nav nepiecieSams, lai bdtu izvéléts
elektroenergijas uzkrasanas risingjumi (BESS), kuru galigais VES modelis, BESS razotajs vai visi blvprojekta tehniskie
tehniskie risingjumi tiks precizéti ietekmes uz vidi mezgli.
noveértéjuma procesa”. Bavprojekta stadija izvélétajiem tehniskajiem risindjumiem jaatbilst
10.14.| Ladzam VVD sniegt skaidru un konkrétu atbildi - kur IVN Zinojuma vértétajiem robezparametriem un nedrikst radit lielaku

dokumentacija - sadala, lappuse, més varam iepazities ar
konkrétiem tehniskiem risinajumiem, kas nemti par pamatu
IVN procedirai visai iepriekSminétajai véja elektrostaciju
(turpmak - VES) uzstadisanas un ar to funkcionésanu
saistitas infrastruktiras, tostarp elektroparvades kabellinijas,
transformatoru apaksstacijas, pievedcelu un elektroenerdijas
uzkrasanas risindjumiem (BESS). Nemot véra, ka minétie
risinajumi nav precizéti, ludzam tos detalizéti precizét kopa
ar risinajumu ietekmes uz vidi vértéjumu. Dokumentacija
nav noraditi véja generatoru konkréti modeli, to
ekspluatacijas Tpasibu tehniskie dati un parametri, kas

ietekmi par Zinojuma novértéto. Ja turpmak izvél&tais risinajums
batiski atskirsies no IVN ietvaros vértéta un varés radit lielaku vai
citada rakstura ietekmi, attieciga ietekme bus aktualiz€jama
normativajos aktos noteiktaja kartiba.
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apliecinatu konkrétu iekartu konkréti veiktas modelésanas
datus par planoto troksni, vibraciju, gaismas piesarnojumu -
konkrétus datus, nevis ietekmes skarto majsaimniecibam
neko neizsakosSu labako vai sliktako scenariju, uz ko balstas
dokumentacija.

10.15. Atgadinam VVD, ka més Seit nerunajam par labakiem vai IVN meérkis ir pirms darbibas uzsaksSanas prognozét tas iesp&jamo
sliktakiem scenarijiem, bet par Nicgales un Kalupes ietekmi uz iedzivotajiem, vidi un ekologiju. Tadél modelésana
pagastu/Preilu novada teritoriju iedzivotaju dzives neizbégami izmanto paredzétas darbibas tehniskos parametrus, VES
apstakliem, ietekmi uz apkarté&jo vidi un ekologiju uz izvietojumu, telpiskos datus un piesardzigus pienémumus. Tas nav no
turpmakiem gadu desmitiem. realas situacijas atrauts process, bet starptautiski un normativi atzits
Nemot véra, ka datorprogrammu teorétiski veiktu aprékinu veids, ka ietekmi novérté pirms objekta izblves.
teorétiskiem datiem, datorprogrammu simulacijam par véja Sliktaka scenarija izmantosana ir piesardzibas principam atbilstosa
generatoru ietekmi (turklat bez to detalizéti preciza pieeja, jo ta lauj identificét potenciali nelabvéligako ietekmi un noteikt
izvietojuma) uz majsaimniecibam un paré&jiem apstakliem nepiecieSamos nosacijumus. Vienlaikus tiek vértéti ari realistiskaki
nav nekada sakara ar realo situaciju, jo ekspluatacijas apstakli, ja konkretajai ietekmei tas ir metodiski

nepiecieSams.

VES novietojums, vértéjamie modeli un infrastruktdras risinajumi ir
IVN zinojuma noteikta apjoma identificéti, un modeléSanas rezultati
attiecas uz konkrétiem uztvéréjpunktiem, tostarp dzivojamam &kam.
Ja vélak paredzétas darbibas risindjums bitiski atSkirtos no IVN
izvértéta, ta atbilstiba bltu atkartoti izvértéjama projektésanas un
saskanosanas stadija.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.16.| Nav pietiekamu ievaddatu. Bez konkrétu iekartu modeliem ar | IVN Zinojuma izmantoti konkrétu izskatito VES mode|u tehniskie dati
konkrétiem tehniskiem datiem, kur nav zinami véja un katrai ietekmei nozimigie parametri. IVN stadija nav obligati jabut
generatoru tehniskie parametri, aprékini balstas tikai uz pienemtam galigajam VES iegades IEmumam, tomér bivprojekta
pienémumiem; stadija izvelétais modelis nedrikst radit lielaku ietekmi par IVN

ietvaros novérteto. Ja izvéletais modelis vai ta tehniskie parametri
batiski atSkirsies no Zinojuma vértétajiem, attiecigais ietekmes
novértéjums bas aktualiz€jams.

10.17.| Rezultati batiski atSkirsies. Vienas un tas pasas augstuma Tiesi tadél IVN Zinojuma nav izdarits secinajums, ka jebkurs nakotné
(200-230 m) kategorijas véja generatoriem dazadu razotaju pieejams VES modelis automatiski blitu pielaujams. Vértésanai
un modelu raditaji var ievérojami atskirties, tapéc aprékinata | izmantoti konkréti tehniskie parametri, kas raksturo attiecigo
ietekme bls nepreciza; ietekmi. Blvprojekta stadija izveélétajam modelim bus japierada

atbilstiba IVN Zinojuma novértétajam ietekmes limenim un taja
noteiktajiem ierobezojumiem.

10.18.| Nav iesp&jams parbaudit veikto aprékinu pamatotibu. Bez Aprékinu pamatotiba parbaudama péc Zinojuma un ta pielikumos

atsauces uz véja generatoru modeju konkrétam tehniskajam
specifikacijam un ekspluatacijas Tpasibu deklaracijam
aprékinus nevar neatkarigi verificét, atkartot vai parbaudit;

noraditajiem izmantotajiem VES modeliem, tehniskajiem
parametriem un modeléSanas ievaddatiem. IVN Zinojuma pielikumos
ir ietverta informacija par izmantotajiem trokSna un mirgosanas
aprékinu ievaddatiem. Ja buvprojekta stadija tiek izvéléts cits VES
modelis vai tiek mainiti batiski parametri, janodrosina atbilstiba IVN
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Zinojuma vértétajam ietekmes limenim vai javeic attieciga
novértéjuma aktualizéSana.

10.19.

Teoreétiski aprékini neatbilst faktiskajai situacijai. Ja vélak
tiek izvéléti citi v&ja generatoru modeli, faktiska ietekme var
bat lielaka par sakotné&ji aprekinato;

IVN zinojuma ir vértéti tie turbinu modeli, kurus izstradatajs izskata
iegadei. Ietekmes uz vidi likuma 32. panta 3c dala paredz, ka, ja
gadijuma vélak tiek izvélétas tehnologijas, kas butiski atskiras no
akceptéta IVN zinojuma vértétajam, jauzsak sakotnéja IVN process.

10.20.

Nenoteiktiba nav pietiekami novértéta. Ja modelésana tiek
izmantoti teoréetiskie vid&jie vai pienémumu raditaji kada
amplitdda, vienas precizas vértibas noteikSana nav
iesp&jama;

IVN Zinojuma izmantotie aprékini nav balstiti uz patvaligi izvélétiem
vidéjiem raditajiem, bet uz Zinojuma noraditajiem tehniskajiem
parametriem, razotaju datiem un attiecigajam modelésanas
metodikam. Nenoteiktiba IVN procesa tiek nemta véra, izvéloties
vértésanas scenarijus, aprakstot pienémumus un nosakot
nosactjumus, kas jaizpilda turpmakajas projekta stadijas. Ja faktiska
risindjuma parametri atskiras no vértétajiem un var ietekmét
secinajumus, attiecigais novértéjums ir aktualizéjams.

10.21.

Ignoréts piesardzibas princips. Ja lémums tiek pienemts,
balstoties uz nenoteiktiem pienémumiem, pastav liels risks
pienemt nepamatotus secinajumus; lidz ar to luidzam VVD
sniegt atbildi, pamatojoties uz kadu normativo aktu bazes
dokumentacija tiek pielauta teorétisku, realitaté nebalstitu un
neparbaudamu aprékinu uzradiSsana un kada veida vVD
amatpersonas, pienemot Iémumus, var izmantot sadus
nepamatotus datus.

Piesardzibas princips IVN ietvaros tiek 1stenots, identificéjot
iesp€jamas ietekmes, veértéjot tas pirms paredzétas darbibas
Istenosanas, piemérojot konservativus pienémumus, kur tas
nepiecieSams, un nosakot ietekmi mazinosus pasakumus un
turpmakas kontroles nosacijumus. Modelésana nav uzskatama par
nepamatotu datu izmantosanu tikai tadél, ka ta prognozé nakotnes
ietekmi. TieSi prognozésana, aprékini un scenariju analize ir IVN
procesa butiska dala, jo paredzétas darbibas ietekme pirms
bdvniecibas vél nav izmérama faktiskos ekspluatacijas apstaklos.

10.22.

“EsoS$as ainavas raksturojums un jutiguma izvértéjums
Esosa ainava raksturota, izmantojot ainavas rakstura
analizes pieeju. Analizé vértéta ainavas telpiska struktira,
zemes lietojums, apaugums, reljefs, atvértibas un
noslégtibas pakape, domingjosie ainavas elementi,
kulttrveésturiskas un estéetiskas vértibas, dabas vértibas,
rekreacijas iespéjas, apdzivojuma struktira un uztvéréju
grupas.

Ainavas jutigums vértéts, nemot véra ainavas mérogu,
parskatamibu, vizualo ievainojamibu, spéju absorbét
lielméroga vertikalus objektus, ka ari konkréto ainavas
vértibu nozimi. Saja novért&juma bitiski noskirta fiziska
redzamiba no faktiskas ainaviskas ietekmes. Tas, ka véja
elektrostacijas ir teorétiski redzamas, pats par sevi vél
nenozimé butisku ietekmi uz ainavas raksturu; batiski ir
vértét, vai to klatbutne maina ainavas mérogu, telpisko
struktlru, uztveri vai aizsargajamo vértibu kontekstu”.

10.23.

Lddzam VVD sniegt skaidru un konkréetu atbildi - kur
dokumentacija meés varam iepazities un konkréti izlasit

Pieprasita analize ir sniegta IAN atzinuma. Novértésanas pieeja,
izmantotie dati, attaluma zon&jums un ietekmes nozimiguma kritériji
izklastiti 2. nodala. Esosas ainavas struktiira, vértibas un jutigums
analizeti 4. nodala, savukart teorétiska redzamiba, VES vizuala
dominance, kontrasts, méroga attieciba un ietekme uz konkrétiem
skatiem vértéta 5. nodala un fotomontazu analizes pielikuma.
Salidzinosais vértéjums balstits ZVI modelésana, lauka apsekojumos,
fotofiksacijas, fotomontazas, attaluma lidz VES, skata atvértiba,
apauguma, ainavas jutiguma un uztvéréju grupas. Pieméram,
atklatos skatos tuvak par 3 km VES var bat domingjosi elementi, 3-7
km attaluma tas parasti ir ainavas akcenti, bet aptuveni 7-10 km
attaluma - fona elementi.

Normativie akti nenosaka vienotu skaitlisku ainaviskas ietekmes
robezvértibu. Tadé| ainavas ietekmes vértéjums péc batibas ir
profesionals, tacu tas nav nepamatots pienémums: tas ir izsekojams
izmantotajiem telpiskajiem datiem, metodikai un vizualajiem
pieradijumiem. VES parametri vértéti atbilstosi IVN zinojuma
noraditajiem modeliem un to tehniskajiem datiem.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.
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konkrétu skaidrojumu un analizi ar salidzinoSu izvértéjumu,
ka konkréti véja generatoru klatbdtne maina ainavas
meérogu, telpisko struktdru, uztveri un aizsargajamo vértibu
kontekstu, pie tam nemot véra, ka pat nav noteikts planoto
VvEja generatoru konkréts augstums un sparnu platums,
konkréti tehniskie parametri un dati, un pamatojoties uz
kadiem kritérijiem, normativiem aktiem ticis veikts sads
subjektivs vértéjums jeb vai noradit, ka iepriekSminétais ir
nevis datu analize saskana ar likumdosanu, bet gan Sauras
personu grupas pienémums.
10.24.| Pie tam, lidzam VVD skaidrot pasu apgalvojumu, ka “véja Jédziens “teorétiski redzamas” attiecas uz ZVI modelésanas
elektrostacijas ir teorétiski redzamas, pats par sevi vél rezultatu, nevis apgalvojumu, ka VES daba nebls redzamas. ZVI
nenozimé batisku ietekmi uz ainavas raksturu” , jo Sis identifice teritorijas, no kuram VES var bt redzamas, nemot véra
apgalvojums neatbilst faktiskajai situacijai, jo véja generatori | reljefu, apaugumu un blves. Faktiska redzamiba konkréta bridi
blis redzami nevis teorétiski, bet faktiski. papildus ir atkariga no skata atvértibas, sezonas, laikapstakliem,
atmosféras caurredzamibas un apgaismojuma.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.25.| Ladzam VVD nemt véra, ka starptautiskaja prakse Zinojuma ZVI nav izmantota ka vienigais pieradijums ietekmes
teorétiskas redzamibas kartes/vizualizacija/fotomontaza batiskumam. Ta ir kombinéta ar lauka apsekojumiem, fotofiksacijam,
netiek uzskatiti par pietiekamu pieradijumu! Teorétiskas fotomontazam un ainavas jutiguma analizi. V&rtéjuma ir nemts véra
redzamibas kartes kalpo ka paliginstruments, kas identificé VES mérogs, dominance, kustiba, kontrasts, skata atvértiba, ainavas
potenciali ietekmétas teritorijas, bet neatspogulo, cik batiska | jutigums, uztvéré&ju grupas un kumulativa ietekme.
bis faktiska ainaviska ietekme. Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.26.| Vérsam VVD uzmanibu, ka bitiskums ir javértg, analiz&jot Vértéjuma ir analizéts VES mérogs, dominance, kustiba, kontrasts,
objekta mérogu, dominanci, kustibu, kontrastu ar apkartéjo ainavas jutigums un kumulativa ietekme. Nicgales apkartne nav
vidi, ainavas jutigumu un tehnogéno un kumulativo ietekmi. urbanizéta industriala vide, tomér ta ir saimnieciski izmantota meZzu,
Bez tam, Nicgales mezu masivs un apkartéja teritorija nav purvu, melioracijas, celu un lauksaimniecibas mozaikainava. VES
industriali antropogéns rajons, kur véja generatoriem jau radis jaunu tehnogénu elementu, kura ietekme atklatos un jutigos
kada esosa infrastruktlira samazinatu kontrastus. Lidzam skatos var bt nozimiga.
VVD nemt véra, ka ipasi augsti véja generatori 200-230 m Zinojuma izmaipas nav veiktas.
augstuma btiski mainis esosas ainavas telpisko struktiru un
vizualo uztveri pat tad, ja tas bus redzamas tikai no dalas
teritorijas vai atseviskiem skatu punktiem, jo
10.27. Redzamiba un ietekme nav viens un tas pats, tacu redzamiba | Redzamiba ir priekSnoteikums vizualai ietekmei, tomér ta pati par
ir priekSnoteikums ietekmei. Ja objekts ir skaidri saskatams sevi nenosaka tas butiskumu. Batiskumu nosaka redzamibas pakape,
un dominé ainava, tas batiski maina ainavas uztveri pat tad, attalums, VES skaits un izvietojums skata, ainavas jutigums,
ja fiziski aiznem nelielu teritoriju; uztvér&ju grupa un skata publiska nozime. Sie kritériji ir izmantoti
IAN.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.28.| V&ja generatori ir vizuali domin&josi objekti. To augstums VES ir liela méroga vertikali objekti, kuru rotora kustiba un kontrasts

(200-230 m), rotéjosas lapstinas un kontrasts ar apkartéjo

var pastiprinat vizualo uztveri. Sie aspekti ir nemti véra redzamibas
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vidi radis ievérojamu vizualo ietekmi, kas atSkiras no
daudziem citiem infrastruktiras objektiem;

modelésana, fotomontazas un ietekmes nozimiguma vértéjuma. IAN
neapgalvo, ka VES vizuala ietekme visur bis nebdatiska.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.29.

Ainavas raksturu nosaka ne tikai fiziskie elementi, bet ari
vizuala uztvere. Pat viena liela méroga tehniska bive var
mainit ainavas identitati - pieméram, no dabiskas vai
kulttrvésturiskas uz industrialu;

Ainavas raksturu veido gan fiziska struktira, gan tas vizuala uztvere.
AtseviSkos skatos VES var mainit ainavas vizualo saturu un ieviest
tehnogénu slani. Tomér secinajums par visas ainavas identitates
mainu ir pamatots tikai tad, ja ietekme ir plasa, domin&josa un skar
ainavas pamatveértibas, nevis tikai atseviskus skatus.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.30.

Jutigas ainavas pat ierobeZota redzamiba var bit nozimiga.
Aizsargajamas, kulturvésturiskas vai panoramiski vértigas
teritorijas Sis izmainas radis nesameérigi lielu un
neatgriezenisku ietekmi uz ainavas vértibam;

Jutigas teritorijas, tostarp AAA “Nicgales mezi”, kultlirvésturiskie
objekti, rekreacijas vietas un ainaviski vértigi skati, IAN vértéti ar
paaugstinatu uzmanibu. Ierobezota redzamiba $adas vietas var bt
nozimiga, un atseviskas vietas ietekme ir atzita par augstu. Tacu
neatgriezeniskas un nesamérigas ietekmes secinajums nav izdarams
bez konkréta, telpiski pamatota izveértéjuma.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.31.] Kumulativa ietekme. Liels apjoms v&ja generatoru un vairaku | Kumulativa vizuala ietekme ir izvértéta, nemot véra pieejamo

v€ja fermu kopums var butiski parveidos ainavas raksturu; informaciju par citiem véja parkiem plasaka apkartné. Nav identificéti
citi v€ja parki, kas Nicgales véja parka tuvuma bitu uztverami viena
kopé&ja skata telpa un raditu batisku kumulativu ainavas parveidi.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.32. Kustiba pastiprina vizualo ietekmi. Atskiriba no statiskam Rotora kustiba ir nemta véra ka vizualo uztveri pastiprinoss faktors.
blivém rotéjosas véja generatoru lapstinas piesaista Tas nozime ir lielaka tuvos un atklatos skatos, bet samazinas lidz ar
uzmanibu un padara objektu pamanamu un “lielaku” pat liela | attalumu, samazinoties VES lenkiskajam izmé&ram un kustibas
attaluma; saskatamibai. Tadé| rotora kustiba vértéta kopa ar attalumu, skata

atvértibu un ainavas jutigumu.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.33.| Ainavas rakstura novértéjuma nozime ir ne tikai redzamibas Redzamibas kvalitate ir vértéta, ne tikai tas fakts. IAN nemts véra
faktam, bet ari redzamibas kvalitatei. Svarigi ir attalums, attalums, skata atvértiba, skatpunkta veids, VES mérogs, redzamo
skatupunkts, redzamibas ilgums, objekta mérogs un VES skaits, kontrasts, rotora kustiba un uztveréju jutigums. Tadél
kontrasts ar apkartéjo vidi. Tadé| pat “teorétiska redzamiba” | teorétiska redzamiba atseviskas vietas var bat saistita ari ar
var nozimét ari butisku ietekmi; nozimigu ietekmi.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.34. Starptautiska prakse. Ainavu ietekmes novértéjumos parasti Piekritams, ka ar redzamibas konstatésanu vien nepietiek. Tadé| IAN
nepietiek tikai konstatét redzamibu vai neredzamibu - tiek nav aprobezots ar ZVI: vizualas ietekmes pakape noteikta,
vErtéta vizualas ietekmes pakape. Tomér, ja objekts ir kombiné&jot ZVI ar lauka apsekojumiem, fotofiksacijam,
redzams no nozimigiem skatu punktiem un klast par fotomontazam un ainavas jutiguma analizi. Nozimigos un atklatos
doming&josu ainavas elementu, tas biezi tiek atzits par skatos, kur VES kllst domingjosas, ietekme ir attiecigi novértéta.
batisku ietekmi. Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.35.| Lidz ar to lddzam VVD atzit, ka véja generatori Nicgalg, Jédzieni “katastrofala” un “apokalipse” nav ainavas ietekmes

klGstot par agresivi domin&joso ainavas elementu, ir ar
batisku un katastrofalu ainavas ietekmi (piem., bet ne tikai,

novértésanas metodika lietojami vai objektivi parbaudami ietekmes
nozimiguma kritériji. FotomontaZzas rada iespéjamo VES mé&rogu un
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fotofiksacija Nr.52, 53 ir katastrofala apokalipse, kas nav
pielaujama pat no vesela saprata viedokla).

Bez tam, acimredzams ir fakts, ka dokumentacija ievietotas
foto/montazas ir nekvalitativas, izplidusas, skaidri
nesaskatamas, daudzas tumsos fonos, kas lauj skaidri un
saprotami uztvert vizualo jégu.

Lidzam dokumentacija sagatavot un ievietot atbilstosas,
musdienigas kvalitates un musdienigam foto, video un
datorprogrammu tehnologijam atbilstosas kvalitates attélus,
kas lautu atbilstoSi novértét So informaciju.

novietojumu konkréta skata, bet ietekmes secindjums tiek izdarits,
vértéjot visu metodisko kritériju kopumu. IAN atseviskas vietas
konstaté augstu vizualo ietekmi, tomér nav pamata to visparinat ka
katastrofalu ietekmi uz visu apkartéjo ainavu. Fotomontazas
sagatavotas, izmantojot fotografiskos pamatdatus, koordinatas,
reljefa datus un VES tehniskos parametrus.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.36.

“Fotomontazu sagatavoSana

FotomontazZas sagatavotas, izmantojot windPRO 4.1.287
programmatidru (EMD International).

Fotomontazas redzama planoto VES iesp&jama novietojuma
un méroga attieciba pret esoso

ainavu no izvélétajiem skatu punktiem. Fotomontazu
sagatavosana izmantoti planotie VES

novietojuma dati, vérté€jama VES modela tehniskie
parametri, reljefa dati un fotofiksaciju uzpemsanas vietu
koordinatas.

Fotomontazas izmantotas ka vizualas ietekmes analizes
instruments, lai novértétu VES

redzamibu, dominanci, méroga attiecibu, kontrastu ar
ainavas fonu un ietekmi uz konkréta

skata raksturu. Tas nav interpreté€jamas ka absolits
nakotnes skata attélojums visos apstakjos, jo faktiska
redzamiba bis atkariga no laikapstakliem, apgaismojuma,
sezonas, atmosféras, caurredzamibas un apauguma
izmainam, tomér tas sniedz pamatotu prieksstatu par
paredzetas darbibas iespé&jamo vizualo ietekmi”.

10.37.

Vérsam VVD uzmanibu, ka lai gan windPRO ir starptautiski
atzita profesionala programmatiira véja deneratoru
vizualizaciju sagatavosanai, tas izveidotas fotomontazas ir
interpretacijas un ilustracijas riks, nevis pilnigs faktiskas
vizualas ietekmes atspogulojums. Pat kvalitativa
programmatira nevar kompensét neprecizus vai nepilnigus
datus par reljefu, véja generatoru koordinatam, augstumiem,
kameras parametriem vai novérojuma punktiem.
Fotomontazas redzama to nekvalitativa sagatavosana un
nekvalitativi, dokumentu masdienigam prasibam neatbilstosi
parametri.

Citéta metodika pareizi norada fotomontazu izmantosanas mérki un
ierobezojumus. Fotomontazas nav vienigais ietekmes pieradijums un
nav absolits nakotnes skata attélojums, bet tas ir parbaudams
vizualas ietekmes analizes instruments. Faktisko uztveri papildus
ietekmé laikapstakli, apgaismojums, sezona un apaugums, kas IAN ir
nemti véra, interpretéjot rezultatus.

Fotomontazas ir vizualas ietekmes analizes instruments, nevis
vienigais novértéjuma pamats. Tas sagatavotas, izmantojot VES
koordinatas un tehniskos parametrus, reljefa datus, fotofiksaciju
vietu koordinatas un zinamus kameras parametrus. ZVI, lauka
apsekojumi, fotofiksacijas un fotomontazas ir vértétas kopa.
Apgalvojums par nekvalitativiem ievaddatiem vai kludainu mérogu
nav pamatots, nenoradot konkrétu fotomontazu, parametru vai
parbaudamu neatbilstibu. Ainavas vizuala kvalitate un uztveéréju
jutigums ir vértéti IAN 4. un 5. nodala, ka ari uznemtas fotofiksacijas
un vizualizacijas apkopotas atseviski IVN zinojuma E-4 elektroniskaja
pielikuma.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.
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Vérsam VVD uzmanibu, ka dokumentacija nav ieklauta
objektiva informacija/pétijumi, ka véja generatori ietekmés
ainavas vizualo kvalitati (ka acimredzami redzams,
katastrofali) un ka Sis izmainas uztvers cilvéki. Lidzam
ieklaut un atspogulot dokumentacija So informaciju saskana
ar Augsdaugavas novada pasvaldibas noradéem.

Lddzam VVD ieklaut dokumentacija attiecigu informaciju, ka
v&ja deneratori ietekmés ainavas vizualo kvalitati (ka jau
ming&jam, katastrofali) un ka Sis izmainas uztvers cilveki.

10.38.| Ludzam VVD ieklaut dokumentacija redlo mérogu un véja Fotomontazas attélo konkrétu, parbaudamu skata situaciju no
generatoru izvietojumu fotofiksaciju montazattélus Nicgales noteikta skatu punkta un ar noteiktiem tehniskajiem parametriem.
ainavas, nevis fotomontazu ar nedabiskiem, samakslotiem Tas nav nedz “samakslotas”, nedz paredzétas visu iesp€jamo
mérogiem un skatu lenkiem, kam ar realo vizualo laikapstaklu, sezonu un apauguma stavokl|u imitéSanai. So faktoru
konstataciju nav neka kopiga. Nemot véra, ka dokumentacija | noradisana ir metodiska piesardziba, kas skaidro attéla robezas,
ir atruna, ka “nav interpretéjamas ka absollts nakotnes nevis apliecina ta nepiemérotibu. Pieprasijums veidot attélus visiem
skata att€lojums visos apstaklos, jo faktiska redzamiba bis iespéjamajiem apstakliem nav metodiski pamatots un nenodrosinatu
atkariga no laikapstakliem, apgaismojuma, sezonas, salidzinamu rezultatu.
atmosferas, caurredzamibas un apauguma izmainam, tomeér Zinojuma izmainas nav veiktas.
tas sniedz pamatotu priekSstatu par paredzétas darbibas
iesp&jamo vizualo ietekmi”, [idzam VVD atzit, ka Sis
fotomontazas kopuma nesniedz realu prieksstatu par
paredzétas darbibas realo ietekmi gan kopuma, gan atkariba
no pieminétajiem “laikapstakliem, apgaismojuma, sezonas,
atmosféras, caurredzamibas un apauguma izmainam” sis
fotomontaZzas nevar kalpot ka ainavas atainojums.

10.39.| Pieprasam dokumentacija ieklaut fotomontazas, kas sniedz IAN ietver reprezentativus skatu punktus no Nicgales, AAA “Nicgales

realu prieksstatu par realu véja generatoru izvietojumu, to
meérogu (attieciba pret apkartéjo vidi un tas objektiem),
lielumu, formu (generatora konkréta modela staba un
sparnu) augstumu un garumu

Nicgales apvidus ainavu,

Nicgales mezu ainavu,

Nicgales Natura2000;

Nicgales Lielo akmeni,

Nicgales Natura2000 teritoriju,

Kalupes luteranu baznicu,

Kalupes katolu baznicu,

Kalupes ezeru ainavu,

Nicgales pagasta teritoriju, ietekmes skartam dzivojamam
majam,

Kalupes pagasta teritoriju, ietekmes skartam dzivojamam
majam,

mezi” un Natura 2000 teritorijas, Nicgales Liela akmens, Kalupes,
Kalupes ezeru apkartnes, V682, V678, apdzivotam vietam,
rekreacijas un kultlirvésturisku objektu apkartnes. Fotomontazu
atlase balstita ZVI, ainavas jutiguma un publiski pieejamu,
reprezentativu skatu izvélg, nevis prasiba veikt montazu no katras
dzivojamas €kas vai katras teritorijas vietas.

IVN péc batibas verté paredzetas darbibas iesp€jamo ietekmi pirms
tas IstenoSanas. Tadé| vards “iesp&jama” ir normativi un metodiski
korekts, nevis norade uz dokumentacijas nepietiekamu juridisko vai
tehnisko statusu.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.
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Preilu novada tuvako apkartni, ietekmes skartam
dzivojamam majam,

visu citu apkartéjo véja generatoru ietekmes skarto
teritoriju,

kopaina ar Jékabpils, Preilu novados planoto véja generatoru
ainavu kopumu, lai varétu novertét planotas izmainas
ainava!

bez piebildes “iespéjamo” ietekmi, jo patlaban dokumentacija
esosie materiali ar atsauci “iesp&jamo” nav un nekada veida
nevar but materiali ar juridiskas un tehniskas dokumentacijas
statusu, kas butu objektivi, reali izvértéjami un vizuali
uztverami attieciba pret apkarté&jo vidi un tas objektiem.
Noradam VVD, ka novértéjumam “iesp&jamo”, ja jautajums
ir par ietekmi uz Nicgales mezu masivu un apkartéjas
teritorijas vidi, nav vietas oficiala dokumentacija, pret€ja
gadijuma tas ir Sauras personu grupas saceréjums bez
jebkadas atbildibas uznemsanas un jebkada sadu materialu
saskano$ana vai balstiSanas uz tiem ir prettiesiska.

10.40.

Bez tam, vérSam VVD uzmanibu faktam, ka starptautiskaja
praksé redzamibas kartes netiek uzskatitas par pietiekamu
pieradijumu. Teorétiskas redzamibas kartes var but ka
teorétisks paliginstruments, kas identificé potenciali
ietekmétas teritorijas, bet nenoteic, cik bitiska bis faktiska
ainaviska ietekme, lidz ar to nav izmantojamas
dokumentacija ka tehnisks pieradijums, uz ko var balstities
un atsaukties.

ZV1 jeb teorétiskas redzamibas karte nav izmantota ka vienigais
pieradijums ainaviskas ietekmes bitiskumam. Ta ir tehnisks telpisks
paliginstruments, kas identificé iespéjamas redzamibas teritorijas un
lauj meérktiecigi izvéléties skatu punktus turpmakai analizei. IAN
ietekmes nozimigums noteikts, ZVI rezultatus kombiné&jot ar lauka
apsekojumiem, fotofiksacijam, fotomontazam, attalumu, skata
atvértibu, ainavas jutigumu un uztvéréju grupam.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.41.

“"Planosanas dokumentu un normativa regulé&juma analize
Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam
Latvijas ilgtspé&jigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam
nosaka valsts ilgtermina attistibas prioritates, tostarp
attieciba uz telpisko attistibu, dabas resursu ilgtspéjigu
izmantosanu un ainavas kvalitates saglabasanu. Stratégija
ainava tiek uzskatita par batisku dzives kvalitates un
identitates elementu, uzsverot nepieciesamibu saglabat
Latvijas raksturigo ainavu daudzveidibu un kultirvesturiskas
veértibas.

Vienlaikus stratégija paredz pareju uz zemu oglekla emisiju
ekonomiku un atjaunojamo energoresursu plasaku
izmantos$anu, kas ietver ari véja enerdijas attistibu. Sadu
projektu istenosana tiek uzsvérta nepieciesamiba sabalansét
energétikas attistibas mérkus ar vides un ainavas
aizsardzibas interesém. Izveértéjama véja parka iecere

IAN atzinums papildinats 5.3. nodala "Ietekme uz kultirvésturisko
mantojumu”.

Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratédija lidz 2030. gadam ir valsts
ilgtermina attistibas planosSanas dokuments, kas nosaka atjaunojamo
energoresursu attistibas un ainavas kvalitates saglabasanas
virzienus. IAN secinajums par ieceres kopéjo atbilstibu Siem
virzieniem ir zinojuma izstradataja profesionals vértéjums, nevis
iestades pienemts IEmums vai apgalvojums, ka paredzétajai darbibai
nav ietekmes uz ainavu vai kultirvésturiskam vértibam.

Konkréto prasibu ievérosana tiek vértéta péc saistoSajiem
normativajiem aktiem, teritorijas planojumiem, IVN programmas
prasibam un kompetento institlciju nosacijumiem. IAN ir izvértéta
ietekme uz Nicgales Lielo akmeni, AAA “Nicgales mezi”, Natura 2000
teritoriju, Ruzu senkapiem, Dvietes palieni, Kalupes ezeru apkartni,
apdzivotam vietam un citiem jutigiem skatu punktiem.
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kopuma atbilst stratégija noteiktajiem attistibas virzieniem,
veicinot atjaunojamo energoresursu izmantoSanu, vienlaikus
ievérojot prasibas attieciba uz ainavas kvalitates saglabasanu
un kultarvésturisko vértibu aizsardzibu. "

10.42.

Lddzam VVD skaidrot, kads normativais akts ir piemérots vai
pamatojoties uz kadu likumu, IEmumu, normativo aktu vai
tiesisko pamatojumu kura konkréti amatpersona ir pienémusi
Iémumu, ka “izvértéjama véja parka iecere kopuma atbilst
stratégija noteiktajiem attistibas virzieniem,... vienlaikus
ievérojot prasibas attieciba uz ainavas kvalitates saglabasanu
un kultdrvésturisko vértibu aizsardzibu” un kadas konkreéti ir
Seit minétas prasibas un kada veida tas ir izpilditas attieciba
uz ainavas kvalitates saglabasanu un kulttrvésturisko vértibu
aizsardzibu” Savukart, nemot véra, ka Sis noraditais
apgalvojums “Izvértéjama véja parka iecere kopuma atbilst
stratégija noteiktajiem attistibas virzieniem” ir tikai Sauras
personu grupas pienémums par to, ka “vienlaikus ievérojot
prasibas attieciba uz ainavas kvalitates saglabasanu un
kulturvésturisko vértibu aizsardzibu”, nevis objektivs un
sapratigs viedoklis, lidzam to noradit VVD Iémuma /
lémumos un visa dokumentacija par Nicgalé ieceréto véja
fermu, ka iepriekSminétais apgalvojums ir nevis fakts, kas
balstas tehniski, zinatniski veikta pétnieciska procesa
pamatotos argumentos, bet Sauras personu grupas formals
pienémums bez reala pamatojuma attieciba uz

Nicgales apvidus ainavu,

Nicgales mezu ainavu,

Nicgales Lielo akmeni,

Nicgales Natura2000 teritoriju,

Daugavas tuvumu,

Ruzu senkapiem,

Dvietes palienes,

Kalupes luteranu baznicu,

Kalupes katolu baznicu,

Kalupes ezeru ainavu,

Nicgales pagasta teritoriju,

Kalupes pagasta teritoriju,

Preilu novada tuvako apkartni,

visu citu véja generatoru ietekmes skarto apkartéjo
teritoriju, pie tam bez apkartné (Jekabpils, Preilu novads)
planoto vE&ja generatoru ainavas izvértéjuma kopainas.

Kultlrveésturiskais mantojums papildus vértéts IAN 5.3. nodala, bet
kumulativa vizuala ietekme - atseviska IAN nodala.
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10.43.

"Daugavpils valstspilsétas un Augsdaugavas novada
ilgtspé&jigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam V&ja parka
"Nicgale” konteksta secinams, ka iecere nav ties$a pretruna ar
stratégiju, ja ta neskar ipasi aizsargajamas dabas teritorijas
vai teritorijas planojuma noteiktas ainaviski un
kulttrvésturiski jutigas teritorijas.

No ainavas viedokla butiska ir programmas iecere saglabat
un izkopt novada ainaviskas vértibas, tostarp lauku
teritorijam raksturigo ainavu, skatu telpas, ainaviskos celus,
biologiski un ainaviski vértigas teritorijas. Tas pamato
nepiecieSamibu vértét ne tikai VES redzamibu, bet ari
ietekmi uz ainavas mérogu, telpisko raksturu un uztveres
kvalitati”

10.44.

Liddzam VVD sava darbiba un Iémumos ieveérot Daugavpils
valstspilsétas un Augsdaugavas novada ilgtspé&jigas attistibas
stratégija lldz 2030. gadam noteikto - saglabat un izkopt
novada ainaviskas vértibas, skatu telpas, ainaviskos celus,
biologiski un ainaviski vértigas teritorijas un
kulturvésturiskos objektus. Savukart, ja runa ir par ietekmi
uz ainavas mérogu, telpisko raksturu un uztveres kvalitati,
tad pieprasam veikt rGpigu novértéjumu par Siem aspektiem
un uztveres kvalitates analizi veikt argumentéti, ievérojot
vietéjo iedzivotaju gribu, nevis vienpersoniski véja fermas
blivétplanotaja firmas parstavju Sauras personu grupas
izdomato apgalvojumu bez pamatojuma, ka “iecere nav tiesa
pretruna ar stratégiju”.

Citétais nav apgalvojums, ka VES neradis ietekmi uz ainavu. Tas
norada, ka atbilstiba stratégijas attistibas virzieniem vértéjama kopa
ar konkrétu ietekmju izvértéjumu uz aizsargajamam, ainaviski un
kulturveésturiski jutigam vietam. Sads vértéjums IAN ir veikts.

-

dabas un kultdrveésturiskie objekti ir nemti véra IAN. Ietekmes uz
ainavas mérogu, telpisko raksturu un uztveres kvalitati vértétas,
izmantojot telpiskos datus, ZVI, lauka apsekojumus, fotomontazas
un ainavas jutiguma analizi. Vietéjo iedzivotaju viedokli ir IVN
procesa sastavdala, tacu ietekmes bltiskumu nevar noteikt tikai ar
individualu uztveri; tas vértéjams kopa ar parbaudamiem datiem un
normativajam prasibam.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.45.

“Latgales planoSanas regiona Attistibas programma 2021.-
2027. Gadam VEja parka “"Nicgale” iecere kopuma nekonflikté
ar programmas klimata un AER attistibas virzieniem. Tomér
IAN ietvaros Tpasi javérté iesp&jama vizuala un uztveres
ietekme uz apkartéjo ainavu, ipasi uz aizsargajamo ainavu
apvidu “Nicgales meZi”, lai noteiktu, vai VES redzamiba un
mérogs btiski nemaina $is teritorijas ainavisko uztveri,
dabas vértibu kontekstu un rekreacijas potencialu.

10.46.

Lddzam VVD skaidrot un sniegt pamatojumu, uz kadiem ES,
Latvijas Republikas spéka esoSiem normativiem aktiem kada
fiziska vai juridiska persona/privatuznéméjs dokumentacija
pauz oficialu viedokli, ka “V&ja parka “Nicgale” iecere
kopuma nekonflikté ar programmas klimata un AER attistibas
Virzieniem”. Sadiem apgalvojumiem ir nepiecieSams juridisks
pamatojums un atsauces/pamatosSanas uz spéka esosu
likumdoSanu.

Citétais ir IAN profesionals vértéjums par ieceres saistibu ar Latgales
planosanas regiona attistibas programmas AER un klimata mérkiem.
Tas nav secinajums, ka ietekme uz AAA “Nicgales mezi” nepastav.
IAN atseviski vérté VES redzamibu, mérogu, ainavisko uztveri, dabas
vértibu kontekstu un rekreacijas potencialu saja teritorija.
Secinajums par nekonfliktéSanu ar regiona klimata un AER attistibas
virzieniem ir planoSanas dokumentu analizes rezultats, nevis
privatpersonas vai ierosinataja pienemts oficials IEmums. Tas balstas
attistibas programma noteiktajos mérkos un IVN zinojuma vértétaja
paredzétaja darbiba. Juridiski saistoSu [Emumu par paredzétas
darbibas pielaujamibu pienem kompetenta instittcija péc IVN
zinojuma, VVD atzinuma un citu piemérojamo prasibu izvértésanas.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
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10.47.

Sadala Nr.4. Esosa ainava - raksturojums un jutigums.
Saskana ar 6.attélu Ainavu areali ir parliecinoSi uzskatams,
ka v&ja generatoru atrasanas vieta Seit btu noziedziga riciba
pret vidi, cilvékiem, dabu un vésturiskajam veértibam.
Dokumentacija ieklautajam tekstam (4.1.)

“Kopuma véja parka “Nicgale” ainaviskais novietojums
raksturojams ka atrasanas meza un purvu ainavas telpa, kur
plasaka vizualas uztveramibas zona ieklaujas ari mozaikveida
lauku ainavas, Daugavas ieleja un atseviskas apdzivotas
vietas. Sads ainavas konteksts pamato diferencétu ietekmes
vértésanas pieeju: pasa paredzétas darbibas teritorija un tas
tiesa apkartné batiska ir meza un purvu slégta telpa,
savukart arpus tas lielaka uzmaniba pievérSama atklatam
agrarajam ainavam, tdenu un ieleju ainavam, apdzivotam
vietam, celiem un rekreacijas objektiem. Lidz ar to VES
teoretiska redzamiba nav automatiski pielidzinama batiskai
ainavas ietekmei; ietekmes nozimigums vértéjams péec
konkrétas ainavas telpas rakstura, atvértibas, uztveréju
klatbltnes un ta, vai VES redzamiba maina attiecigas
ainavas pamata Ipasibas” nav nekada juridiska un likumiska
pamatojuma, un pat logiskas jégas, un lidzam VVD skaidrot,
uz kadiem ES, Latvijas Republikas speka esoSiem
norrmativiem aktiem ir balstits apgalvojums “Lidz ar to VES
teorétiska redzamiba nav automatiski pielidzinama butiskai
ainavas ietekmei”. Aizsargajamo ainavu apvidus (AAA)
“Nicgales mezi” dabas aizsardzibas plans AAA “Nicgales
mezi” individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi un
dabas aizsardzibas plans IAN konteksta nosaka butisku
VvEértéSanas rami: aizsargajamais ainavu apvidus ir izveidots
galvenokart Latvijas un ES nozimes biotopu, aizsargajamu
sugu, 1pasi taurinu sugu, ka ari Nicgales Liela akmens
apkartnes ainavas aizsardzibai, un ta teritorija nav
pielaujama VES vai citu blvju, kuru augstakais punkts
parsniedz 30 m, izvietoSana. Ta ka véja parks “Nicgale”
netiek planots pasa AAA teritorija, Sis ierobezojums nav tiess
ieceres Tstenosanas aizliegums, tomér tas pamato
nepiecieSamibu novértét ari arpus AAA izvietoto VES
iespéjamo vizualo un uztveres ietekmi uz aizsargajamas
teritorijas ainaviskajam veértibam.

6. attéls raksturo ainavu arealus un to savstarpéjo telpisko
kontekstu; tas pats par sevi nenosaka paredzétas darbibas
pielaujamibu vai prettiesiskumu. Apgalvojums, ka VES teorétiska
redzamiba nav automatiski pielidzinama butiskai ainavas ietekmei, ir
metodisks secindjums: ietekmes nozimigumu nosaka ne tikai
redzamibas fakts, bet ari attalums, skata atvértiba, VES mérogs un
dominance, ainavas jutigums, uztvéréju grupas un aizsargajamo
vértibu konteksts.

AAA “Nicgales mezi” teritorija VES netiek planotas, un taja noteiktais
blvju augstuma ierobezojums ir ievérots. Vienlaikus IAN vérté ari
arpus AAA izvietoto VES iesp&jamo vizualo ietekmi uz tas
ainaviskajam vértibam un identificé jutigas vietas.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.48.

Lidzam VVD skaidrot, kada veida Latvijas valsts atbildigas
iestades plano un realitaté notiks Nicgales Liela akmens
apkartnes ainavas aizsardziba, ja dokumentacija $ada veida

Nicgales Liela akmens teritorija VES novietnes netiek planotas, un
tuvaka VES atrodas aptuveni 0,8 km attaluma. Ari planotie VES
detalu transportéSanas marsruti Nicgales Liela akmens aizsardzibas

74



Npk.

Priekslikums/komentars

Atbilde/komentars

informacija nav noradita un turpat pie Nicgales Liela akmens
tiek planota véja generatoru uzstadisana. Vai atbildigie
dienesti spéj noteikt un garant€, ka Lielais akmens
negrims/neiegrims/nemainis savu atrasanas
vietu/augstumu/nesaks grimt zemes dziju tuvakaja apkartné
izstrades/pastavigas vibréSanas rezultata jeb vai apkartnes
ainava kopa ar akmeni vairs nav jaaizsarga?

zonu neskérso. Vienlaikus viena no planotajam inzenierkomunikaciju
trasém skar Nicgales Liela akmens aizsardzibas zonu, tadé€| tas
risindjums projektéSanas stadija precizéjams un saskanojams ar
Nacionalo kultiiras mantojuma parvaldi. Lidz ar to paredzéta darbiba
nerada tiesu fizisku ietekmi uz pasu kultlras pieminekli.

Nav tehniska pamata pienémumam, ka VES ekspluatacijas raditas
vibracijas $ada attaluma varétu izraisit akmens grimsanu,
parvietoSanos vai ta novietojuma izmainas. VES raditas vibracijas ir
lokalas un tiek parnestas galvenokart uz pasas VES pamatiem; tas
nav salidzinamas ar darbibam, kas varétu radit geologiskas izmainas
attala teritorija. Ainaviska un vizuala ietekme uz Nicgales Liela
akmens apkartni ir izvértéta IAN, un meza struktdra bitiski ierobezo
VES uztveramibu no objekta apkartnes.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.49.

Lddzam VVD skaidrot, kada veida Latvijas valsts atbildigas
iestades plano un realitaté notiks Nicgales Natura2000 un

biotopu/liegumu aizsardziba, ja dokumentacija Sada veida
informacija nav noradita.

Natura 2000 teritorijas statuss pats par sevi nenozimé absolitu
jebkadas darbibas aizliegumu. Saskana ar likuma “Par ipasi
aizsargajamam dabas teritorijam” 43. pantu paredzé&ta darbiba ir
vErt€jama péc tas iesp€jamas ietekmes uz Natura 2000 teritorijas
ekologiskajam funkcijam, integritati un aizsardzibas mérkiem. AAA
“Nicgales mezi” aizsardzibas reZimu papildus nosaka MK 14.12.2021.
noteikumi Nr. 821, kuros noteikti konkréti aizliegumi un ierobezojumi
atkariba no darbibas veida.

Vé&ja parka “Nicgale” gadijuma VES Natura 2000 teritorija netiek
planotas. Natura 2000 teritoriju Skérso pazemes elektroparvades
kabeltrase, kuras ietekme ir atseviski izvértéta IVN Zinojuma 3.6.5.
nodala un 14. pielikuma. Dabas eksperti ir noteikusi konkrétus
ietekmes novérsanas nosacijumus, tostarp kabeltrases izbavi tikai ar
caurdures metodi eso$a meza cela koridora josla, nepielaujot papildu
atmezosanu, bitiskus zemsedzes bojajumus un darbu izvérsanu ES
nozimes biotopos, Tpasi aizsargajamo sugu atradnés, mikroliegumos
un hidrologiski jutigas vietas.

So pasakumu praktiska TstenoSana un kontrole ir paredzéta arl
Natura 2000 novértéjuma 12. tabula: risinajumi nostiprinami
blvprojekta, to izpilde parbaudama projektéSanas un bivdarbu laika,
izmantojot buvprojekta parbaudi, autoruzraudzibu un bdvuzraudzibu.
Ja tiek konstatéta neatbilstiba noteiktajiem nosacijumiem, risinajums
precizéjams pirms darbu turpinasanas.

Tadéejadi Natura 2000 teritorijas aizsardziba paredzéta gan ar
normativajos aktos noteikto aizsardzibas rezimu, gan ar IVN un
dabas ekspertu noteiktajiem projekta specifiskajiem ierobezojumiem
un to kontroli projektésanas un bivniecibas laika.
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10.50.| Ladzam VVD skaidrot, kas ir dokumentacijas punkta 4.1. Jédziens “meza un purvu slégta telpa” ir ainavas rakstura apraksts,
noteikta “meza un purvu slégta telpa” - kads ES normativais | nevis normativajos aktos noteikta teritoriju gradacija. Tas apzZimé
akts nosaka un uz kada likuma pamata tiek noteikta meza un | ainavu, kur skatam raksturigs ierobezots parskatamibas attalums
purvu telpu slégSanas gradacija, ja meza teritorijas ainavas apauguma, reljefa un zemes lietojuma dé€]. Vértéjuma nav pienemts,
(jo Tpasi Nicgales mezu ainavu) pastavigi transformé&jas to ka meZaudzes ir nemainigs aizsegs; mezsaimnieciskas darbibas
intensivas izcirSanas rezultata, savukart purvu atrasanas rezultata redzamiba atseviSkas vietas var mainities.
vietas un to hidrologija masivas biivniecibas rezultata var Savukart komentara minéta iespéjama ietekme uz purvu
mainities zemes iezu vibracijas un tml. faktoru rezultata, par | hidrolodisko reZimu nav saistama ar ainavas novértéjuma lietoto
ko patlaban neviena valsts iestade, atbildigas personas vai jédzienu “slégta telpa”. Hidrologiska ietekme Zinojuma vértéta
SIA “Vindr Latvija” parstaviji nespé&j sniegt nekadu atseviski, analiz€jot iesp&jamo infrastruktiras izblves, melioracijas
informaciju vai garantijas uznemties atbildibu. sistému parkartosanas un lokalas gruntstidens pliismas izmainu
ietekmi (Zinojuma 3.9. nodala). Vibracijas ietekme vértéta atseviski
Zinojuma 3.11.2. nodala. Nav konstatéts tehnisks pamats
pienémumam, ka VES bivniecibas vai ekspluatacijas raditas
vibracijas varétu izraisit Nicgales purva atrasanas vietas mainu vai
bidtiskas ta hidrologiska rezima izmainas. Vietas, kur paredzétas
infrastruktiras izbdve var radit lokalu hidrologisku ietekmi, Zinojuma
noteikti attiecigi ietekmes novérsanas un mazinasanas nosacijumi.
10.51.| Ladzam VVD sniegt atbildi — vai VVD garanté un uz kadu IVN procedura netiek sniegta garantija, ka paredzétas darbibas
normativo aktu pamata garanté, ka izmainas Nicgales meza rezultata vidé nenotiks nekadas izmainas.
un purvu patlaban esosaja stavokli un to atrasanas vietas Jédziens “meza un purvu slégta telpa” ainavas novértéjuma netiek
nenotiks, ja dokumentacija ir atsauce uz “meza un purvu lietots ka konstanta vai nemainiga teritorijas vieniba.
slégta telpa” ka uz konstantu vienibu? IVN uzdevums ir identificét iespéjamas izmainas, novértét to
batiskumu un noteikt nepiecieSamos ietekmes novérsanas vai
mazinasanas pasakumus.
10.52.| 4.4. Apdzivojuma struktiira un uztvéréju grupas Zinojuma nav apgalvots, ka lauku apdzivojuma vietam, viensétam vai

Nemot véra dokumentacija noradito, ka paredzéeta darbiba
nav vértéjama ka ietekme uz blivi apdzivotu vai urbanizétu
vidi, bet gan uz atseviskam lauku apdzivojuma vietam,
viensétam un ikdienas parvietosanas marsrutiem, vérsam
VVD uzmanibu, ka Latvijas Republika nav atseviska spéka
esosa likuma, kas noteiktu ietekmi tiesi uz "blivi apdzivotu
vai urbanizétu vidi" pretstata lauku apdzivojuma vietam vai
kadam no S§im vietam bitu parakuma statuss, savukart "Par
ietekmes uz vidi novértéjumu" 11. panta izpratné likums
neierobezo "blivi apdzivotu teritoriju" tikai ar pilsétam.
Sekojosi, likuma "Par ietekmes uz vidi novértéjumu" 11.
pants nenosaka, ka ietekme uz cilvékiem ir bitiska tikai
urbanizétas teritorijas, Sai sakara

ari izklaidus apdzivotas teritorijas dzivojoso cilvéku dzives
kvalitate, veseliba un ipasuma izmantosanas iespéjas, ka ari

to iedzivotajiem bdtu mazaka aizsardziba neka blivi apdzivotam
teritorijam. Norade uz apdzivojuma struktiru raksturo esoso situaciju
un uztvéréju grupas, lai ietekmi vértétu atbilstosi vietas apstakliem.
Mazaks apdzivojuma blivums pats par sevi neizslédz iesp&jamu
batisku ietekmi.

Ietekme uz iedzivotajiem un dzivojamo apbuvi ir vértéta neatkarigi no
apdzivojuma veida, piemérojot attiecigajam ietekmes veidam
piemérotu pieeju: trokSpa un mirgoSanas efekta aprékini veikti
dzivojamas apblves uztveéréjpunktos, savukart vizuala ietekme
vértéta, nemot véra apdzivotas vietas, viensétas, publiski pieejamus
skatu punktus un ikdienas parvietoSanas marsrutus. Vért&juma
rezultdti un nepiecieSamie ietekmes mazinasanas pasakumi nav
atkarigi no teritorijas urbanizacijas pakapes.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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nakotnes ieceres, ir aizsargajamas, ne tikai blivi apdzivotas
teritorijas vai urbainizéta vide;
mazaks iedzivotaju blivums pats par sevi neizslédz batisku
ietekmi!
10.53.| Ietekmes intensitate var bt lielaka tiesi lauku teritorijas Ir pamatoti, ka lauku teritorijas esosais trokSna un tehnogénas
. Lauku teritorijas troksna, vibracijas, puteklu vai slodzes fons parasti ir zemaks, tadé| ietekmes vértéjuma janem vera
ainavas parmainu fona limenis parasti ir loti zems un jutigs; gan iespéjamas parmainas absolita izteiksmé&, gan konkrétas vietas
Pat relativi neliela papildu slodze ieprieks pazistama ainava jutigums. TieSi tadé| novértéjuma nav izmantots pienémums, ka
var radit batisku ietekmi uz iedzivotajiem, salidzinot ar lauku vide spé&j absorbét lielaku ietekmi neka pilsétvide.
pilsétvidi. Troksna ietekme vértéta pie dzivojamas apbives, salidzinot
modelé&tos rezultatus ar normativajam robezvértibam; puteklu un
vibracijas ietekme ir saistita galvenokart ar bavdarbu periodu un
vértéta ka lokala un islaiciga, paredzot atbilstoSus organizatoriskus
pasakumus. Ainavas ietekmes vértéjuma savukart analizéta vietas
rakstura, atvértibas, esosa apauguma, attaluma, skatu jutiguma un
uztvéréju klatbltnes nozime. Tadé| ne katra izmaina ieprieks
pazistama lauku ainava automatiski ir batiska, bet tas nozimigums
noteikts péc konkrétas vietas apstakliem.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.54. Ikdienas parvietoSanas marsrutu ietekmeé&sana ir batisks Ietekme uz piekluves celiem un ikdienas parvietosanos nav vértéta
apstaklis ka nenozimiga iedzivotaju skaita dé|. Ta ir vértéta atseviski
o Paredzéta darbiba ietekmés vienigos esosSos bUvniecibas un ekspluatacijas posma. Buvniecibas laika iespéjama
piekluves celus majokliem, skolam, darba vietam / Tslaiciga satiksmes intensitates palielindSanas un atsevisku celu
sabiedriskajam vietam / infrastruktdrai, ST ietekme ir |oti posmu izmantoSana, tacu piekluve TpaSumiem, sabiedriskajiem
bitiska neatkarigi no iedzivotaju skaita; objektiem un operativajam transportam ir nodrosinama bivdarbu
Tadeél nav tiesiski pamatoti un likumigi secinat, ka ietekme ir | organizacijas kartiba. Ekspluatacijas laika regulara smaga transporta
nenozimiga tikai tadél, ka tiek skarti "atsevisku lauku kustiba nav paredzéta.
apdzivojuma vietu, viensetu" iedzivotaji! Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.55.| Javerté ne tikai iedzivotaju skaits, bet ari ietekmes raksturs IVN ietekmes bitiskums netiek noteikts tikai péc skarto iedzivotaju
IVN regul€jums paredz vértét ietekmes apjomu, ilgumu, skaita. Vértéjuma nem véra ietekmes raksturu, telpisko apjomu,
biezumu, intensitati un skarto personu jutigumu; ilgumu, biezumu, intensitati, atgriezeniskumu un uztvéréju jutigumu.
Ja ietekme ir ilgstoSa vai pastaviga, ta ir batiska ari nelielam | Tadé| dzivojamas apbives tuvuma ir veikti trokSna un mirgosanas
iedzivotaju skaitam. efekta aprékini, savukart ainaviska ietekme vértéta péc konkrétas
ainavas telpas un uztvéreju apstakliem.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
10.56.| Ipasi svarigi ir apstaklis, ka tiesi §is lauku teritorijas ir ipasi Zinojuma teritorijas izklaidus apdzivotais raksturs izmantots tikai

jutigas, jo Seit atrodas ieprieks vairakart nosauktas
aizsargajamas ainavas/objekti/teritorijas, kultlrvésturiski
objekti, rekreacijas teritorijas un saimniecibas, kuru darbibu
paredzéta darbiba bitiski ietekmés (biologiskas saimniecibas,
biskopiba), un Sis nosauktas un citas esosas vértibas ir
izveidojusas un pastav gadsimtiem ilgi pirms Sauras personu

esosas situacijas raksturosanai, nevis ka pamatojums ietekmes
nebdtiskumam. Ainaviski, rekreacijas, dabas un kulttrvésturiski
jutigas vietas ir identificétas un vértétas atbilstosi to atrasanas

vietai, redzamibai, ainavas raksturam un faktiskajam izmantojumam.

Biologiska lauksaimnieciba un biskopiba nav tadas darbibas, kuram
VES ekspluatacija pati par sevi raditu specifisku, zinatniski un
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grupas vélmes apSaubamai darbibai bez ekonomiski-tehnisko | normativi identificétu negativu ietekmi; to iespéjamas ietekmes ir
datu un analizes pieejamibas “par Iétaku eletroenergiju” vai vErtétas attiecigajas vides jomas.
citiem labuniem, kuru teorétiskais ieguvéjs nekada zina Zinojuma izmainas nav veiktas.
nebds Sis lauku teritorijas iedzivotajs.

Sai sakara vérdam VVD uzmanibu apstaklim, ka
apgalvojums, ka teritorija ir "tikai izklaidus apdzivota", pats
par sevi nav pietiekams pamatojums ietekmes
nebdtiskumam.

10.57. Lidz ar to dokumentacija noraditais Sauras personu grupas Fotofiksaciju analizes kopsavilkums nav subjektivs pienémums, bet

subjektivais viedoklis visos dokumentacija ietvertajos metodiski pamatota ekspertveértéjuma rezultats. Tas balstits uz
materialos, pieméram, 2. tabula. Fotofiksaciju analizes redzamibas modelésanu, lauka apsekojumiem, fotofiksacijam un
kopsavilkums, ir vértéjams tikai un vienigi Sauras personu fotomontazam, vértéjot attalumu, VES lenkisko izméru, skata
grupas subjektivais viedoklis, kas aizskar Nicgales/Kalupes atvértibu, apaugumu, apbdavi, reljefu, fonu un uztvéré&ju jutigumu.
un tuvakas apkaimes iedzivotaju tiesibas un objektivitatei Lietotie formuléjumi raksturo konkréta skata vizualo uztveri; tie nav
neatbilst un nav nekadu argumentu un pamatojuma apgalvojums, ka ciema apbuve vai koki ir 230 m augsti. Ari zemaki
dokumentacija un, pieméram, 2.tabula uzskaititie viedokli vidusplana elementi var aizsegt VES apakséjo dalu vai bitiski
“taCu ainava jau ir plasa” “griti pamanamas” “attals, vajs samazinat redzamo rotora un torna apjomu no konkréta skatpunkta.
ainavas akcents” “aizsedz vidusplana koku rinda” “ieklaujas Fotomontazas attiecigajiem skatu punktiem |lauj parbaudit Sos
jau tehniski ietekmeéta ainava” “klust par skaidri uztveramu secinajumus.
ainavas elementu, tacu atskiriba starp A un B alternativu Zinojuma izmainas nav veiktas.
Saja skata ir maza”” ? ? ? - frazém vispar nav saturiskas
jégas! “Kalupes ciema centra VES parsvara slépj apbuve,
koki un ciema infrastruktiira baznicas apkartnes ainavisko
uztveri tas bitiski nemaina” - vai tieSam? Kalupes centra ir
230 m augsta augsta apbuve, koki u.c.infrastruktiras
objekti? ? ? Lldzu, paradiet Sos objektus, kas aizsegs véja
generatorus! - ir Sauras personu grupas fantazijas, turklat
NAV apliecinatas ar neparprotamiem pieradijumiem -
fotofiksacijam un fotomontazam un/vai jebkuriem cita veida
parbaudamiem un véra nemamiem pieradijumiem.”

10.58.| “Augsdaugavas novada pasvaldiba noradijusi, ka IVN procesa | Pasvaldibas noradijums ir nemts véra, raksturojot uztvéréju grupas

jarespekté vietéjo iedzivotaju baZas un javérté ari iespéjama
psihoemocionala ietekme, tostarp satraukums par dzives
kvalitates izmainam, ainavas parmainam un citiem ar VES
darbibu saistitiem faktoriem IAN ietvaros Sis aspekts tiek
skatits caur uztvérgju grupu analizi, ipasu uzmanibu
pieveérsot apdzivotam vietam, publiskam artelpam,
rekreacijas objektiem un vietdm, kur VES redzamiba var kjat
par ikdienas ainavas uztveres daju”.

LGdzam VVD sniegt skaidrojumu un informaciju, kada veida
ir veiktas minétas darbibas, pievienot dokumentacijai
AugsSdaugavas novada pasSvaldibas noteikta izpildi

un vértéjot iespéjamo ietekmi uz ikdiena izmantotu ainavu. IAN
izvértétas apdzivotas vietas, publiski pieejamas vietas, celi,
rekreacijas objekti un citi reprezentativi skatu punkti, izmantojot
redzamibas modelésanu, lauka apsekojumus, fotofiksacijas un
fotomontazas. Sabiedribas paustas bazas ir daja no IVN sabiedriskas
lidzdalibas materialiem un ir izvértétas péc to saistibas ar konkrétiem
ietekmes veidiem.

Psihoemocionala reakcija ir individuala un nav nosakama ar
objektivu, visiem iedzivotajiem vienadi piemé&rojamu prognozes
metodi. Tadé| ta netiek vertéta ka patstavigs, kvantitativi
modeléjams ietekmes faktors, bet iesp&jamie to ietekmé&josie
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apliecinoSus dokumentus par veiktajiem vértéjumiem, Tpasu
uzmanibu pievérsot apdzivotam vietam un vietam, kur VES
redzamiba var k|ut par ikdienas ainavas uztveres dau.

apstakli — redzamiba, trokSna un mirgosSanas efekts — ir novértéti
attiecigajas IVN sadalas.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.59.

Nemot véra augstakminéto,

LGdzam VVD nodrosinat, ka noraditas prasibas par
dokumentacijas nepilnibam/neatbilstibam/pretrunam un
argumentéti lagumi tiek ieklauti dokumentacijas
papildinasanai kopuma un to izpildei ka dokumentacijas
neatnemamas sastavdalas, tostarp ieklaujot dokumentacija
kvalitativus fotofiksacijas un fotomontazas materialus, kas
sagatavoti atbilstoSi misdienu tehniskajam iesp&jam,
izmantojot musdienigus tehniskus lidzeklus un iekartas, un
ko var adekvati vizuali uztvert un izvértéet, lidz ar ko
dokumentacija ir japarstrada.

Zinojums un IAN ir sagatavoti atbilstoSi IVN programmas
uzdevumiem, izmantojot konkrétajam ietekmes veidam atbilstosas
metodes. Fotofiksacijas un fotomontazas veido vienotu analizes
kopumu ar redzamibas model&Sanu un lauka apsekojumiem. Tas nav
vienigais pamats secinajumiem, bet lauj parbaudami ilustrét VES
meérogu un redzamibu reprezentativos skatu punktos.

Pieprasijuma nav noradita konkréta metodiska vai faktiska k|ada
fotomontazu ievaddatos vai to sagatavosana, kas pamatotu visas
dokumentacijas parstradi. Atskirigs vértéjums par paredzamas
ietekmes pieJaujamibu pats par sevi nenozimé, ka izmantota metode
vai materialu kvalitate ir neatbilstosa.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

10.60.

Vérsam VVD uzmanibu, ka IVN ka nopietnam ilgtermina
sekas paredzosam dokumentam jabalstas faktos,
skurpulozas izpétés un zinatniska pieeja, balstoties uz
kvalitativiem pétijumiem un secinajumiem, nevis
apgalvojumiem “iesp&jams”, “pienemts zinasanai”, “ainava
jau ir plasa” (!!!), “ieklaujas jau tehniski ietekméta ainava”
un tml dokumentacija patlaban minétos literaras fantazijas
makslas izpausmém, lidz ar ko lGdzam VVD noteikt par

pienakumu iesniedz€jam dokumentaciju sagatavot, balstoties

uz realiem faktiem un atbilstoSi normativo aktu prasibam.
Nemot véra, ka patlaban dokumentacija ieklauta informacija
ir nepilniga/ /teorétiska/balstas tikai uz pienémumiem/nav
objektiva izvértéjuma/nav balstita faktos/konkretos
normativos aktos, var rasties jautajums par tas tiesiskumu
saskana ar Administrativa procesa likumu un Valsts
parvaldes iekartas likumu, tai skaita nemot véra sekojosus
normativos aktus:

Vides aizsardzibas likums nosaka valsts pienakumu
nodrosinat vides aizsardzibu, piesardzibas principu un
ilgtspé&jigu attistibu;

paredz, ka pirms darbibam ar iesp&jamu butisku ietekmi uz
vidi ir nepiecieSama ietekmes izvértésana.

Likums “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” paredz ietekmes
uz vidi noveértéjuma proceddruy;

IVN péc batibas ir paredzamas darbibas iesp&jamo ietekmju
prognoze pirms tas istenoSanas; tadé| taja lietots termins “iesp&jama
ietekme”. Tas nenozimé nepamatotu pienémumu, bet profesionalu
prognozi, kas balstita projekta parametru, telpisko datu,
modeléSanas rezultatu, lauka apsekojumu, normativo prasibu un
ekspertvértéjuma kopuma.

Ainavas rakstura un vizualas ietekmes vértéjuma ekspertvértéjums ir
nepiecieSama metodikas dala. Ta secinajumi ir izsekojami: tie saistiti
ar konkrétiem skatu punktiem, attalumiem, redzamibas apstakliem
un fotomontazam. Vértéjums neapgalvo, ka ietekme nebis, bet
nosaka tas iespéjamo raksturu un butiskumu konkrétas vietas.
Lémuma tiesiskumu, pieradijumu pietiekamibu un nosacijumus savas
kompetences ietvaros izvérté VVD.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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ainava ir viena no vértéjamam vides sastavdalam (ipasi
aizsargajamas teritorijas, kultirvésturiskas ainavas, lauku un
mezu apvidad u.c.).

Teritorijas attistibas planosanas likums un teritorijas
planosanas dokumenti pasvaldibu teritorijas planojumos un
lokalplanojumos ir noteiktas ainavas aizsardzibas prasibas.
Administrativa procesa likums

valsts iestadei, tostarp VVD, pienemot administrativu
lémumu, jaievéro tiesiskuma, samériguma un objektivas
izmekl&sanas principi;

iestadei janorada Iémuma tiesiskais un faktiskais
pamatojums.

Par zaud&jumu atlidzinasanu

Iestade athdzina zaud&jumus, ja tas prettiesiskas darbibas
vai bezdarbibas dé| ir radies mantisks vai nemantisks
kaitéjums un ir pieradama célonsakariba starp iestades ricibu
un zaudé&jumiem.

Registréts 27.07.2026.ar Nr.7696/AP/2026

11. Sakara ar publiski pieejamo informaciju par planoto véja
elektrostaciju (VES) parka buvniecibu Nicgales un Kalupes
mezu masiva, vélos sniegt kritiski svarigu informaciju
ietekmes uz vidi novértéjuma procesam. Aizsargajamas
putnu sugas (jaras érgla) apdraudéjums. Nesen redzé&ju 1pasi
aizsargajamas putnu sugas - juras érgla - vizualu
novérojumu un fotofiksaciju Augsdaugavas novada, Nicgales
mezu masiva, Serguntas cela apkartné (netalu no bijusas
Serguntas stacijas). Jauna putna klatbdtne Saja zona liecina
par potencialu sugas ligzdoSanu vai pastavigu uzturéSanos
meza kvartalos, kuros tiek planots izvietot véja turbinas. Ta
ka juras érglu ligzdvietu tuvuma turbinu bivnieciba rada
letalu sadursmju risku, aicinu veikt papildu lauka pétijumus
Saja zona un mainit turbinu izvietojuma karti.

Jaras érglis ir Latvija Tpasi aizsargajama suga (Ministru kabineta
2000. gada 14. novembra noteikumi Nr. 396), ieklauta Putnu
direktivas 2009/147/EK I pielikuma, un tas ligzdosanas vietu
aizsardzibai saskana ar Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra
noteikumiem Nr. 940 var veidot mikroliegumus 5-60 ha platiba ar
buferzonu lidz 300 ha. Sugas populacija Latvija tiek vértéta ka 150-
200 ligzdojosi pari, un gan istermina (2012.-2024.), gan ilgtermina
(1980.-2024.) populacijas tendence ir pieaugosa (Latvijas
Ornitologijas biedriba 2025). Jiras érglis putnu eksperta atzinuma
(IVN Zinojuma 6. pielikuma 9.1.24. nodala) ir detalizéti veértéts -
VES izpétes teritorija (2 km zona ap VES) 2024. un 2025. gada
apsekojumos registréti 10 sugas noveérojumi.

Putnu eksperta atzinuma identificéta sekmiga jlras érgla ligzdoSana
2025. gada VES parka “Nicgale” teritorija - zemes vieniba ar
kadastra apzimé&jumu Nr. 76640020136 (370. kvartala 10. nogabals,
ES nozimes biotops 9010* Veci vai dabiski boreali mezi), kur apsé
aptuveni 15 m augstuma atrodas ilggadiga, lielu dimensiju ligzda.
Sugai nozimigakas barosanas vietas ir Daugava (aptuveni 3 km uz
DR no ligzdas) un Lielais un Mazais Kolupa ezers (aptuveni 13 km uz
DA no ligzdas). Atzinuma noradits ari, ka neligzdojosu vai
dzimumgatavibu nesasniegusu jlras érglu uzturésanas planota VES
teritorija arpus ligzdosanas sezonas ir regulara, un suga teritorija var
stihiski koncentréties, piemé&ram, pie boja gajusiem lielajiem
ziditajiem ziemas perioda. Lidz ar to iesnieguma minétais jauna juras

80



Npk.

Priekslikums/komentars

Atbilde/komentars

érgla novérojums atbilst ekspertam zinamajai situacijai un nav
pretruna ar atzinuma sniegto vértéjumu. Jauni putni parlido lielus
attalumus un to uzturésanas vieta pati par sevi neliecina par
ligzdoSanu konkrétaja meza kvartala (Tikkanen et al. 2018).
Atzinuma nemts véra, ka jlras érglis dazados pétijumos vértéts ka
pret VES ipasi jutiga suga ar augstu sadursmju risku (Tikkanen et al.
2018, Hotker 2008, Rydell et al. 2017), un Ziemeleiropas pétijumos
(Smgla véja parks Norvédija) konstatéts, ka VES tuvums ligzdoSanas
teritorijam var samazinat ligzdoSanas sekmes un izmainit putnu
uzvedibu (Dahl et al. 2012; Dahl et al. 2013; Balotari-Chiebao et al.
2015). Ap aktivu jlras érgla ligzdu tiek noteikta ne mazak ka 1000
m zona, kura VES izblve nav pielaujama (Balotari-Chiebao et al.
2015; Rydell et al. 2017), un eksperti biezi rekomendé lielakas
buferzonas (= 2 km). Tuvaka planota VES (N1) atrodas aptuveni 2,4
km attaluma no konstatétas ligzdas, t.i., arpus Sim zonam. Tadg|
putnu eksperts ietekmi uz juras érgli vértéjis ka véra nemamu
negativu ietekmi, nevis butisku.

Sadursmju riska mazinasanai atzinuma noteikts obligats nosacijums
visad VES parka teritorija izmantot viedas VES apturésanas kameru
sistémas, kas sp€j identificet juras érgli, ka ari sugai specifisks
monitorings pirms buvniecibas, blvniecibas un ekspluatacijas laika,
t.sk. rekomendg&jot VES tuvuma ligzdojosSo jlras érglu (pieauguso un
jauno putnu) aprikoSanu ar satelitraiditajiem, lai precizétu to
nozimigas barosanas vietas un parlidojumu trajektorijas. Iegdtie dati
laus precizet VES darbibas nosacijumus. Aicinam iedzivotajus par
aizsargajamo putnu sugu novérojumiem zinot dabas novérojumu
portala dabasdati.lv vai Dabas aizsardzibas parvaldei, noradot
precizu novérojuma vietu un laiku, lai informaciju varetu izmantot ari
pirmsbdvniecibas monitoringa.
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13 \ R

11.1.

Intensivs pavasara migracijas cel$ un tieSs apdraudéjums
dzérvém, zosim un gulbjiem. Nicgales mezu masivs, meza
ezers Gerlaks un tam blakus eso$a Daugavas ieleja ir
nozimigs putnu migracijas cels, kas ir ipasi aktivs pavasara
posma. Pavasari So teritoriju liela skaita Skérso un apkartnes
laukos atpliSas un barojas dzérves, zosis un gulbji. Gan
dzérves, gan gulbji ir liela izméra, smagi putni ar ierobezotu
manevrétspéju gaisa. Pavasara jaukto laikapstaklu laika Siem
putniem ir fiziski neiesp&jami laikus pamanit un izvairities no
milzigajam, rotéjosajam véja turbinu lapstinam. Milzigo
konstrukciju raditais barjeras efekts un troksnis
neatgriezeniski izmainis So putnu migracijas ieradumus,

Caurcelojoso putnu sastopamiba un VES iesp&jama ietekme uz tiem
vértéta putnu eksperta atzinuma 9.2. nodala “VES izpétes teritorija
konstatétas caurcelojosas un neligzdojosas putnu sugas”, atseviski
raksturojot zosis (9.2.1.), dzérvi (9.2.2.) un ziemelu gulbi (9.2.3.).
Izpétes ietvaros 2024. un 2025. gada veikta caurcelojoSo zosu
uzskaite barosanas, atpitas un naksnoSanas vietas, apsekotas
caurcelojosajiem Gdensputniem un bridéjputniem piemérotas
dzivotnes (periodiski applistosas teritorijas, lauksaimnieciba
izmantojamo zemju masivi), ka ari kamerali izvértéti DDPS “0Ozols”
un dabasdati.lv dati (8. nodala). Ietekme uz migréjosiem putniem
vértéta atbilstosi Putnu direktivas 2009/147/EK 4. panta 2. punktam,
kas paredz regulari sastopamo migréjoso sugu vairosanas, spalvu
mesanas, ziemosSanas un migracijas atpltas vietu aizsardzibu.
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liedzot tiem iesp&ju drosi nolaisties un atpdsties Nicgales
purva un Gerlaka

Zosis (9.2.1. nodala). Nozimigaka zosu naksnosanas un atpltas
vieta pavasara migracijas perioda ir Lielais Kolupa ezers, kur 2025.
gada vienlaikus naksnoja vismaz 15 000 zosu, bet rediona nozimigas
ir arf Luknas un Visku ezeri un Dvietes paliene (katra lidz 30 000
zosu). VES izpétes teritorija lielakais lokalais zosu bars (aptuveni
4000 Tpatnu) konstatéts 2024. gada aprili aptuveni 2 km attaluma no
VES N5, bet Daugava (aptuveni 3,5 km no VES ziemelrietumu
grupas) ir nozimiga zosu un citu tdensputnu migracijas trase.
Literatlira zosim raksturota izvairiSanas reakcija no VES parkiem,
tadé| sadursmes ir retas (Rydell et al. 2017), un rudens migracija
notiek galvenokart augstuma, kur sadursmes ar VES nav iesp&jamas.
Vienlaikus, lai novérstu barjeras efektu, eksperts VES N8-N19 izblvi
veértéjis ar véra nemamu negativu ietekmi, jo ta var apgratinat
caurcejojoso zosu (un citu putnu) piekluvi Lielajam Kolupa ezeram no
ta rietumu puses un migraciju R-A virziena. Bez So VES izblves
saglabatos aptuveni 5 km plats migracijas koridors, kas savieno
Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un Nicgales meZzu masivam piegulo$as
lauksaimniecibas zemes.

Dzérve (9.2.2. nodala). Latvija caurcelojosas populacijas
Vveértéjums ir 20 000-50 000 Tpatnu (Latvijas Ornitologijas biedriba
2025). VES izpétes teritorija migracijas periodos galvenokart
noveérotas nelielas dzérvju grupas, un lielakais lokalais bars (38
Dzérves VES konteksta raksturotas ka saméra toleranta suga ar
relativi zemu sadursmju skaitu un augstam izvairiSanas sp&jam
(Rydell et al. 2017), un VES apkartné nav zinamas nozimigas dzérvju
atpitas, barosanas vai naksnosanas vietas, kur parlidojumi varétu
notikt kritiska augstuma.

Ziemelu gulbis (9.2.3. nodala). Latvija caurcelojos$as populacijas
vértéjums ir 10 000-12 000 ipatnu (Latvijas Ornitologijas biedriba
2025). Suga VES izpétes teritorija konstatéta neliela skaita - lielakie
lokalie bari (40 1patni) novéroti barosanas vietas pie VES N41 un
N43. Ziemelu gulbjiem un paugurknabja gulbjiem raksturiga
izvairiSanas reakcija no VES parkiem, tadé| sadursmes ir retas
(Rydell et al. 2017), un VES parka teritorija un tas apkartne nav
uzskatama par nozimigu un patstavigu gulbju pulcé$anas vai atputas
vietu.

Valodze Oriolus oriolus. Iesniegumam pievienotaja attéla redzama
valodze nav Latvija 1pasi aizsargajama suga - ta nav ieklauta
Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumu Nr. 396 ipasi
aizsargajamo sugu saraksta, Ministru kabineta 2012. gada 18.
decembra noteikumos Nr. 940 noteikto sugu saraksta, kuram
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veidojami mikroliegumi, un Putnu direktivas 2009/147/EK 1
pielikuma. Saskana ar putnu eksperta atzinuma 9.1. tabulu sugas
apdraudétibas pakape Latvija noveértéta ka gandriz apdraudéta (NT),
tas ligzdojosas populacijas ilgtermina tendence ir stabila, bet
Istermina - samazinas. VES izpétes teritorija (2 km zona) registréti
23 sugas novérojumi, no tiem 7 - [idz 500 m attaluma no planotajam
VES, kas liecina, ka suga teritorija ir parasta un plasi izplatita.
Valodze ir platlapju un jauktu mezu, parku, aleju un mezmalu
dziedatajputns, kas uzturas un barojas galvenokart koku vainagos un
parasti nelido VES rotoru darbibas augstuma, tadé| tas sadursmju
risks ar VES vértéjams ka zems. Suga ir plasi izplatita visa Latvija un
Latgales regiona, un tas dzivotnes nav saistitas ar specifiskiem, reti
sastopamiem biotopiem. Nemot véra, ka VES izblves rezultata
izcértamas platibas galvenokart veido jaunaudzes, vidéja vecuma
audzes un briestaudzes, bet pieaugusas un paraugusas audzes veido
tikai 4,1 ha, VES parka izbuve var radit tikai lokalu sugai piemérotu
dzivotnu platibu samazinasanos. Lidz ar to nav prognozéjama
negativa ietekme uz valodzes populacijas stavokli ne valsts, ne
regionala limeni. Iesp&jamo lokalo ietekmi uz valodzi un citiem meza
putniem ligzdoSanas perioda papildus mazina putnu eksperta
atzinuma noteiktais aizliegums veikt atmezoSanu un kokaugu
apauguma novaksanu laika no 1. marta lidz 31. augustam.

Meza plice Strix aluco. lesniegumam pievienotaja attéla redzama
meza plce nav Latvija Tpasi aizsargajama suga - ta nav ieklauta
Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumu Nr. 396 ipasi
aizsargajamo sugu saraksta, Ministru kabineta 2012. gada 18.
decembra noteikumos Nr. 940 noteikto sugu saraksta, kuram
veidojami mikroliegumi, un Putnu direktivas 2009/147/EK 1
pielikuma. Suga nav ieklauta ari putnu eksperta atzinuma 9.1.
tabula, kura apkopotas VES izpétes teritorija konstatétas Latvija ipasi
aizsargajamas, mikroliegumu, Putnu direktivas I pielikuma un
apdraudétas (IUCN kategorijas NT, VU, EN, CR) putnu sugas, t.i., tas
apdraudétibas pakape Latvija nav novértéta ka apdraudéta vai
gandriz apdraudeéta.

Meza piice ir Latvija parasta un plasi izplatita ptcu suga, kas apdzivo
dazada tipa mezus, parkus, alejas un apdzivotu vietu apkartni ar
veciem, dobumainiem kokiem. Meza piices ekologija un aizsardzibas
pasakumi raksturoti arl pacu sugu aizsardzibas plana (Avotins 2019),
kas izmantots putnu eksperta atzinuma ka metodiskais pamats nakti
aktivo plcu uzskaitém ar provocésanas metodi. Lidzigi ka tuvu
radniecigajai uralpiicei, meza pilices sadursmju risks ar VES
vértéjams ka zems, jo plces medi un parvietojas galvenokart zem
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koku vainagu limena (sal. putnu eksperta atzinuma 9.1.9. nodalu,
Dilrr 2025). Iesp&jamo troksna ietekmi uz picu vokalo komunikaciju
un medibam mazina atzinuma noteikta prasiba VES aprikot ar
aerodinamiski uzlabotiem sparniem (serrated trailing edges), bet
traucéjumus ligzdosanas perioda - aizliegums veikt atmeZosanu un
kokaugu apauguma novaksanu laika no 1. marta lidz 31. augustam.
Nemot vera, ka izcé€rtamas platibas galvenokart veido jaunaudzes,
vidéja vecuma audzes un briestaudzes, bet pieaugusas un
paraugusas audzes ar sugai ligzdoSanai piemérotiem dobumainiem
kokiem aiznem tikai 4,1 ha, nav prognoz&jama negativa ietekme uz
meza plces populacijas stavokli ne valsts, ne redionala limeni.

Lidz ar to apgalvojums, ka VES radis tieSu apdraudéjumu dzérvém,
zosim un gulbjiem visa teritorija, nav pamatots ar izpétes datiem.
Batiskakais identificétais risks — barjeras efekts caurcelojosam zosim
Liela Kolupa ezera virziena - ir konstatéts un ta novérsanai eksperts
veértégjis iesp€ju atteikties no VES N8-N19. Papildus sadursmju riska
mazinasanai visa VES parka obligatas ir viedas VES apturésanas
kameru sistémas, bet konkréto VES ietekme uz caurcelojos$o putnu
populacijam precizéjama, balstoties uz pirmsbivniecibas monitoringa
datiem, t.sk. iegistot datus sadursmju riska modeliem (11. nodalas
11.,12. un 17. punkts). Gerlaka ezers un Nicgales purvs atzinuma
nav identificéti ka nozimigas caurcelojoso zosu, dzérvju vai gulbju
koncentrésanas vietas.
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11.2. | Ka viet&jais iedzivotajs, kurs dzivo tiesa meza tuvuma, vélos | Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdota

vérst uzmanibu uz to, ka véja parka bivnieciba Serguntas
cela tuvuma, radis tieSu negativu ietekmi uz apkartéjo
viensétu lauksaimniecibas dzivniekiem. Augsto vE&ja turbinu
raditais zemfrekvences troksnis, pastaviga dikona un
mirgoSanas efekts ir zinams stresa faktors liellopiem un
citiem majlopiem, kas pie ta nav radusi. Ta ka musu
saimnieciba atrodas tuvu VES uzstadisanas vietai (D€&|usala),
tas misu saimniecibu ietekmés tiesi.

programma Nr. 5-03/44/2024 ietekmes uz vidi novértéjumam véja
parkam “Nicgale” nosaka, ka IVN ietvaros javérté VES radita troksna
dazado frekvencu, t.sk. zemo frekvencu, emisijas un to ietekme uz
cilvéku veselibu, mirgosanas efekts (apénojums jeb sparnu énu
kustiba), atspidums, vibracijas un elektromagnétiskais lauks, ka ari
troksSna ietekme uz pacveidigajiem, vistveidigajiem un citam pret
troksni jutigam savvalas putnu sugam. Programma nav prasits vertét
VES radito troksna, vibraciju vai mirgoSanas efekta ietekmi uz
lauksaimniecibas dzivniekiem vai majdzivniekiem, un $adas ietekmes
vértésanai Latvija nav noteikti normativi vai metodikas.

Latvija pétijumi par VES darbibas radito konkrétu faktoru
(zemfrekvences troksna, infraskanas, mirgoSanas efekta) ietekmi uz
majdzivniekiem un majlopiem nav veikti. Ari citas valstis, kur véja
parki ekspluatéti vairakus gadu desmitus (pieméram, Danija, Vacija,
Niderlandég, Lielbritanija), zinatniski pieradita bitiska VES
ekspluatacijas ietekme uz majlopu veselibu vai produktivitati nav
identificéta. AtseviSkos pétijumos konstatétas islaicigas uzvedibas vai
fiziologiskas reakcijas, kas lielakoties saistitas ar blvdarbu laiku vai
dzivniekiem, kas turéti tieSa VES tuvuma, tacu tas nav apstiprinatas
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ka visparinama un ilgstosa ietekme. Praksé lauksaimniecibas zemes
v€ja parku teritorijas turpina izmantot ganibam un lopbaribas
razoSanai, un majlopi tiek gantti ari tiesa VES tuvuma.

Vienlaikus IVN ietvaros vértétie trokSna un mirgosanas efekta raditaji
tiek noteikti un kontroléti pie dzivojamam majam, t.sk. viensétam,
kuram piegulosajas teritorijas parasti tiek turéti ari majdzivnieki un
majlopi. Normativajos aktos noteiktie vides troksna robezlielumi un
mirgosanas efekta ierobezojumi ir noteikti cilvéku veselibas un
labklajibas aizsardzibai, un to ievéroSana vienlaikus ierobezo ari VES
raditas iedarbibas ITmeni viens€tu apkartné. Ja ekspluatacijas laika
tiktu konstatéta normativo robezlielumu parsniegSana, VES darbibas
rezims bltu jakorigé, tadéjadi samazinot ari iedarbibu uz viensétas
turétajiem dzivniekiem.

11.3.

Apjomigie mezu izcirSanas un ceju bives darbi, kas
nepiecieSami turbinu uzstadiSanai Nicgales masiva, piespiedis
lielos meza plés&jus parvietoties tuvak meza malam. Tas
dramatiski palielinds majlopu (ipasi aitu un telu) saplosiSanas
riskus piemajas ganibas.

Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdota
programma Nr. 5-03/44/2024 ietekmes uz vidi novértéjumam véja
parkam “Nicgale” nosaka, ka IVN ietvaros jasagatavo sertificétu sugu
un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinumi par biotopiem,
vaskularo augu sugam, putniem un siksparniem, ka ari javérte
mezaudzu izcirSanas un zemes lietojuma veida mainas apjoms.
Programma nav prasits vértét VES izbuves ietekmi uz lielo plésé&ju
(vilka, lGSa) parvietoSanos vai ar to saistitiem majlopu apdraudéjuma
riskiem, un Sadas ietekmes vértésanai Latvija nav noteikti normativi
vai metodikas.

Latvija pétijumi par VES izblves ietekmi uz lielo plés&ju
parvietoSanos un majlopu saplosiSanas riskiem nav veikti. Arl citas
valstis veiktos pétijumos pieradita saistiba starp véja parku izbdvi un
majlopu saplosiSanas gadijumu pieaugumu nav identificéta.
AtseviSkos pétijumos (pieméram, Portugalé) konstatéts, ka vilki var
izvairities no VES tie$as apkartnes, 1pasi bavdarbu laika, tacu tas nav
saistits ar pieraditu pléséju parvietoSanos tuvak apdzivotam vietam
vai lielaku uzbrukumu skaitu majlopiem. Lielo plés&ju parvietoSanos
un uzbrukumus majlopiem galvenokart nosaka to populaciju lielums,
medijamo dzivnieku pieejamiba un majlopu turésanas un
aizsardzibas apstakli, nevis meza segums konkréta teritorija.
Vienlaikus noradam, ka VES parka izblvei nepiecieSama mezaudzu
izcirSana ir lokala un telpiski izkliedéta — biotopu eksperta atzinuma
maksimala izcértama platiba, izblvéejot visas 43 VES, ir 120,07 ha,
no kuriem zemes lietojuma veida maina paredzeta 46,14 ha, un
lielako dalu izcértamo platibu veido jaunaudzes, vidéja vecuma
audzes un briestaudzes. PiebraukSanai pie VES iesp&ju pamata tiks
izmantoti esoSie meza celi. Nicgales mezu masivs kopuma saglabas
savu funkciju ka lielo ziditaju dzivotne, un intensivi bivdarbi, kas var
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radit Tslaicigu dzivnieku trauc&jumu, notiks ierobezotu laiku. Tadé&|
nav pamata prognozét butisku lielo pléséju uzbrukumu majlopiem
pieaugumu VES parka izbUves rezultata.

11.4.

Rapulu un abinieku pastiprinata migracija uz apdzivotam
vietam. Nicgales mezu masivs un ta purvainas vietas ir
majvieta odzém. V&ja turbinu pamati un rotacija rada
pastavigu zemes vibraciju, kas izplatas caur augsni. Ta ka
rapuli ir jutigi pret seismiskam svarstibam, So vibraciju dé&|
odzes tiks masveida izdzitas no savam ierastajam dzives
vietam. Tas migrés ara no meza un meklés jaunu patvérumu
tuvéja ciemata, maju pagalmos un darzos, radot tiesu
droSibas apdraud&jumu mildzivniekiem, iedzivotajiem un
ipasi bérniem
=T h;.:.i"‘

Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdota
programma Nr. 5-03/44/2024 ietekmes uz vidi novértéjumam véja
parkam “Nicgale” nosaka, ka IVN ietvaros jasagatavo sertificétu sugu
un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinumi par biotopiem,
vaskularo augu sugam, putniem un siksparniem, ka ari janovérté
troksna un vibracijas limena izmainas blvniecibas un ekspluatacijas
laika. Detalizéta abinieku un rapulu izpéte programma netika prasita,
un ta teritorija nav veikta. Vienlaikus sugu un biotopu ekspertu lauka
apsekojumos planoto VES izblves vietu tiesa tuvuma netika
identificétas aizsargajamam abinieku un rapulu sugam nozimigas
dzivotnes.

Latvija pétijumi par VES radito vibraciju ietekmi uz rapuliem, t.sk.
odzém, un to parvietoSanos nav veikti. Ari citas valstis veiktos
pétijumos pieradita VES ekspluatacijas izraisita rapulu masveida
izspieSana no dzivotném vai to parvietosanas uz apdzivotam vietam
nav identificéta. Zinatniskajos apskatos par véja parku ietekmi uz
sauszemes dzivniekiem (piemé&ram, Lovich, Ennen 2013) noradits, ka
pétijumu par rapuliem ir maz, un butiskaka ietekme saistita ar
dzivotnu parveidoSanu bivdarbu laika, nevis ar VES darbibas
raditajam vibracijam. Pieméram, ilgtermina pé&tijumos ASV véja
parkos konstatéts, ka rapuli turpina apdzivot teritoriju ari VES
ekspluatacijas laika. Lai gan Clskas uztver grunts vibracijas, VES
darbibas raditas vibracijas grunti strauji vajinas, attalinoties no VES
pamatiem, un to limenis jau dazu desmitu lldz simtu metru attaluma
nav bitiski atSkirams no fona vibracijam (pieméram, no
autotransporta vai lauksaimniecibas tehnikas).

Vienlaikus noradam, ka odze ir Latvija dabiski sastopama un plasi
izplatita suga, kas parasti izvairas no saskarsmes ar cilvéku, un tas
sastopamiba apdzivotu vietu apkartng, t.sk. darzos un plavas, ir
atkariga galvenokart no piemérotu dzivotnu (saulainu, mitru vietu ar
patvérumiem) pieejamibas un laikapstakliem. VES izbives vietas
atrodas mezu masiva, ievérojot normativajos aktos noteiktos
attalumus ldz dzivojamam majam, un blvdarbu laika raditais
traucéjums bas lokals un 1slaicigs. Tad€| nav pamata prognozét, ka
VES parka izbive vai darbiba izraisis odZu vai citu rapulu un abinieku
pastiprinatu migraciju uz apdzivotam vietam vai paaugstinatu
apdraudéjumu iedzivotajiem un majdzivniekiem.

11.5.

Mirgosanas efekts majas. No misu dzivesvietas turbinas
atradisies dienvidrietumu pusé. Ziemas laika bls mirgoSana

Aprakstita situacija, jo Tpasi bérna individuala jutiba pret gaismas
stimuliem, ir nemta véra ar pienacigu uzmanibu. Latvija nav noteikts
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tieSi misu majas logos. Majas dzivo 2 gadigs bérns, kuram ir
konstatéti autiska spektra traucéjumi, nav zinams, ka Si
mirgosana ietekmés vina un misu pasu veselibu.

Nemot véra dabas aizsardzibas prasibas, starptautiskos
putnu migracijas celus, ka ari vietéjo iedzivotaju drosibas un
lauksaimnieku intereses, aicinu IVN ekspertus rupigi izvértét
Sos faktorus un lemt par atteikumu bavét 7 turbinas
Serguntas cela apkaimé.

Tpass valsts mehanisms tieSi VES mirgosanas efektam jutigam
personam. Ja ekspluatacijas laika tiek novérots trauc&jums,
iedzivotajs var vérsties pie VES operatora, noradot adresi,
novérojuma laiku un apstaklus, ka ari iesniegt iesniegumu
kompetentajai iestadei. Ja jautajums nav konkrétas iestades
kompetencg, tas tiek parsatits izskatiSanai kompetentajai iestadei.!

Veselibas jautajumos bérna individualo jutibu ieteicams parrunat ar
gimenes arstu un, ja nepiecieSams, bérnu neirologu vai attistibas
specialistu. Zinatniskaja literatdra Sobrid nav ticamu pieradijumu, ka
VES radits mirgoSanas efekts izraisitu vai pasliktinatu autiska spektra
traucéjumus.2.3 Vienlaikus cilvékiem ar ASS var bat individuali
paaugstinata jutiba pret gaismas stimuliem; IVN tade| verté
iesp€jamo ekspoziciju dzivojamajas €kas. Ja aprékinos konstaté
parsniegumu, mirgosana ir mazinama ar automatisku VES darbibas
ierobezosanu attiecigajos laikos.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

! Latvijas Republika (2007) Iesniegumu likums. Latvijas Véstnesis,
164, 11.10.2007. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/164501-
iesniegumu-likums [skatits 02.10.2026.].

2 Rios Llamas, C., Camacho Vega, D.O. and Delgadillo Ramos, M.G.
(2026) ‘Light and sound hypersensitivity in autism spectrum
disorder: a systematic review focusing on age and gender bias’,
Frontiers in Psychiatry, 17, 1771956. doi:
10.3389/fpsyt.2026.1771956.

3 Marco, E.J., Hinkley, L.B.N., Hill, S.S. and Nagarajan, S.S. (2011)
‘Sensory processing in autism: a review of neurophysiologic findings’,
Pediatric Research, 69(5 Pt 2), pp. 48R-54R. doi:
10.1203/PDR.0b013e3182130c54.

Registréts 27.07.2026. ar Nr.7697/AP/2026

12.

Nemot véra Atzinuma dokumentacija ieklautos faktus,
novérojumu fiksétos konstatéjumus un paréjo darbibu /
secinajumu kopumu, proti

1.Detalizé€tas kartes ar izpétes teritorija konstatétajiem putnu
novérojumiem;

2. Ietekmju vértéjums uz Natura 2000 teritorijam atbilstosSi
Natura 2000 teritorijas standarta datu formas ieklautajam
teritorija ligzdojoSo Latvija Tpasi aizsargajamo putnu sugu
sarakstam;

Iesnieguma paustais vértéjums balstits uz atseviSku putnu eksperta
atzinuma secinajumu visparinasanu. Eksperta atzinuma nav secinats,
ka jebkuras planotas VES izblve radis kritisku vai iznicinosu ietekmi
uz aizsargajamam putnu sugam un to migracijas celiem; ietekme ir
diferenceti vértéta attieciba uz konkrétam VES, sugam un
teritorijam.

B alternativa nav ieklautas VES N8-N19, tostarp N11, kuru
izvietojums bija saistits ar batisku negativu ietekmi uz maza érgla
mikroliegumiem un putnu migracijas koridoru. Tadé| iesnieguma
minétais N11 piemérs uz virzito B alternativu vairs nav attiecinams.
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3. Dokumentu “Latvija Tpasi aizsargajamu un apdraudétu
putnu sugu dzivotnu piemérotibas novértéjuma proporcija
VES parka “Nicgale” teritorija un Latvija”;

4. Dokumentu “Kopsavilkums par VES parka “Nicgale”
izbuves iesp&jamo ietekmi, gradéjot visas planotas VES péc
“Luksofora principa” jeb “P&c ietekmes butiskuma””;

5. Atzinuma uzskaites tabulu 9.1.;

6. Ieklautos att€lus par aizsargajamu un apdraudétu putnu
sugu sastopamibu un dzivotnu piemérotibu planotas VES
Nicgale teritorija,;

7. tabulu 9.2.;

8. secinajumus par planotas darbibas vai pasakuma ietekmi
uz Tpasi aizsargajamam putnu sugam, nosacijumus darbibas
vai pasakuma veikSanai par planotas darbibas vai pasakuma
ietekmi uz Tpasi aizsargajamam putnu sugam;

planojumu vairakiem v&ja generatoriem (piem,, VES Nr.
N11) planotais izvietojums atrodas tuvak neka 1000 m
attaluma no konstatétam maza érgla ligzdam un izbave
teoretiski pielaujama tikai pie nosacijuma, ja tiek istenoti
pasakumi ietekméto maza érgla ligzdoSanas teritorijas
aizvietoSanai, kas praksé nav iesp&jami un reali, jo neviens
mazais érglis neapliecinas, ka labpratigi ticis parvietots un
labpratigi norot€jis uz cilvéku noraditu citu dzivesvietu;

1. materialos par veiktajiem pétijumiem skaidri un
neparprotami noradita jebkura planota véja generatora
izblves un ekspluatacijas kritiska (iznicinosa) ilgtermina
ietekme uz Latvijas Republika un Eiropas Savieniba
aizsargajamam un Tpasi aizsargajamam putnu sugu
dzivotném, putnu migracijas celiem (viet&jiem,
starptautiskiem) un jutigu sugu izzuSanu no savas
gadsimtiem ierastas dzivotnes ilgtermina skanas un vibraciju
u.c. piesarnojuma del;

2. nemot véra, ka nav pieradijumu, ka netiks nodarits
nepienemams kaitéjums;
3. Vindr majaslapa https://vindr.eu/lv/ (skatits

22.07.2026.) prezentéto apgalvojumu: “Vindr rap€&jas par
sabiedribas energétisko drosibu, attistot projektus atbildigi,
atklati un ar patiesu ieinteresétibu radit ilgtermina ieguvumu
vietéjam kopienam”, kad Saja gadijuma redzama klaja
bezatbildiba pret 1) vietéjam dabas vértibam, proti, Nicgales
mezu masivu, kas ir pasi aizsargajams dabas ainavu apvidus
un Eiropas nozimes dabas teritorija Natura 2000 ar biotopiem

Vienlaikus jédziens “ligzdoSanas teritorijas aizvietqéana” nenozime
savvalas putna fizisku parvietosanu uz citu vietu. Sadi pasakumi
paredz citu mazajam érglim piemérotu un jau apdzivotu ligzdoSanas
teritoriju aizsardzibu, ka ari atbilstoSu baroSanas vietu saglabasanu
un apsaimniekosanu.

90



principu un valsts pienakumu nodrosinat Tpasi aizsargajamo
sugu un to dzivotnu saglabasanu, jebkada turpmaka
“projekta” virziba, kamér nav parliecinosi un neparprotami
pieradits, ka planota darbiba neradis nelabvéligu ietekmi uz
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un mikroliegumiem, aizsargd@jamam un apdraudétam putnu
sugam, 1pasi aizsargajamam un 1pasi apdraudétam putnu
sugam, u.tml., un 2) vietéjo sabiedribu, kas acimredzami
neparprotami paudusi savu attieksmi par nevélésanos dzivot
“zala” turbinu mirgojosa un vibréjosa tuksnesi un gt
“ieguvumu” - visu savu dzivi vai dzives lielako daju palikt bez
tiras, tehnogénu troksni un vibraciju radosu “230m
eksperimenta”

Tehnogénu objektu nepiesarnotas ainavas, gaisa, €soso
putnu, mezu, un paréjo esoSo dabas vértibu ka neatnemamu
dzives vértibu blakus pastavésanas;

12.1. | proti, konstatétajos faktiskajos apstaklos (pat pie pe€dé€jo Kriminaltiesiska darbibas kvalifikacija un investiciju kapitala izcelsmes

\ gadu apzinati intensivas Nicgales meZu masivu izcirSsanas un parbaude nav IVN Zinojuma izstradataja kompetencé un nav IVN
mezu teritorijas segmentésanas) jebkuros turpmakajos ietvaros vértéjami ietekmes uz vidi kritériji. Savukart secinajums, ka
potencialajos véja fermas “Nicgale” projekta istenoSanas paredzéta darbiba neizbégami izraisis aizsargajamo putnu sugu
planos ir saskatamas iespéjamas noziedziga nodarijuma dzivotnu liela méroga iznicinadSanu un sugu neatgriezenisku izzusanu
pazimes, kas turklat saistitas ar Latvijas valstij nepiederosa / | no teritorijas, no putnu eksperta atzinuma neizriet. Atzinuma ir
nezinamas / nepieradamas izcelsmes kapitala un investiciju identificetas atSkirigas ietekmes uz konkrétam sugam un VES
lidzeklu planotu vE&ja generatoru izbivi un ekspluataciju novietojumiem, un IVN gaita, nemot véra eksperta secinajumus, VES
Nicgales mezu masiva un tam pieguloSajas teritorijas, pie izvietojums ir batiski optimizéts.
tam izmantojot viet€jos dabas resursus (granti,
mineralmaterialus) . Sada darbiba nozimé ipasi aizsargajamo
putnu sugu dzivotnu, migracijas, parvietosanas, ligzdosSanas
un baroSanas vietu liela méroga iznicinasanu vai batisku
kaitéjumu tam un ilgstosu trauc&jumu, kas izraisis
aizsargajamo sugu neatgriezenisku izzusanu no konkrétas
teritorijas, kas ari ir noradits Atzinuma, un vietéjo vértigo
dabas resursu/izraktenu bezatbildigu izsaimniekoSanu.

12.2. | Ja, neskatoties uz Siem apstakliem, tiks turpinata “projekta” Paredzétas darbibas turpmaka virziba IVN proceduras ietvaros pati par
virziba, pienemti amatpersonu administrativie IEmumi par td | sevi nenozimé dabas aizsardzibas normativo aktu parkapumu. IVN
IstenoSanu vai uzsakti blvdarbi, pastavés pamatots risks, ka | procediras mérkis ir identificét paredzétas darbibas iesp&jamo
tiek parkaptas Latvijas Republikas normativo aktu prasibas ietekmi, novértét tas batiskumu un noteikt nepiecieSamos ietekmes
dabas aizsardzibas joma un Eiropas Savienibas tiesibu novérSanas un mazinasanas nosacijumus. Paredzéta darbiba var tikt
normas, kas paredz pienakumu nodrosinat 1pasi istenota tikai péc normativajos aktos noteikto IEmumu un atlauju
aizsargajamo putnu sugu un to dzivotnu efektivu aizsardzibu | sanemsanas un ievérojot noteiktos vides aizsardzibas nosacijumus.
un nepielaut to pasliktinasanu, ka ari saudzét un atbildigi
izmantot esoSos dabas resursus.

12.3. | Ievérojot piesardzibas principu, ilgtsp&jigas attistibas Piesardzibas principa piemérosana nenozimé prasibu pieradit absoldtu

jebkadas ietekmes neesamibu uz visam vides sastavdalam. IVN
ietvaros jaidentificeé iesp&jamie riski un nenoteiktibas, janovérté
paredzamas ietekmes bdtiskums un janosaka pasakumi tas
novérsanai vai mazinasanai. TieSi Sadas pieejas rezultata véja parka
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aizsargajamam dabas vértibam - kas praksé ari nav izvietojums IVN gaita ir optimizéts, atsakoties no VES, kuru istenoSana
iespéjams, nav pielaujama. raditu batisku konfliktu ar aizsargajamam dabas vértibam, un paréjam

VES nosakot attiecigus Istenosanas nosacijumus.

12.4. | Nemot véra Atzinuma ari definéto Citétais fragments raksturo paredzétas darbibas resursu izmantoSanu

"Vé&ja elektrostaciju un saistitds infrastruktdras izbavei tiks un iespéjamos emisiju un piesarnojuma avotus bdvniecibas un
izmantoti tradicionali bdvniecibas materiali, pieméram, ekspluatacijas posma. Tas nav interpretéjams ka apgalvojums, ka
smilts, grants un Skembas celu un laukumu bivniecibai, jebkada avarijas vai lokala piesarnojuma iesp&jamiba ir pilniba
betons un térauds staciju pamatu izbavei. Bdvniecibas izslégta. BlUvniecibas radita ietekme uz gaisa kvalitati, augsni, grunti
vajadzibam tiks izmantoti derigie izrakteni no izpétitam un ddeniem, ka ari ekspluatacijas laika iesp&jamie tehnisko skidrumu
atradném véja parkam piegujosaja apkartné, savukart noplizu riski un fizikalas ietekmes Zinojuma ir vértétas attiecigajas
ekspluatacijas laika netiek paredzéta dabas resursu ieguve. tematiskajas nodalas.
Tapat paredzams, ka véja elektrostaciju parka ekspluatacijas
laika netiks patéréti ddens resursi, siltums un raditi
notekideni, ka ari netiks radits gaisa, grunts vai ddens
piesarnojums. VES parka biavniecibas laika piesarnojums var
rasties bavniecibas tehnikas izmantosanas rezultata, tomér
paredzams, ka bivdarbu veiksanas laika tiks nodrosinati
pasakumi vides piesarpojuma novérsanai atbilstosi darba
drosibas un vides prasibam. Nozimigakas fizikalas ietekmes
VES ekspluatacijas laika ir paredzamas troksnis (islaicigs
bavniecibas un VES darbibas laika), vibracijas un izraisita
mirgulosana”,

12.5. | Pie kam IVN izstrades stadija konkréti buvmaterialu piegadataji un derigo

"Bavniecibas vajadzibam tiks izmantoti derigie izrakteni no
izpétitam atradném véja parkam piegujosaja apkartné” -
sada apgalvojuma pamatojums nav saprotams, un rosina
Jjautgdjumu AugSdaugavas novada pasvaldibai un/vai VAS LVM
par vieté€jo dabas resursu ripigu ilgtermina izmantosanas
planosanu un saudzésanu jeb vai bezatbildigu atdosanu
arvalstu kapitalu intereSu nodrosinasanai pastavosa situacija,
kad pasvaldiba gadu desmitiem nespé&j nodrosinat
pasvaldibas grants seguma celu adekvatu stavokli (t.i., plano
atdot pasvaldibas teritorija atrodosos karjeru grants
krajumus apsaubamam arzemju “projektam”, nevisnodroSina
sava novada iedzivotaju celu infrastruktiras uzturésanu),
kam nav veikti pétijumi par ietekmi uz vidi ilgtermina saistiba
ar so vietgjo derigo izraktenu planoto izlietoSanu milzigos
apjomos, noplicinot dabas vértibas, pie kam, ne viet&jos
projektos un vietéjo iedzivotdju laba, bet gan arzemju
privata kapitala interesés. Pie tam, ne Atzinuma&, ne IVN nav
uzskaitits planotais izmantojamo viet€jo derigo izraktepu
saturs, ari to apjoms un seciba nav noraditi, kas ir absoliti

izraktenu ieguves vietas nav izvélétas. Zinojuma aktualaja redakcija
noradits, ka bavniecibas vajadzibam potenciali iespéjams izmantot
paredzétas darbibas teritorijas tuvuma esosajas atradnés pieejamos
mineralmaterialus. Tas nenozimé konkrétu pasvaldibas vai LVM
apsaimniekotu derigo izraktenu krajumu rezervésanu vai nodosanu
paredzétas darbibas vajadzibam. Bilvniecibai nepiecieSamie
mineralmateriali iegadajami no tiesiski stradajosiem piegadatajiem un
ieguves vietam, kuras derigo izraktenu ieguve ir atlauta normativajos
aktos noteiktaja kartiba. Precizs materialu apjoms bls atkarigs no
buvprojekta noteikta VES modela, pamatu konstrukcijas, pievedcelu
un laukumu tehniskajiem risinajumiem; IVN Zinojuma buvniecibas
transporta un materialu piegades apjomi ir raksturoti provizoriski.
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bezatbildiga un nihilistiska attieksme pret vidi un vietéjo
sabiedribu, nemot véra, ka vienam aptuveni 230 m augstam
véja generatoram (kopéjais augstums lidz Iapstinas galam)
nepiecieSams [oti masivs pamats. Tipiski raditaji sauszemes
turbinai ir:

Pamata diametrs: 20-30 m;

Pamata dzijums: 6-10 m;

Betona apjoms: aptuveni 600-1500 m3;

Betona masa: apméram 1400-3600 tonnas;
Armatdras térauds: 60-150 tonnas; 230 augstai
turbma/ (parasti ar 5-7 MW vai lielaku jaudu) biezi izmanto
pamatus, kuros ir:

6. 1000-1500 m3 betona, un

7. 80-120 tonnas armatdras, ja grunts apstakli ir labi.
Palu (dzilie) pamati: Ja grunts ir miksta (pieméram, mals vai
purvaina zeme), zem betona platnes zeme tiek iedziti vai
ieurbti speciali pali. Pali var sniegties 10 lidz 30 metru
dziluma, lai sasniegtu stabilus, nesosos grunts slanus vai
iezus. Pie kam Atzinuma ieklauts apgalvojums, ka “Tapat
paredzams, ka v€ja elektrostaciju parka ekspluatacijas laika
netiks radits gaisa, grunts vai ddens piesarnojums”,

CAWN K

12.6.

Savukart neviena IVN dokumenta nav neviena pieradijuma,
ka véja fermas darbibas laika netiks radits gaisa, grunts vai
tudens piesarnojums, un no SIA “Vindr Latvija” netiek
sniegtas attiecigas garantijas, Ii1dz ar ko rodas jautajums par
“projekta” tiesiskumu saskana ar Administrativa procesa
likumu un Valsts parvaldes iekartas likumu, tai skaita nemot
véra sekojoSus normativos aktus: Vides aizsardzibas likums
nosaka valsts pienakumu nodrosinat vides aizsardzibu,
piesardzibas principu un ilgtsp&jigu attistibu;

paredz, ka pirms darbibam ar iesp&jamu butisku ietekmi uz
vidi ir nepiecieSama ietekmes izvértésana.
Likums “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”
uz vidi noveértéjuma proceduru;

ainava ir viena no vértéjamam vides sastavdalam (ipasi
aizsargajamas teritorijas, kultirvésturiskas ainavas, lauku un
mezu apvidd u.c.);

Teritorijas attistibas planosanas likums un teritorijas
planosanas dokumenti pasvaldibu teritorijas planojumos un
lokalplanojumos ir noteiktas ainavas aizsardzibas prasibas;

paredz ietekmes

IVN procedira neparedz ierosinatajam pienakumu sniegt absolltu
garantiju, ka neviena paredzétas darbibas posma nevar rasties nekada
ietekme vai avarijas situacija. IVN uzdevums ir identificét iesp€jamos
ietekmes un riska avotus, prognozét to nozimigumu un noteikt
nepiecieSamos novérsanas un mazinasanas pasakumus.

Zinojuma ir vértéta blvniecibas ietekme uz gaisa kvalitati, iesp&jamais
augsnes, grunts, virszemes un pazemes udenu piesarnojuma risks,
vibracijas un avariju riski. VES ekspluatacijas tehnologiskais process
nerada kurinama sadedzinasanas emisijas vai razosanas notekidenus,
savukart iespéjamas ellas un citu tehnisko sSkidrumu noplides ir
vértétas ka avarijas risks un tam paredzami preventivi pasakumi.
Paredzétas darbibas tiesiskums vértéjams péc tas atbilstibas
normativo aktu prasibam un kompetento institiciju noteiktajiem
nosacijumiem, nevis péc privattiesiskas garantijas par absolltu
jebkadas ietekmes neesamibu.
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Administrativa procesa likums valsts iestadei, tostarp VVD,
pienemot administrativu IEmumu, jaievéro tiesiskuma,
samériguma un objektivas izmeklésanas principi;

iestadei janorada Iémuma tiesiskais un faktiskais
pamatojums.

Par zaudéjumu atlidzinasanu Iestade atlidzina
zaudéjumus, ja tas prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas dé|
ir radies mantisks vai nemantisks kaitéjums un ir pieradama
célonsakariba starp iestades ricibu un zaud&jumiem

12.7.

versam VVD uzmanibu, ka IVN Atzinumam ka nopietnam
ilgtermina sekas konstaté&josam juridiskam un ekonomiskam
dokumentam, par ko uznemas atbildibu Latvijas valsts
iestades, jabalstas faktos, izp€t€s un zinatniska pieeja,
tehniskos datos, kvalitativa un esosai situacijai atbilstosai
misdienu prasibam atbilstosa un misdienigiem
instrumentiem un programmatdram veikta
modelésana/fotofiksacija, balstoties uz kvalitativiem
pétijumiem un secinajumiem par visiem iesp&jamiem
riskiem, nevis jabalstas uz desmitiem apgalvojumu
“iesp&jams”, “pienemts zinasanai”, secinajumiem “ainava jau
ir plasa” (!!!), un tml IVN patlaban gandriz katra ta
lapaspusé minétas literaras fantazijas izpausméem.

Nemot véra, ka Atzinuma par Latvija Tpasi aizsargajamam un
apdraudétam putnu sugam Nicgales mezu masivos ir
noradita kritiska nelabvéliga ietekme, pie tam IVN ieklauta
informacija ir nepilniga/teorétiska/balstas tikai uz
pienémumiem/nav objektiva izvértéjuma/nav balstita
faktos/konkrétos normativos aktos/izmantojot primitivus,
neparliecinoSus apgalvojumus par “ainavas plasumu”
pamatojoties uz iepriekS minéto, pieprasam nekavéjoties
pienemt [Emumu par planotas darbibas noraidiSanu un
izbeigSanu,

LEmumu par paredzétas darbibas akceptéSanu vai neakceptésanu
normativajos aktos noteiktaja kartiba pienem attieciga institucija,
vispusigi izvértéjot IVN Zinojumu, pasvaldibas un sabiedribas viedokli
un ieverojot VVD atzinumu par Zinojumu.

Vienlaikus nav pamata secinajumam, ka IVN Zinojums balstits tikai uz
teorétiskiem pienémumiem. Ta sagatavosana izmantoti lauka
pétijumi, sertificetu ekspertu atzinumi, telpiskie dati, aprékini un
modeléSana, un So izvértéjumu rezultdtd sakotné&ji vértétais VES
izvietojums ir optimizéts. Prognozé&josu formul&jumu lietoSana pati par
sevi nav IVN trakums, jo IVN péc batibas vérté vél neistenotas
paredzétas darbibas sagaidamo ietekmi.

12.8.

partraukt jebkadas turpmakas administrativas un faktiskas
darbibas, kas saistitas ar véja fermas “projekta” virzibu
Nicgales mezu masiva, ka ari nodrosinat, lai netiktu pienemti
IEmumi, kas varétu radit neatgriezenisku kaitéjumu Tpasi
aizsargajamam putnu sugam, to dzivotném, vietéjas un
starptautiskas nozimes putnu migracijas celiem, ligzdoSanas
un barosanas vietam, ekosistémai, vietéjo dabas resursu
vieglpratigu bezatbildigu izsaimniekoSanu, pie tam nemot
VEra planosanas stadijas atrodoSos neskaitamos blakus véja
fermu “projektus” Livanu, Preilu, JEkabpils novados, kam pat

PriekSlikums par turpmakas projekta virzibas partrauksanu ir
adreséts Valsts vides dienestam un nav IVN Zinojuma izstradataja
kompetencé. Vienlaikus nevar piekrist apgalvojumam, ka kumulativa
ietekme IVN ietvaros nav vértéta. Ta ir analizéta putnu un siksparnu
ekspertu atzinumos, nemot véra citus paredzetas darbibas apkartné
planotos v&ja parkus un tobrid pieejamo informaciju par Siem
projektiem. Pilniba pabeigts kvantitativs izvértéjums par projektiem,
kuru IVN process vél turpinas un kuriem nav zinams galigais VES
skaits, izvietojums un ietekmi mazinosie pasakumi, objektivi nav
iesp€jams. Tas nemaina pienakumu katra attieciga projekta IVN
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nav vértéta ne kumulativa ietekme, ne kop€&ja kumulativa
230m augsto masveida planoto véja generatoru ietekme uz
apkartéjo vidi.

procesa kumulativo ietekmi vértét, izmantojot taja bridi pieejamo
aktualo informaciju.

Registréts 30.07.2026.ar Nr.7847/AP/2026

IVN zinojuma redakcija visos IVN zinojuma dokumentos ir
definéts, ka planotas ieceres darbiba un infrastruktdras
izblves vietas atrodas arpus Natura 2000 teritorijam.
Tomeér dotais apgalvojums IVN zinojuma neatbilst IVN
zinojuma dokumentam Novértéjums, kura ieklauti materiali
ar aprakstu par kabeltrases izblives veikSanu Nicgales Natura
2000 teritorija 8 km garuma - AAA Nicgales mezi un Natura
2000 skérsosanai ar elektroparvades trasi (Novértéjums,
2.attéls).

Pie tam, 2.attéla ir shematiski attélots, ka planota nevis AAA
Nicgales mezi un Natura 2000 SkérSoSana ar elektroparvades
trasi, ka noradits Novértéjuma, bet gan AAA Nicgales mezi
un Natura 2000 izraknasana divas reizes visa teritorijas
Skérsojuma visa tas garuma un vélreiz tas

zieme]|rietumu pusé gandriz visa Natura 2000 garuma un vél
papildus atseviski dazos segmentos pie mikroliegumiem.
Lidz ar ko IVN zinojuma Lidz ar ko IVN zinojuma redakcijas
ietvaros viena IVN zinojuma dokumentu ieklauta informacija,
ka planotas ieceres darbiba un infrastruktiras izblves vietas
atrodas arpus Natura 2000 teritorijam un tas neskar,
savukart citos, tai skaita Novértéjums, tiek aprakstita un
attélota apjomiga infrastruktiiras dalas izbdves un
ekspluatacijas iecere VISA Natura 2000 teritorija (kabeltrase
gandriz pa visu perimetru, tai skaita 3x Skérsojums visas
teritorijas ietvaros un pie mikroliegumiem,
parvietoSanas/piegades marsruti izblvei, ekspuatacijai,
apkalposanai), kas nozimé&, ka IVN zinojums satur kardinali
pretéjus apgalvojumus, ir pretrunigs un satur nepatiesu
informaciju

Attéls; 2. attéls. Planota véja elektrostaciju parka “"Nicgale”
infrastruktdras izvietojums, PDF 11 Novértéjums.

IVN zinojuma un ta pielikumos ietverta informacija nav pretruniga.
Apgalvojums, ka paredzetas darbibas infrastruktdras izbaves vietas
atrodas arpus Natura 2000 teritorijam, attiecas uz VES, to apbilves
un montazas laukumiem, pagaidu uzglabasanas laukumiem un
pievedceliem. Ka noradits ari komentara citétaja ietekmes uz Natura
2000 teritoriju novért&juma, paredzétas darbibas iespéjama
IstenoSana AAA “Nicgales mezi” teritorija ir saistita tikai ar véja
parka pazemes elektroparvades kabeltrasi, kas planota esoSo meza
celu koridoros. Kabeltrase novértéjuma 2. attéla ir attélota tiesi
tadel, lai tas iesp€jama ietekme uz Natura 2000 teritoriju tiktu
novértéta un tas izbdvei noteikti nosacijumi.

Biotopu eksperta atzinuma (12.2. un 13. nodala) noteikts, ka
kabe]trases izbdve Natura 2000 teritorija pielaujama tikai ar
horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi zem esosa cela
klatnes vai ta nodalijuma josla, izmantojot mazinvazivas metodes,
kas neizraisa butiskus zemsedzes bojajumus un neparedz papildu
koku izcirsanu. Lidz ar to AAA “Nicgales mezi” teritorija nav
paredzéta kabeltrases izbive ar atklatu transeju, un komentara
minéta teritorijas “izraknasana” netiek piejauta. Ievérojot Sos
nosacijumus, eksperts secina, ka ietekme uz teritorijas integritati
tiek izslégta un darbibas TstenoSana neradis tiesu vai netiesu
negativu ietekmi uz Natura 2000 tiklu, mikroliegumiem vai to
aizsardzibas mérkiem.

Horizontala vadama urbsana ir beztransejas metode, kura kabela
aizsargcaurule tiek ievilkta pazemé pa ieprieks izurbtu kanalu, bez
augsnes virskartas nonemsanas un grunts raksanas visa trases
garuma. Zemes darbi nepiecieSami tikai lokali - urbSanas iekartas
ieejas un izejas bedrém, kuras var izvietot uz esos$a cela klatnes, ta
nodalijuma josla vai arpus jutigam teritorijam. Tadé&jadi, salidzinot ar
transejas metodi, netiek parveidotas biotopu platibas, netiek bojata
zemsedze un koku saknu sistéma, netiek veidoti jauni atklati koridori
meza, kas sadrumstalotu teritoriju, un netiek ietekméts
hidrologiskais rezims, jo nav nepiecieSama grunts atsuknésana vai
jaunu susinatajgraviju izbave.

Kabeltrases izvietoSana esoSo ceju koridoros atbilst Energétikas
likuma 21. panta ietvertajam principam energoapgades komersantu
objektus iesp&ju robezas izvietot esoso celu un inzenierkomunikaciju
koridoros, tadéjadi izvairoties no jaunu koridoru veidosanas. Esosa
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! —IAttéls skaidri parada
pretrunigo informaciju Novértéjuma un Risindjumu apraksta
attieciba uz paredzétas darbibas izmantojamo tehnologiju
veidiem

Novértéjuma noradits, ka Planotd pazemes elektroparvades
kabeltrase skérso AAA “"Nicgales mezi” teritoriju esosa mezZa
cela koridora josla.

meza cela klatne un nodalijuma josla jau ir cilvéka parveidota
teritorija, kura nav sastopami aizsargajami biotopi, un kabela
ievilkSana pazemé zem tas nerada jaunu tehnogénu slodzi uz AAA
“Nicgales mezi” dabas vértibam. Lidz ar to paredzéta darbiba atbilst
likuma “Par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta
piektajai dalai, kas pielauj paredzétas darbibas veikSanu, ja ta
negativi neietekmé Natura 2000 teritorijas ekolodiskas funkcijas,
integritati un nav pretruna ar tas izveidoSanas un aizsardzibas
meérkiem.

Beztransejas metodes izmantosanas nosacijums ir saistoss
paredzétas darbibas istenoSana un bis jaievéro bilvprojekta
izstrades un bivdarbu laika. Ja bavprojekta izstrades laika
kabeltrases novietojumu vai izblives metodi blis nepiecieSams
mainit, saskana ar biotopu eksperta atzinumu javeic atkartots
izvertéjums par ietekmi uz Tpasi aizsargajamo sugu atradném un
aizsargajamo biotopu platibam.

13

Novértéjuma tiek definéts, ka Natura 2000 teritorija -
aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” - atrodas vé&ja
parka izpétes teritorijas robezas, tomeér ta neskar AS
"Latvijas valsts meZi” izsoles teritoriju, kura planota VES
izvietosana. Lidz ar to véja elektrostacijas, to
apbiives/montazas laukumi, pagaidu uzglabasanas laukumi
un pievedceli Natura 2000 teritorija netiek izvietoti.
Paredzétas darbibas iesp&jama istenosana Natura 2000
teritorija ir saistita tikai ar véja parka elektroparvades
infrastruktdru (pdf 10. Novértéjums). Bet nav neviena
argumentéta pamatojuma un skaidrojuma, kapéc
nepiecieSams tiesi $ads risinajums, kadi likumdosanas
normativie akti paredz sadi piedavatu risinajumu, vai ir
izskatiti alternativi risinajumi, vai ir izvertéti alternativi
risinajumi, kas neskar Natura 2000 teritoriju, jo arguments,
ka Natura 2000 teritorija atrodas celi , pats par sevi nevar
kalpot par pamatojumu turpmakai teritorijas tehnogénas
slodzes palielinasanai. Esosas ietekmes esamiba neattaisno
jaunas ietekmes radiSanu, jo Natura 2000 aizsardzibas
meérkis ir saglabat vai uzlabot aizsargajamo biotopu un sugu
stavokli, nevis pielaut pakapenisku teritorijas degradaciju. Ja
paredzétajai darbibai ir pieejami alternativi risinajumi arpus

Skatit ari ieprieks sniegto atbildi par kabeltrases izblves risinajumu
Natura 2000 teritorija un ta istenoSanas nosacljumiem.

Konkrétais risindjums nav pamatots tikai ar esosa cela atrasanos
Natura 2000 teritorija. Natura 2000 novértéjuma 2.2. nodala
paskaidrots, ka beztranseju jeb caurdures metode izvéléta, lai
nodrosinatu kabeltrases izblvi bez atklatas transejas raksanas,
zemsedzes nonemsanas un koku cirSanas, izvairoties no tiesas
fiziskas ietekmes uz aizsargajamiem biotopiem, 1pasi aizsargajamo
sugu atradném un to dzivotném. Trase planota esoSo meza celu
koridoros, péc iesp&jas neizejot arpus jau ietekmétas infrastruktiras
teritorijas.

Normativie akti nenosaka konkrétu kabeltrases marsrutu, bet nosaka
kritérijus paredzétas darbibas pielaujamibai Natura 2000 teritorija.
Saskana ar likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43.
panta piekto dalu darbibu var atlaut, ja ta negativi neietekmé Natura
2000 teritorijas ekologiskas funkcijas un integritati un nav pretruna
tas izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem. Alternativu risinajumu
izvértésana ka prieksnoteikums darbibas pielaujamibai ir paredzéta
43. panta sestaja dala gadijuma, ja novértéjuma konstatéta negativa
ietekme uz Natura 2000 teritoriju.

Konkrétaja gadijuma Natura 2000 novértéjuma secinats, ka,
ievérojot noteiktos ietekmes novérsanas priekSnosacijumus — vismaz
500 m buferjoslu starp VES un AAA “Nicgales meZi” robezu un
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aizsargajamas teritorijas vai ar bitiski mazaku ietekmi uz tas
dabas vértibam, priekSroka dodama Sim alternativam.

kabeltrases Skérsojuma izblvi ar caurdures metodi esosa meza celu
koridoru joslas —, nav sagaidama tieSa vai netiesa negativa ietekme
uz AAA “Nicgales mezi”, tas ekologiskajam funkcijam, integritati,
izveidosanas un aizsardzibas mérkiem, ES nozimes biotopiem un
Tpasi aizsargajamo sugu dzivotném. Tapat nav identificétas ietekmes
vai ietekmju kombinacijas, kuram batu vai varétu bt batiska
negativa ietekme uz Natura 2000 teritoriju.

13.2. | Lidz ar to ladzu VVD juridisko kompetencu skaidrojumu par Aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” neietilpst AS “Latvijas
to, vai un uz kadu spéka esosu normativo aktu, dokumentu valsts mezi” apbives tiesibu izsoles teritorija. IVN ietvaros veikta
un tiesibu pamata ietekmju izpéte var aptvert ari teritorijas arpus planotas VES
1.1. Aizsargajamo ainavu apvidus "Nicgales mezi", Tpasi izvietoSanas teritorijas.
aizsargajama dabas teritorija Latvijas tiesibu izpratné un
vienlaikus Eiropas Savienibas Natura 2000 tikla teritorija,
atrodas v€ja parka izpétes teritorijas robezas, tomér ta
neskar AS "Latvijas valsts meZi” izsoles teritoriju?

13.3. | 1.2. Vai AS Latvijas valsts mezi (turpméak - LVM) veiktaja NE, aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” nav ieklauts AS
izsolé par VES apbuves tiesibam ietilpst teritorija Natura “Latvijas valsts mezi” VES apbiives tiesibu izsoles teritorija.

2000 teritorija — aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales
mezi?

13.4. | vai SIA Vindr Latvija ir noslégts llgums ar LVM par teritorija Aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” nav ieklauts starp SIA
Natura 2000 teritorija — aizsargajamo ainavu apvidus “Vindr Latvia” un AS “Latvijas valsts mezi” noslégta apbives tiesibu
“Nicgales mezi ka véja parka izpétes teritoriju un atsevisks l[iguma teritorijam.
ligums (vai viena liguma ietvaros) par atsevisku izsoles
teritoriju, kura planota VES izvietosana?

13.5. | vai véja elektrostacijas un to jebkura infrastruktidra un to IVN ietvaros véja elektrostacijas un to darbibai nepiecieSama
funkcionali saistita infrastruktiira, bez kuras véja infrastruktira tiek veértétas ka vienotas paredzétas darbibas
elektrostacijas autonomi nevar darboties un pildit savu sastavdalas. Savukart LVM izsoles un apbuves tiesibu liguma
funkciju, tai skaita véja generatoru elektrotiklu pieslégumi tvérumu nosaka attieciga izsoles dokumentacija un liguma
tiek uzskatiti par vienotu attistibas projektu vai funkcionali nosacijumi.
vienotu objektu tiesiska regul&juma ietvaros saistiba ar LVM
veikto izsoli par VES apbuves tiesibam ?

13.6. | 2.Attéla redzams, ka trases (nevis trase, ka noradits 2. attéls ir shematisks planotas kabeltrases izvietojuma attélojums

Novértéjuma) tiek planota nevis meza cela koridora josla, bet
vairaku esoSu vai vél neesosu meza celu joslas vai ari vietas,
kur So meza celu nav un kas daba nepastav, jo attéla nav
uzradits slanis ar meza celu atrasanas un celu sazarojumu
karti, kas apliecinatu un skaidri un neparprotami shematiski
pieraditu, ka kabeltrases tiek planotas tikai un vienigi esoSo
meza celu nodaltjumu joslas un nekur arpus tam.

Natura 2000 teritorijas novértéjuma vajadzibam, nevis buvprojekta
raséjums ar pilnu meza celu tikla un ceju nodalijuma joslu
detalizaciju. Attéla izmantota kartografiska pamatne pati par sevi
nav pamats secinajumam, ka kabeltrase paredzéta arpus esosajiem
celu koridoriem. Biotopu eksperta atzinuma un Zinojuma noteikts, ka
Natura 2000 teritorija kabeltrases izblive pielaujama tikai zem esosa
cela klatnes vai cela nodalijuma josla, izmantojot horizontali
vadamas urbsanas jeb caurdures metodi, bez papildu atmezosanas
un jauna infrastruktdras koridora veidosanas. Ja blvprojekta
izstrades laika kabeltrases novietojums tiek mainits, izmainu
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iesp€jama ietekme uz aizsargajamam dabas vértibam ir atkartoti
izvértéjama.

13.7. | 3. Nav noraditas precizas koordinatas, kas skaidri un IVN stadija ir noteikts kabeltrases planotais koridors un obligatie
neparprotami apliecina, ka trases atradisies tikai un vienigi nosacijumi tas izbavei, savukart precizas trases koordinatas,
meza celu joslas koridora un tikai cela koridora josla visa caurdures posmu sakuma un beigu punkti un tehniskie savienojumu
garuma, kas faktiski tehniski nav iesp&jams vispar, jo sada risinajumi nosakami blvprojekta. Prasiba kabeltrasi izvietot esosa
gadijuma trasu sakuma un beigu punktu pieslédzéjsistemam | cela klatné vai cela nodalijuma josla attiecas uz tas skérsojumu
- sadalas iekartam, transformatoriem, apaksstacijai ari Natura 2000 teritorija, nevis uz visu véja parka elektroinfrastruktdru.
jaatrodas meza celu joslas koridora. Apaksstacijas/BESS, VES laukumu un citas galvenas infrastruktdras

izbdve AAA “Nicgales mezi” teritorija nav paredzéta.

13.8. | 4.Lai arl standarta mérogs attéla ir noradits, tas nav Novértejuma nav noradits, ka kabe|trases garums Natura 2000
saprotams attieciba uz katras planotas kabeltrases garumu teritorija ir precizi 8 km. Noraditais Skérsojuma garums ir aptuveni 8
vai mérogu, kas lautu izmérit un noteikt katras planotas km atbilstosi IVN stadija vértétajam trases risindjumam. 2. attéls ir
kabeltrases garumu un tiesi un neparprotami apliecinatu, ka paredzéts trases telpiska novietojuma attéloSanai, nevis precizu
planoto kabeltrasu kopé&jais garums Natura 2000 ir tiesi 8 garumu noteikSanai, veicot mérijumus no attéla. Aptuveni 8 km
km. Seit nav iemérits trasu garums gar Natura 2000 robezu raksturo tiesi kabeltrases daju AAA “Nicgales mezi” Natura 2000
un mikroliegumiem planotam trasém. teritorija, nevis visu v€ja parka kabeltikla kop&jo garumu vai tos

posmus, kas atrodas arpus Natura 2000 teritorijas. Precizs
kabeltrases garums blis nosakams buvprojekta péc galigas trases
geometrijas precizéSanas.

13.9. | 5.Novértéjuma ir nokluséts un nav noraditi skaidrojumi, Sausupietes Skérsojumos kabellinijas izblve nav paredzéta ar atklatu
informacija un darbibas, kas javeic sakara ar to, ka trases transeju upes gultng, bet ar beztranseju jeb horizontali vadamas
divas reizes plano $kérsot Sausupites gultni, nav pievienoti urbsanas (caurdures) metodi. V&ja parka ieksgja elektrotikla
Sis planotas darbibas izpétes materiali par kopé&jo risku paredzétas 33 kV pazemes kabellinijas. Precizs urbuma dzilums,
noveértéjumu un ietekmes uz vidi novértéjumu, nav noradits, | diametrs, trajektorija un Skérsojuma sakuma un beigu punkti
kada lieluma un sprieguma kabelus (20kV, 30-35kV, 110kV nosakami blvprojekta stadija, nemot veéra konkrétas vietas
?) tiek planots izmantot Sausupites krastos un gultng, geotehniskosv un hidrologiskos apstaklus. Projektésanas risinajumam
urbumu diametrs, urbumu dzilumu diapazons, nav veikta janodrosSina Sausupietes gultnes, krastu un palienes hidrologiskas
geologiska izpéte un Novértéjumam nav pievienoti tas funkcionalitates saglabasana.
rezultati, nemot véra, ka Sausupites ieleja un paliene ir viena | Zipojuma 3.9. nodala papildinta ar informaciju par Sausupietes
no ekologiski vertigakajam teritorijas dalam ar dabiskam Skérsojumu un ta izbdves nosacijumiem.
palienu plavam un mitraji, kas nodrosina piemérotus dzives
apstak|us daudzam aizsargajamam sugam. Sausupes
palienes veicina biologisko daudzveidibu, uztur dabisko
hidrologisko reZimu un kalpo par nozimigu dzivotnu
savienojumu starp meZa un Gdens ekosistémam. Sausupites
un apkartejo biotopu aizsardzibas galvenais mérkis ir
saglabat dabiskos upes procesus, uzturet ainavas kvalitati un
nodrosSinat labvéligu aizsardzibas stavokli Eiropas Savienibas
nozimes sugam un biotopiem.

13.10.| 6. Apraksta ir nokluséts un nav noradita informacija un Kabeltrases posms mikroliegumu (kods 1864 un kods 1143)

darbibas, kas javeic Sai sakara, ka trases posms tiek planots

apkartné planots eso$a autocela zemes nodalijuma josla. Kabeltrases
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pie mikroliegumiem ID 1864 ar buferzonu un ID 1143. No izblve Saja posma neparedz koku cirSanu, apauguma novaksanu vai

attéla Nr.2 ievietotas shémas nav saprotamas realas planotas | citu darbibu mikroliegumu un to buferzonu teritorija, lidz ar to tiesa

trasu atrasanas vietas un to attalums no D 1864 un ID 1143. | ietekme uz mikroliegumiem 1143 un 1864, to buferzonu un

Lidzu pievienot attiecigu informaciju, attélus, kas skaidro un | aizsardzibas mérkiem nav paredzama. Mikroliegums 1864 izveidots

neparprotami méroga attélo planoto trasu marsrutus, maza érgla ligzdoSanas vietas aizsardzibai, un putnu eksperta

koordinatas attieciba pret ID 1864 ar buferzonu un ID 1143, | atzinuma tas ir detalizéti vértéts (9.1.25. nodala) konteksta ar VES

un kopéjo risku novértéjumu, tehniskos datus par urbumu izblves ietekmi.

dzilumu, diametru, kada lieluma un sprieguma kabelus Putnu eksperta atzinuma kabeltrases izblve So mikroliegumu

(20kV, 30-35kV, 110kV ?) tiek planots izmantot pie STm konteksta atseviski netiek vértéta, jo kabeltrases izblvei esosa cela

aizsargajamam teritorijam. nodaltjuma josla nav nepiecieSama teritorijas atmezosana un ta
nerada sugas ligzdosanas vai barosSanas dzivotnu zudumu. Putnu
eksperta atzinuma 4. nodala noradits, ka saskana ar Enerdétikas
likuma 21. pantu kabellinijas iesp&ju robezas paredzéts izvietot zem
jaunbiivéjamo pievedcelu un esoso autoceju klatnes vai nodalijuma
joslas un meza zemés netiek planota kabeltrasu izblve arpus
esosSajiem vai planotajiem celiem, tadé| tiesi ar kabeltrasu izbavi
saistiti izcirSanas darbi netiek paredzéti. Pazemes kabelliniju
izmantosana putniem ir labvéligaks risinajums salidzinajuma ar
gaisvadu elektrolinijam, jo neveido sadursmju risku.
Informacija par kabeltrases precizu novietojumu, urbumu dzilumu un
diametru, ka ari kabeju tehniskajiem parametriem tiks precizéta
buvprojekta izstrades stadija. Ja blvprojekta izstrades laika
kabe]ltrases novietojumu vai izbuves metodi mikroliegumu tuvuma
bis nepiecieSams mainit ta, ka tiek skarta teritorija arpus esosa cela
nodalijuma joslas, saskana ar biotopu eksperta atzinumu javeic
atkartots izvértéjums par ietekmi uz ipasi aizsargajamo sugu
atradném un aizsargajamo biotopu platibam.

13.11, 7.2.attéla Planota véja elektrostaciju parka “Nicgale” VES apzim€jumi N1-N43 ir konkréto VES novietojuma vietu

infrastruktdras izvietojums noraditas véja generatoru Nr.1-
Nr.7 atrasanas vietas un otrpus Natura 2000 teritorijas véja
generator Nr.20-Nr.43, kopa 31 gab. Ikviena bivniecibas
dokumenta, ja vien nav noteikts cits standarts, un Saja IVN
zinojuma dokumentacija tas nav noteikts, jo uz tadu neviena
dokumenta nav atsauces, shémas, attélos, kartes,
raséjumos, projektu lapas u tt. objektus parasti numuré péc
kartas, lai tos butu viegli identificét un uz tiem atsaukties.
Sekojosi, ja nav noteikts cits standarts, objektu numeraciju
izmanto seciga kartiba. Sai sakara nav saprotama
numeracijas Nr.8-Nr.19 neizmantosana kart&jo objektu (v&ja
generatoru) apzimésanai, lai tos bitu vieglak identificét un
saprast kopé&jo skaitu paredzéto véja generatoru. Pie tam,
Novértéjuma 2.4. Paredzétas darbibas attalums lidz Natura

identifikatori, kas saglabati nemainigi visa IVN dokumentacija, lai
nodrosinatu izsekojamibu starp kartém, tabulam, ekspertu
atzinumiem un vértétajam alternativam. B alternativa paredzéta 31
VES, un taja nav ieklautas VES N8-N19. Tad€| numeracijas
partraukums nenozimé, ka B alternativa paredzétas 43 VES. Atlikuso
VES pardévésana seciga numeracija tiesi preté&ji apgritinatu sasaisti
ar ieprieks veiktajiem ekspertu vértéjumiem un IVN procesa gaita
analizétajam alternativam. Zinojuma B alternativas VES skaits ir
noteikts - 31 VES.
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2000 teritorijas robezai 2. tabula. Planoto VES attalums lidz
Natura 2000 teritorijas AAA “Nicgales mezi” robezai noraditas
VES Nr.1-43 péc kartas skaitla. Ludzu VVD noteikt
dokumentacijas attéliem, sarakstiem, jebkuram ar
blvniecibas ieceri saistitam dokumentam piemérot standarta
pienemto objektu numeraciju seciga kartiba, kas lauj skaidri
un neparprotami identificét un saprast objektu (vé&ja
generatoru) skaitu un atrasanas vietu planojumu, neradot
Saubas, parpratumus vai variaciju iespéjas un Novértéjuma
un parejos IVN zinojuma dokumentos balstities uz vienotu
informaciju par planoto véja generatoru skaitu - 31 gab vai
43 gab, skaidri un neparprotami IVN Zinojuma un visos ta
pielikumos tabulas, attélos un tml noradit skaidru un
neparprotamu véja generatoru numeraciju péc kartas skaitla
augosa seciba.

13.12.

Zinojuma noradits, ka Lai nepielautu tiesu fizisku ietekmi uz
Natura 2000 teritorijas dabas vértibam, kabeltrases izblve
Saja posma paredzéta ar horizontali vadamas urbsanas jeb
caurdures metodi. Sads risinajums neparedz atklatas
transejas rakSanu visa Skérsojuma garuma, zemsedzes
nonemsanu vai koku cirSanu skérsojuma josla. Lidz ar to
kabeltrases izbuve, 1stenojot to ar caurdures metodi un
ievérojot blvdarbu organizacijas nosacijumus, nav vértéjama
ka tada, kas varétu radit negativu ietekmi uz Natura 2000
teritorijas integritati.

Nemot véra paredzétas darbibas risindjumus — VES un
galvenas infrastruktiiras izvietoSanu arpus Natura 2000
teritorijas, vismaz 500 m buferjoslas ievéroSanu lidz AAA
“Nicgales mezi” robezai un kabeltrases skérsojuma izbavi ar
caurdures metodi eso$d meza cela koridora josla — nav
sagaidama tieSa vai netiesa negativa ietekme uz Natura 2000
teritoriju, tas ekologiskajam funkcijam, integritati un
izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem.

Planotas pazemes elektroparvades kabeltrases risinajums
paredz véja parka ziemelaustrumu dalas pieslegumu
apaksstacijai, kura nodrosinasanai kabeltrase Skérso AAA
“Nicgales mev:ii” teritoriju (zemes vienibas kadastra apz. 4476
006 0045). Saja posma kabeltrases izblvei paredzéts
izmantot beztranseju jeb caurdures metodi, lai izvairitos no
atklatas transejas rakSanas, zemsedzes nonemsanas un
tieSas ietekmes uz aizsargajamam dabas vértibam.

Biotopu eksperta atzinuma (12.2. un 13. nodala) noteikts, ka
kabeltrases izblve Natura 2000 teritorija — AAA “Nicgales mezi” -
pielaujama tikai ar horizontalas vadamas urbsanas (caurdures)
metodi zem esosa cela klatnes vai cela nodalijuma josla, izmantojot
mazinvazivas metodes, kas neizraisa bitiskus zemsedzes bojajumus
un neparedz papildu koku izcirsanu. Lidz ar to ekspertu atzinumos ir
ieklauts nosacijums, ka kabeltrases izblvei Natura 2000 teritorija
nav pielaujama papildu atmezosana. Ievérojot Sos nosacijumus,
eksperts secina, ka ietekme uz teritorijas integritati tiek izslégta un
darbibas TstenoSana neradis tiesu vai netieSu negativu ietekmi uz
Natura 2000 tiklu, mikroliegumiem vai to aizsardzibas mérkiem.
Horizontala vadama urbsana ir beztransejas jeb neinvaziva metode,
kura kabela aizsargcaurule tiek ievilkta pazemé pa ieprieks izurbtu
kanalu, nenonemot augsnes virskartu un neveicot grunts rakSanu
visa trases garuma. Salidzinot ar transejas metodi, netiek
parveidotas biotopu platibas, netiek bojata zemsedze un koku saknu
sistéma, netiek veidoti jauni atklati koridori, kas sadrumstalotu meza
masivu, un netiek ietekméts hidrologiskais rezims, jo nav
nepiecieSama grunts atsiiknéSana vai jaunu susinatajgravju izbave.
P&c izbuves kabeltrase atrodas pazemég, nerada troksni, emisijas vai
Skérslus dzivnieku parvietoSanai, un tas ekspluatacijai nav
nepiecieSama atseviska, no apauguma briva trases josla.

Piekritam, ka aptuveni 8 km garu Skérsojumu nav iesp&jams izblveét
ka vienu nepartrauktu caurdures posmu, un blvprojekta stadija tas
tiks sadalits vairakos posmos ar urbuma sakuma un beigu punktiem
un kabelu savienojumu vietam. Tomér ari Sis lokalas darba vietas,
ievérojot biotopu eksperta atzinuma noteikto, izvietojamas uz eso$a
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Nemot véra, ka planotais kambeltrases Skérsojums Natura
2000 teritorija ir aptuveni 8 km gars, tehnologiski nav
paredzams, ka tas tiks izblavéts ka viens nepartraukts
caurdures posms. Buvprojekta stadija kabeltrases izblves
risinajums sadalams vairakos tehnologiski pamatotos
posmos, katram nosakot urbuma sakuma un beigu punktus,
ka ari, ja nepiecieSams, starpposmu darba vietas, kabelu
savienojumu vietas vai citas islaicigas piek|uves vietas
virszemé. Sados starpposmos Islaicigi var bat nepiecieSama
urbsanas iekartas, paligiekartu vai apkalpojosa transporta
novietoSana Natura 2000 teritorija

Pdf 11-13 Novért&jums

Pasakums nerada negativu ietekmi uz Natura 2000 teritorijas
integritati, ja tiek ievéroti projektéSanas un darbu
organizacijas nosacijumi.

cela klatnes vai cela nodalijuma josla, nevis meza biotopos, un
urbsanas iekartu un apkalpojosa transporta novietosanai
izmantojams esosais celS. Sie darbi bls Tslaicigi un telpiski

ierobezoti, un péc to pabeigSanas darba vietas tiks atjaunotas
ieprieks$éja stavoklr.

Janem veéra ari tas, ka cela klatne un cela zemes nodalijuma josla jau
Sobrid ir cilvéka parveidota un regulari apsaimniekota teritorija, kas
saskana ar likuma “Par autoceliem” 27.1 pantu noteikta autocela
bdvniecibai, uzturésanai un aizsardzibai. Aizsargjoslu likuma 61.
pants nosaka, ka aizsargjoslas gar autoceliem uztur ugunsdrosa
stavokll un meZos gar autoceJu zemes nodalijuma joslas aréjam
malam jaizveido un ik gadu jaatjauno mineralizéta pretuguns josla.
ArT autocelu uzturésanas prasibas paredz, ka cela nodalijuma josla
jauztur briva no koku un krimu apauguma, lai nodrosinatu
satiksmes droSibu un cela ekspluataciju. Tadél nodalijuma josla un
zem cela klatnes nav sastopami aizsargajami meza biotopi, un
kabela ievilkSana pazemé saja josla nerada jaunu slodzi uz AAA
“Nicgales meZi” dabas vértibam un neizraisa papildu apauguma
novaksanu salidzinajuma ar pasreizéjo cela uzturésanas praksi.

Lidz ar to kabeltrases izblve ar beztransejas metodi zem esosajiem
celiem vai to nodalijuma joslas atbilst likuma “Par ipasi aizsargajamam
dabas teritorijam” 43. panta piektajai dalai, kas pielauj paredzétas
darbibas veikSanu, ja ta negativi neietekmé& Natura 2000 teritorijas
ekologiskas funkcijas, integritati un nav pretruna ar tas izveidosanas
un aizsardzibas mérkiem, ka ari Energétikas likuma 21. panta
ietvertajam principam energoapgades objektus iesp&ju robezas
izvietot esoSo celu koridoros. Beztransejas metodes izmantoSanas un
papildu atmezoSanas aizlieguma nosacijumi ir saistosi blvprojekta
izstradé un blvdarbu laika. Ja blvprojekta izstrades laika kabeltrases
novietojumu vai izblves metodi blis nepiecieSams mainit, saskana ar
biotopu eksperta atzinumu javeic atkartots izvértéjums.

13.13.

Ja Novértéjuma tiek apgalvots, ka visa kabeltrase atradisies
tikai un vienigi meZa celu (ne - cela) joslas koridora, nav
saprotami iemesli, kapéc var bit nepiecieSama urbsanas
iekartas, paligiekartu vai apkalpojosa transporta novietoSana
Natura 2000 teritorija, pie kam nav noraditas konkrétas
vietas, tiesi kura teritorija un cik liela teritorija var bt
nepiecieSama ST novietosana, un tiesi uz kadu laika periodu
vai kadiem laika posmiem, jo islaicigi nav blvnieciba
izmantojams juridisks termins, sads definéjums pielauj
varbitibu, ka Natura 2000 teritorija arpus celu zonas
nenoraditi kur, nenoraditi kad un cik ilgi tiks novietotas

Kabeltrases izblive Natura 2000 teritorija — AAA “Nicgales mezi” - ir
pielaujama tikai saskana ar biotopu eksperta atzinuma (12.2. un 13.
nodala) noteiktajiem nosacijumiem: ar horizontalas vadamas
urbsanas (caurdures) metodi zem eso$a cela klatnes vai cela
nodalijuma josla, izmantojot mazinvazivas metodes, kas neizraisa
bitiskus zemsedzes bojajumus un neparedz papildu koku izcirSanu.
Sie nosacijumi attiecas uz visu kabeltrases izblives procesu, t.sk.
urbsanas iekartu, paligiekartu un apkalpojosa transporta
novietoSanu. Lidz ar to arf urbuma sakuma un beigu punkti, kabelu
savienojumu vietas un darba vietas izvietojamas uz esosa cela
klatnes vai cela nodalijuma josla, un iekartu novietosana vai
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iekartas un veikta parvietosanas jeb precizak - tiks veikta
Natura 2000 teritorijas izraknasana faktiski krustam skérsam
un pa perimetru.

Pdf 44 Novértéjums Novértéjums Sada redakcija nesatur
sekojosus AAA, Natura 2000 un mikroliegumu ID Nr.1964, ID
Nr.1143 teritoriju datus par izpéti attieciba uz iespéjamo
vides ietekmi:

parvietoSanas Natura 2000 teritorija arpus cela zonas, ka ari papildu
atmezosana kabeltrases izblivei nav pielaujama. Komentara minéta
teritorijas “izraknasana krustam Sk&rsam un pa perimetru” tad&jadi
ar ekspertu atzinumos noteiktajiem nosacijumiem ir izslégta.

Cela klatne un cela zemes nodalijuma josla jau Sobrid ir cilvéka
parveidota un regulari apsaimniekota teritorija, kas saskana ar
likuma “Par autoceliem” 27.1 pantu noteikta autocela buvniecibai,
uzturésanai un aizsardzibai, un Aizsargjoslu likuma 61. pants nosaka,
ka aizsargjoslas gar autoceliem uztur ugunsdrosa stavokli, bet mezos
gar cela nodalijuma joslas aréjam malam ik gadu atjauno
mineralizétu pretuguns joslu. Tadé| darbi Saja josla nerada biotopu
platibu zudumu un jaunu slodzi uz AAA “Nicgales meZi” dabas
vértibam. Precizas darba vietas, to platiba un buvdarbu organizacijas
grafiks tiks noteikti bavprojekta stadija, ievérojot IVN rezultata
noteiktos nosacijumus, un tie bls saistosi bivdarbu veic&jam.
Attieciba uz mikroliegumiem (kods 1864 un kods 1143) noradam, ka
kabeltrases posms to apkartné planots esosa autocela zemes
nodalijuma josla, t.i., arpus mikroliegumu teritorijam. Kabeltrases
izblve Saja posma neparedz koku cirSanu, apauguma novaksanu vai
citas darbibas mikroliegumu un to buferzonu teritorija, lidz ar to tiesa
ietekme uz mikroliegumiem, to buferzonam un aizsardzibas mérkiem
nav paredzama. Mikroliegums 1864 izveidots maza érgla ligzdoSanas
vietas aizsardzibai, un putnu eksperta atzinuma tas ir detalizéti
VvErtéts (9.1.25. nodala) konteksta ar VES izbives ietekmi.
Kabeltrases izblive So mikroliegumu konteksta atseviSki nav vértéta,
jo tai esosa cela nodalijuma josla nav nepiecieSama teritorijas
atmeZosSana un ta nerada sugu ligzdoSanas vai baroSanas dzivotnu
zudumu.

Papildus putnu eksperta atzinuma neatkarigi no konkrétas vietas
visai VES parka un ar to saistitas infrastruktdras izbavei noteikti
sezonalie ierobezojumi - atmezosanu un kokaugu apauguma
novaksanu neveic laika no 1. marta Ilidz 31. augustam (iznemot ar
sertificéta putnu jomas eksperta saskanojumu), ka ari noteikts maza
érgla specifisks monitorings pirms buvniecibas, bivniecibas un
ekspluatacijas laika. Ja buvprojekta izstrades laika kabeltrases
novietojumu vai izblives metodi bis nepiecieSams mainit ta, ka tiek
skarta teritorija arpus esosa cela nodalijuma joslas, saskana ar
biotopu eksperta atzinumu javeic atkartots izvértéjums par ietekmi
uz Tpasi aizsargajamo sugu atradném un aizsargajamo biotopu
platibam.

13.14.

8.Nav pievienoti detalizéti blGvdarbu organizacijas
nosacijumi, uz kuriem ir atsauce, un detalizéti projektéSanas

IVN uzdevums ir pirms paredzétas darbibas istenoSanas novértét
iespéjamo ietekmi uz vidi un noteikt nosacijumus tas novérsanai vai
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nosacijumi, uz kuriem tiek noradita atsauce, ir tikai to mazinasanai. Detalizéts blavprojekts un darbu organizacijas projekts
pavirSs apraksts. Visparigs princips izpétes, novértéjuma un (DOP) IVN stadija vél netiek izstradats, tadée| tie nevar bt IVN
analizes dokumentu aprité noteic ka, ja dokumenta ir Zinojuma pielikumi. Vienlaikus IVN noteiktie vides aizsardzibas
atsauce uz citiem dokumentiem, kas ir bitiski ta satura nosacijumi ir janem véra So dokumentu izstrade.
izpratnei vai lEmuma pienemsanai, tad Sie dokumenti ir
japievieno. Tas nodroSina, ka adresats var iepazities ar visu
informaciju, uz kuru dokuments balstas. Sis princips izriet no
dokumentu parvaldibas, juridiska caurspidiguma un
lietvedibas prasibam un tikai Sie tiesiskuma principi
nodrosina, ka tiesibu normas, dokumentu izskatiSanas
process, |Emumu pienemsanas process un valsts institlciju
IEmumu pienemsana ir atklata, saprotama un parbaudama.

13.15.] 9.Nosacijumos ietverta norade ciktal tehnologiski iespé&jams, Norade “ciktal tehnologiski iespéjams” attiecas uz visparigo
bet nav noteikts, tiesi ciktal ir/bls tehnolodiski iesp&jams, kabeltrasu izvietoSanas principu. Savukart AAA “Nicgales mezi”
bet varbit nav tehnologiski iesp&jams, jo nav veikta izpéte? teritorija noteikts konkréts nosacijums — kabeltrases izblve
nemot véra, ka nav detalizeti aprakstitas konkrétias trases pielaujama ar caurdures metodi zem esosa cela klatnes vai cela
atrasanas vietas, to posmu sakuma un beigu koordinatas un nodalijuma josla. Ja blvprojekta stadija So nosacijumu nav
kabelu savienotajobjekti — transformatori, apaksstacijas u iespéjams nodrosinat, risinajums ir mainams un ta iespéjama
tml. un to atrasanas vietu koordinatas. ietekme vértéjama atkartoti.

13.16. 10.Nav uzradita trasu caurdures punktu karte un to Precizi caurdures posmu sakuma un beigu punkti, starpposmu darba
veikSanas specifika, starpposmu bedru atrasanas vietu vietas un to koordinatas nosakamas blvprojekta stadija. IVN
koordinatas. Nav apkopojuma par planoto caurduru vietas ietvaros ir apzinatas aizsargajamas dabas vértibas un noteikts, ka
atrodosas aizsargajamas dabas vértibam un pieradijumu, ka darba vietas nedrikst izvérst ES nozimes biotopos, Tpasi aizsargajamo
apliecinatu, ka Sais planoto caurduru vietas paredzétie sugu atradnés, mikroliegumos un hidrologiski jutigas vietas.
specifiskie darbi neradis ietekmi uz Natura 2000 dabas
vértibam.

13.17. 11.Nav uzradits darbu veikSanas dziluma slanis, ieklasanas Urbuma un kabela ieklasanas dzilums, trajektorija un pielaujamas
dzilums, pielaujamas atkapes. tehniskas atkapes ir buvprojekta tehniskie parametri, kas nosakami

péc konkréta trases risinajuma un Jeotehnisko apstaklu
precizéSanas. IVN ietvaros noteikti vides aizsardzibas nosacijumi,
kuri Siem risindjumiem jaievéro.

13.18.| 12.Nav uzradits planotais kabela spriegums, kabela Zinojuma 1.4.4. nodala noradits, ka VES savstarpé&jai savienosanai
konstrukcija, siltuma izdaliSanas koeficents kabelim, kas paredzétas 33 kV vidéja sprieguma pazemes kabellinijas. Konkréta
paaugstinas augsnes temperatdru tieSa tuvuma, kas kabela konstrukcija un tehniskie parametri nosakami blvprojekta.
savukart ietekmés augsnes mitrumu, mikroorganismus, kas Natura 2000 teritorija kabeltrase paredzéta zem eso$a cela klatnes
aizsargajamas dabas teritorijas, mitrajos un reto sugu vai ta nodalijuma josla, neparedzot aizsargajamo biotopu fizisku
dzivotnés var radit nozimigas izmainas. parveidosanu.

13.19. 13.nav noteikts urbsanas skidruma apstiprinatais sastavs Konkréts urbsanas skidruma sastavs nosakams atbilstosi izvél&tajai

izmantosanai Natura 2000 teritorija.

urbsanas tehnologijai biivprojekta un darbu organizacijas stadija.
IVN ietvaros ir identificéts urbSanas Skidruma nekontrolé&tas izplGdes
risks un noteikta nepiecieSamiba kontrolét ta apriti un paredzét ricibu
nopltides gadijuma.
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13.20.| 14. nav pievienots iekartu/mehanismu/transports saraksts, Precizs bivdarbos izmantojamo mehanismu sastavs, darbu grafiks
kas tiks izmantoti blvdarbu procesa, un to parvietosanas un transporta kustibas organizacija nosakama darbu organizacijas
marsruti/planotais ilgums/termins/laiks. projekta. IVN ietvaros ir raksturotas caurdures darbiem

nepiecieSamas galvenas iekartas un noteikts, ka piekluve darba
vietam Natura 2000 teritorija organiz€jama pa esosajiem celiem,
nepielaujot tehnikas parvietoSanos pa aizsargajamam dabas
veértibam.

13.21.| 15. nav pievienots saraksts, kadi virszemes biotopi, sugu Natura 2000 teritorija esosas aizsargajamas dabas vértibas ir
dzivotnes, zemsedze atrodas trasu trajektorijas un to tuvuma | apzinatas sertificétu ekspertu atzinumos un Natura 2000
un tiks ietekméti/bojati/iznicinati, lai gan nepamatoti un bez novértéjuma. Kabeltrases projektésana izmantojami So izpésu
jebkadiem pieradijumiem tiek apgalvots, ka Ta lauj geotelpiskie dati, savukart, precizéjot vai mainot trases novietojumu,
nodroSinat nepiecieSamo elektroparvades infrastruktiiras atkartoti izvértéjama iesp&jama ietekme uz aizsargajamiem
savienojumu, vienlaikus bitiski samazinot tiesu fizisku biotopiem un sugu atradném.
ietekmi uz virszemes biotopiem, sugu dzivotném, zemsedzi
un teritorijas hidrologiskajam funkcijam (pdf 13
Novértéjums).

13.22. 16.Novértéjuma noradits, ka Caurdures darbu veikSanai Natura 2000 teritorija tehnikas un apkalpojosa transporta
nepiecieSams urbsanas agregats, urbSanas stieni, urbSanas parvietoSanas arpus paredzéta cela koridora pa aizsargajamiem
skidruma sagatavosSanas un savaksanas aprikojums, biotopiem, sugu dzivotném vai neskartu zemsedzi nav paredzéta.
aizsargcaurules, ka ari apkalgojoéais transports materialu, Darba vietu precizs izvietojums nosakams bilvprojekta, ievérojot So
caurulu un iekartu piegadei. Si tehnika un materiali nosacijumu un ekspertu atzinumos kartétas dabas vértibas.
koncentréjami tikai konkretajas darba vietas. Piekluve darba
vietam organizéjama pa esoSo meza celu, nepielaujot
tehnikas parvietoSanos arpus cela koridora pa
aizsargajamiem biotopiem, sugu dzivotném vai neskartu
zemsedzi (pdf 12,13). Nemot véra, ka trasu trajektoriju
koordinatas, sakuma un beigu atrasanas koordinatas un to
savienojumi ar sadales iekartam, transformatoriem nav
noraditas, nav pieradits, ka tehnika, agregati, aprikojums,
materiali, apkalpojosais transports neskars aizsargajamus
biotopus, sugu dzivotnes un zemsedzi, ka ari teritorijas
hidrologiskas funkcijas. Pie tam, ir nokluséts, kada veida,
neradot nekadu ietekmi, tehnika, agregati, aprikojums,
materiali, apkalpojosSais transports un bivdarbus veicoSais
personals parvietosies arpus cela koridora.

13.23.| 17. Novértéjumam nav pievienots dokuments, kas nosaka Konkrétas atbildigas personas un detalizéts ricibas plans

atbildigas personas un ricibas protokolu neparedzétu
situaciju/avariju gadijuma - vai tada gadijuma tiks
nenoteiktos mérogos nenoteiktos apstaklos izbraukata un
izraknata planotajam trasém apkart esosa Natura 2000
teritorija?

neparedzétam situacijam nosakams pirms bivdarbu uzsaksanas
darbu organizacijas dokumentacija. Natura 2000 novértéjuma jau
identificéti ar caurdures darbiem saistitie riski un noteikta
nepiecieSamiba paredzét avarijas ricibas planu, absorbentus un
urbsanas Skidruma aprites kontroli.
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13.24.

18. Novértéjuma definéts, ka Udens resursu ieguve Natura
2000 teritorija nav paredzéta. Ja caurdures darbu veiksanai
nepieciesams ddens urbsanas skidruma sagatavoSanai, tas
piegadajams darbu veiksanas vieta, neizmantojot Natura
2000 teritorija esosas ddensteces vai citas dabiskas ddens
ieguves vietas. Derigo izraktenu ieguve, koku cirsana vai
zemes lietosanas veida maina Natura 2000 teritorija nav
paredzéeta (Pdf 14 Novért&jums).

Informacija noradita korekti. Udens ieguve no Natura 2000 teritorija
esosajam Udenstecém vai citam dabiskam Gdens ieguves vietam nav
paredzéta; caurdures darbiem nepiecieSamais tGidens piegadajams
darba vieta. Tapat Natura 2000 teritorija nav paredzéta derigo
izraktenu ieguve, papildu koku cirSana vai zemes lietoSanas veida
maina.

13.25.

19.Novéertéjuma nav skaidrots, kads ddens daudzums
paredzétajam darbu apjomam un kada perioda
nepiecieSams, izmantojot kadus marsrutus un kadus
transporta lidzek|us un cik bieZi un no kurienes tiks veikta
piegade. Kur, kada veida, izmantojot kadas iekartas notiks
ddens samaisiSana ar pargjiem urbsanai nepiecieSamajiem
komponentiem, kadas proporcijas un daudzumos?

Precizs nepiecieSama tdens daudzums, piegades biezums, urbSanas
Skidruma sagatavosanas iekartas un komponentu proporcijas ir
atkarigas no izvélétas urbsanas tehnologijas, caurdures posmu
garuma un geotehniskajiem apstakliem un nosakamas bivprojekta
un darbu organizacijas stadija. IVN ietvaros noteikts butiskais vides
nosacijums - ddens ieguve Natura 2000 teritorija nav paredzéta un
urbsanas Skidruma aprite ir kontroléjama.

13.26.

So tehnisko datu / darbu protokolu datu nenoradisana liecina
par iespéjamu loti plasu variaciju pielietoSanu un
izmantosanu potencialo blvdarbu procesa Natura 2000
teritorija, un vélreiz VVD uzsveru, ka ta nav viena
Skérsojuma trase, bet gan skérsojumu tikls visa Natura 2000
teritorija un pa tas perimetru un pie mikroliegumu ID
Nr.1864 un ID Nr.1143 robezam. Novértéjuma ieklautais
secinajums, ka metode izvéléta, lai izvairitos no atklatas
transejas rakSanas, zemsedzes nonemsanas un tiesas
ietekmes uz aizsargajamam dabas vértibam (pdf 10
Novértéjums), savukart tomeér pielaujot, ka bds nepiecieSami
risindjumi ietekmes novérsanai vai mazinasanai (pdf 12
Novértéjums) liecina par neobjektivitati, pavirSumu un
savstarp&jam pretrunam.

IVN stadija tiek veértéts paredzétas darbibas risinajums un ta
iespéjama ietekme, nosakot nosacijumus, kas jaievéro turpmakaja
projektéSana un bavnieciba. Detalizéti tehniskie dati (urbumu
dzilums un diametrs, posmu garums, kabelu tehniskie parametri,
darbu organizacijas projekts) tiek izstradati blvprojekta stadija.
Tomér neatkarigi no Siem parametriem biotopu eksperta atzinuma
(12.2. un 13. nodala) ir noteikti saistosi ierobezojumi, kas izslédz
komentara minéto “plaso variaciju” iesp&ju: kabeltrases izblve
Natura 2000 teritorija — AAA “Nicgales mezi” - pielaujama tikai ar
horizontalas vadamas urbsanas (caurdures) metodi zem esosa cela
klatnes vai cela nodalijuma josla, izmantojot mazinvazivas metodes,
kas neizraisa butiskus zemsedzes bojajumus un neparedz papildu
koku izcirsanu. Sie nosacijumi attiecas uz visiem kabel|trases
posmiem Natura 2000 teritorija neatkarigi no to skaita vai garuma,
un art urbuma sakuma un beigu punkti, savienojumu vietas un darba
vietas izvietojamas tikai uz esosa cela klatnes vai nodalijuma josla.
Nevar piekrist, ka novértéjuma ietvertie secinajumi ir pretrunigi.
Caurdures metodes izvéle pati par sevi ir ietekmes novérsanas
pasakums - ta lauj izvairities no atklatas transejas raksanas,
zemsedzes nonemsanas un koku cirSanas. Savukart novértéjuma
minétie blvdarbu organizacijas nosacijumi (darba vietu izvietoSana
tikai cela zona, papildu atmezosanas aizliegums, atkartots
izvértéjums risindjumu mainas gadijuma) ir priekSnoteikumi, lai S
metode tiktu 1stenota ta, ka ietekme uz aizsargajamam dabas
vértibam netiek radita. Tas atbilst ietekmes mazinasanas hierarhijai,
kura prioritate ir ietekmes novérsanai, un tikai tad, ja to nav
iespéjams pilniba nodrosinat, - ietekmes mazinasanai. Ievérojot Sos
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nosacljumus, biotopu eksperti secina, ka ietekme uz teritorijas
integritati tiek izslégta.

Cela klatne un cela zemes nodaltijuma josla jau Sobrid ir cilvéka
parveidota un regulari apsaimniekota teritorija, kas saskana ar
likuma “Par autoceliem” 27.1 pantu noteikta autocela buvniecibai,
uzturésanai un aizsardzibai, un Aizsargjoslu likuma 61. pants nosaka,
ka aizsargjoslas gar autoceliem uztur ugunsdrosa stavokli, bet meZos
gar cela nodalijuma joslas aréjam malam ik gadu atjauno
mineraliz€tu pretuguns joslu. Tadé| ari vairaku kabeltrases posmu
izblve esoso celu tikla nerada biotopu platibu zudumu un teritorijas
sadrumstalosanu, jo netiek veidoti jauni koridori, un atbilst likuma
“Par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta piektajai dalai.
Attieciba uz mikroliegumiem (kods 1864 un kods 1143) kabeltrases
posms planots eso$a autocela zemes nodalijuma josla arpus
mikroliegumu teritorijam, un ta izblve neparedz koku cirsanu,
apauguma novaksanu vai citas darbibas mikroliegumu un to
buferzonu teritorija, Iidz ar to tieSa ietekme uz mikroliegumiem un to
aizsardzibas mérkiem nav paredzama. Putnu eksperta atzinuma visai
VES parka un ar to saistitas infrastruktiiras izblvei noteikti sezonalie
ierobezojumi - atmezosanu un kokaugu apauguma novaksanu neveic
laika no 1. marta Idz 31. augustam -, ka ari maza €rgla specifisks
monitorings pirms bdvniecibas, buvniecibas un ekspluatacijas laika.
Ja blvprojekta izstrades laika kabeltrases novietojumu vai izblves
metodi bls nepiecieSams mainit ta, ka tiek skarta teritorija arpus
esos$a cela nodalijuma joslas, saskana ar biotopu eksperta atzinumu
javeic atkartots izvértéjums.

13.27.

Pazemes kabelu izblve ir iesp&€jama tikai tad, ja ta atbilst
teritorijas aizsardzibas prasibam un ir izvértéta ietekme uz
biotopiem un aizsargajamam teritorijam. Patlaban nav
vértéta Si ietekme, pie tam ietekme izraknajot teritoriju pa
perimetru un krustam Skérsam, radot Sai teritorija paliekoSu
ietekmi kabe]u ievilkSanas, ekspluatacijas un darbibas laika,
un nenosakot konkrétu So ekspluatacijas laiku un turpmako
ricibu péc véja fermas ekspluatacijas pabeigsanas, lidz ar to
ir konstatéjams, ka trase kopuma vai atseviskos posmos var
netikt pielauta. Lidz ar ko nevar saskanot un akceptét IVN
zinojuma redakcijas dokumentu Novértéjums, ja tas balstas
vienigi uz nepamatotiem ieceres attistitaja izdomatiem
apgalvojumiem.

Apgalvojumam, ka kabeltrases ietekme nav vértéta, nevar piekrist.
Tas iespéjama ietekme uz AAA “Nicgales mezi” ir izvértéta Zinojuma
3.6.5. nodala un 14. pielikuma, ka ari sertificetu dabas ekspertu
atzinumos. Natura 2000 teritorija nav paredzéta atklatas transejas
izblve - kabeltrase izblivéjama ar caurdures metodi eso$o celu
koridoros, nepielaujot papildu atmezosanu un batiskus zemsedzes
bojajumus. Ja blvprojekta stadija Sos nosacijumus nav iesp&jams
nodrosinat, risinajums ir mainams un ta ietekme vértéjama atkartoti.

13.28.

AAA “Nicgales mezi” izveidosanas un aizsardzibas meérkis ir
Latvija un Eiropa nozimigu aizsargajamo mezu, zalaju un
ddenu biotopu, ka ari retu un ipasi aizsargajamu augu un

AAA “Nicgales mezi” izveidoSanas un aizsardzibas mérki ir nemti véra
Natura 2000 novértéjuma. Novértéjuma nav paredzeta aizsargajamo
biotopu parveidoSana kabeltrases izbivei; tiesSi pretéji - noteikti
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dzivnieku populaciju un to dzivotnu saglabasana. DA plana
uzsvérts, ka tas nozimé ari nepiecieSamibu saglabat un
palielinat teritorijas biologisko, ainavisko un kulttrvésturisko
vértibu, veicot biotopu kvalitates uzlaboSanas un
atjaunosanas pasakumus.

Tadéjadi uz $adu pretrunu IVN zinojuma dokumentos un
apzinatiem Natura 2000 stavokli pasliktinoSiem
priekslikumiem bez nepiecieSamajiem izpétes nosacijumiem
un citu alternativu risindjumu apsvérsSanas nevar balstit
tiesiskus secinajumus vai pienemt attiecigu administrativu
IEmumu.

tehniskie nosacijumi, lai nepielautu negativu ietekmi uz teritorijas
ekologdiskajam funkcijam, integritati un aizsardzibas mérkiem. Lidz ar
to starp teritorijas aizsardzibas mérkiem un Zinojuma paredzéto
kabe]trases izbuves risinajumu pretruna nav konstatéta.

13.29.| Balstoties uz iepriekSnoradito, esam kategoriski pret visas PriekSlikums pienemts zinasanai.
Natura 2000 teritorijas un mikroliegumu Nr.1864, Nr.1143 Vienlaikus precizéjam, ka Natura 2000 teritorijas “izraknasana” nav
robezu (tuvas apkartnes) izraknasanu, tai skaita Natura 2000 | paredzéta — kabeltrase Saja teritorija izblvéjama ar beztranseju
izraknasanu pa perimetru un gandriz 3 reizes visa teritorijas metodi eso$o celu koridoros. Natura 2000 novértéjuma, ievérojot
$kérsojuma, tai skaita divas reizes caur Saudupiti. Isako noteiktos nosacijumus, nav konstatéta negativa ietekme uz AAA
trasu izmantoSanas vélme ieceres virzitaja nodomos izmaksu | “Nicgales mezi” integritati, tadé| cita, Natura 2000 teritoriju pilniba
samazinasanai elektrosavienojumu izblves marsrutu izvélé apejosa marsruta izvéle nav noteikta ka priekSnoteikums paredzétas
nekada veida nevar bt prioritara, jo ta apdraud Natura 2000 | darbibas istenoSanai. Ja blvprojekta stadija paredzéto risinajumu
un mikroliegumu teritoriju aizsargajamas dabas vértibas. nav iesp&jams Tstenot atbilstoSi noteiktajiem nosacijumiem, jaizvélas
Saskana ar ES un Latvijas normativajiem aktiem sadam cits risinajums un javeic atkartots ietekmes izvertéjums.
teritorijam ir janodrosina atbilstoSa aizsardziba. Liidz ar to ir
piemérojama citu elektrosavienojumu izblives marsrutu
izpéte un izvéle, kas neskar Natura 2000 un mikroliegumu ID
1864 un ID 1143 teritoriju.

13.30.| Nemot véra, ka Noveértéjuma nav neviena izpétes, faktos Apgalvojumam nevar piekrist. Natura 2000 novértéjums balstits uz
balstita atzinuma, slédziena, darbu veikSanas protokolu, sertificétu dabas ekspertu atzinumiem, dabas vértibu apsekojumiem
materialu tehnisko datu lapu, kabelu tehnisko raksturojumu, | un geotelpiskajiem datiem, un taja vértéta paredzétas darbibas
materialu un tehnikas piegades un izvietoSanas shému, ietekme uz teritorijas aizsardzibas mérkiem un integritati. Darbu
dokumenta Novértéjuma paustajam apgalvojumam, ka nav protokoli, konkrétu materialu tehniskas datu lapas un detalizetas
sagaidama tiesa vai netiesa negativa ietekme uz Natura 2000 | tehnikas izvietoSanas shémas ir bUvprojekta un darbu organizacijas
teritoriju, tas ekologiskajam funkcijam, integritati un stadijas dokumentacija. To neesamiba IVN stadija pati par sevi
izveidosanas un aizsardzibas mérkiem trikst pietiekama nenozimé, ka Natura 2000 novértéjumam trikst faktiska vai
faktiska un zinatniska pamatojuma, Novértéjums neatbilst zinatniska pamatojuma.
objektivas novértésanas prasibam un ir noraidams.
Nemot véra iepriekSminéto, Itdzu VVD
Sniegt atbildes uz sekojosas informacijas pieprasijumu:

13.31, 1. Vai teritorija Aizsargajamo ainavu apvidus "Nicgales mezi", | Skat. atbildes 13.2.-13.5.p.

Tpasi aizsargajama dabas teritorija Latvijas tiesibu izpratné

un vienlaikus Eiropas Savienibas Natura 2000 tikla teritorija,
saskana ar starp AS Latvijas valsts mezi (turpmak - LVM) un
SIA Vindr Latvija noslégtu ligumu, atrodas véja parka izpétes
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teritorijas robezas, tomér ta neskar AS “Latvijas valsts mezi”
izsoles teritoriju?

13.32.| 2. Vai LVM veiktaja izsolé par VES apbuves tiesibam ietilpst Skat. atbildes 13.2.-13.5.p.
teritorija Natura 2000 teritorija — aizsargajamo ainavu
apvidus “Nicgales mezi?

13.33.| 3.Vai SIA Vindr Latvija ir noslégts llgums ar LVM par teritorija | Skat. atbildes 13.2.-13.5.p.

Natura 2000 teritorija — aizsargajamo ainavu apvidus
“Nicgales mezi ka v€&ja parka izpétes teritoriju un atsevisks
ligums (vai viena liguma ietvaros) par atsevisku izsoles
teritoriju, kura planota VES izvietoSana?

13.34.| 4.Vai véja elektrostacijas un to jebkura infrastruktdra un to Skat. atbildes 13.2.-13.5.p.
funkcionali saistita infrastruktira, bez kuras véja
elektrostacijas autonomi nevar darboties un pildit savu
funkciju, tai skaita véja generatoru elektrotiklu pieslégumi,
tiek uzskatiti par funkcionali vienotu objektu tiesiska
regul€juma ietvaros saistiba ar LVM veikto izsoli par VES
apbuves tiesibam ?

13.35.| Ludzu ieklaut Novértéjuma sekojosus papildinadjumus, Priekslikums ir izvértéts. Natura 2000 novértéjuma secinats, ka,
grozijumus,, labojumus nemot véra iepriekSnoraditas izbQvéjot kabeltrasi ar caurdures metodi esosSo celu koridoros un
Novértéjuma esosas neatbilstibas, pretunas. ievérojot ekspertu noteiktos nosacijumus, nav sagaidama negativa
1.Noteikt izstradat izvértéSanai citus elektrtokabelu izblves ietekme uz AAA “Nicgales mezi” integritati un aizsardzibas mérkiem.
marsrutus arpus Natura 2000 teritorijas un arpus Natura Lidz ar to nepiecieSamiba noteikt citu marsrutu, kas pilniba apiet
2000 perimetra, bez ietekmes uz Natura 2000 un Natura 2000 teritoriju, nav konstatéta. Ja blvprojekta stadija
mikroliegumiem ID 1864 un ID 1143, jo Novértéjuma noteiktos nosacijumus nav iesp&jams ievérot, risinajums ir mainams
piedavatie trasu marsruti nav vienigais iesp&jamais marsruts | un ta ietekme vértéjama atkartoti.
elektroliniju savienojumu izveidei.

13.36.| 2.Pievienot Novértéjumam visu elektrokabelu izblvei Minéta informacija ir blvprojekta un darbu organizacijas projekta
nepiecieSamo materialu, iekartu, detalu, transporta, darbu detalizacijas jautajums. IVN ietvaros noteikti vides aizsardzibas
izpildes personala parvietosanas shému marsrutus, planotas ierobezojumi, kas jaievéro, preciz€jot darba vietas, piek|uvi un
materialu krautuvju vietas, iekartu/transporta novietnes tehnikas parvietoSanos Natura 2000 teritorija.
vietas, aprakstu par planoto elektrokabelu liniju bavniecibu
gar Natura 2000 teritoriju vai pa tas perimetru.

13.37. 3.Pievienot Novértéjumam planoto pazemes kabelu tehnisko | Zinojuma noradits, ka véja parka iekséja elektrotikla paredzétas 33
raksturlielumu datu lapas, tehnisko specifikaciju datus, kur kV vidéja sprieguma pazemes kabellinijas. Konkréta kabela marka,
redzami dati par izmantojamo kabel|u spriegumu, izmériem, konstrukcija, izméri un citi tehniskie parametri nosakami bivprojekta
radamo siltumatdeves koeficentu un paredzamo ietekmi uz péc tehniska risinajuma izvéles.
biotopiem un zemsedzi.

13.38.| 4.Pievienot trasu caurdures punktu karti un to izvéles vietu Caurdures posmu sakuma un beigu punkti, starpposmu darba vietas,

protokolu, veikSanas specifikas aprakstu, sakuma un beigu,
starpposmu bedru atrasanas vietu koordinatas, to dziluma un
platuma datus, izrakSanas/aizrakSanas tehnologiju,

to koordinatas un tehniskie parametri nosakami blvprojekta stadija.
Sis vietas planojamas, ievérojot IVN un ekspertu atzinumos noteiktos
ierobezojumus attieciba uz aizsargajamam dabas vértibam.
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savienojumu vietu ar transformatoriem/apaksstaciju
koordinatas.

13.39.

5.Novértéjumam pievienot sarakstu ar virszemes biotopiem,
sugu dzivotném, kas atrodas trasu trajektorijas un to
tuvuma.

Informacija par ES nozimes biotopiem, aizsargajamo sugu atradném
un citam dabas vértibam ir apkopota Zinojuma 4. pielikuma
pievienotaja sertificétu sugu un biotopu ekspertu atzinuma. Si
informacija izmantojama ari kabeltrases precizéSanai blivprojekta
stadija.

13.40.

6.Noradit planoto darbu veikSanas dziluma slani, ieklasanas
dzilumu, pielaujamas atkapes visa kabelu izblves marsruta.

Precizs kabelu ieguldiSsanas un caurdures dzilums, trajektorija un
pielaujamas tehniskas atkapes nosakamas blvprojekta atbilstosi
normativo aktu prasibam, nozares standartiem un konkrétas vietas
apstakliem.

13.41.

7.Noradit datus par darbu veikSanas procesiem nepiecieSama
tdens apjomu, ta ieguves vietu, piegades marsrutus,
sajauksanai paredzéto vielu sastavu, apjomu, neizlietota
Skidruma uzglabasanu, utilizaciju.

Precizs nepiecieSama tdens daudzums, urbsanas Skidruma sastavs
un ta sagatavosanas parametri ir atkarigi no blvprojekta izvélétas
urbsanas tehnologijas un caurdures posmu parametriem un
nosakami projektésanas un darbu organizacijas stadija. Natura 2000
novértéjuma noteikts, ka ddens ieguve no Natura 2000 teritorija
esoSajam Udenstecém vai citam dabiskam ddens ieguves vietam nav
paredzéta, ka ari paredzéta urbSanas skidruma aprites kontrole un
pasakumi iespéjamu noplizu ierobeZosanai un savaksanai.

13.42.

8.Pievienot ugunsgréku risku un avarijas situaciju darbibas
planu ar ieklautiem risku novértéjumiem darbu izpildes gaita
un ekspluatacijas gaita un vides aizsardzibas pasakumiem.

Avariju un ugunsgréku riski Zinojuma jau ir vértéti 3.12. nodala,
savukart ar kabeltrases caurdures darbiem saistitie avarijas riski un
preventivie pasakumi veértéti Natura 2000 novértéjuma. Detalizé&ti
ricibas plani un atbildigo personu pienakumi nosakami pirms
blavdarbu uzsaksanas un, kur attiecinams, civilas aizsardzibas
dokumentacija.

13.43.

9. Ietvert Novértéjuma zinojumu par ricibu ar
elektrokabeliem péc véja generatoru ekspluatacijas laika
beigam.

Zinojuma 1.4.8. nodala ir sniegta informacija par véja parka
infrastruktiiras demontazu péc ekspluatacijas perioda beigam un
demontazas laika radusos materialu, tostarp kabelu,
apsaimniekosanu. Konkrétais risinajums pazemes kabe]liniju
demontazai nosakams véja parka ekspluatacijas beigas, nemot véra
to tehnisko stavokli, ta briza normativo aktu prasibas un demontazas
iespéjamo ietekmi uz vidi, tostarp aizsargajamam dabas vértibam.

13.44.

10.Izmantot IVN dokumentacija un tas pielikumos, IVN
Zinojuma un ta pielikumos, Novértéjuma vienotu blvniecibas
procesos pienemta standarta objektu numeraciju, kas lauj
uzskatami, skaidri un neparprotami identificét un saprast
objektu (véja generatoru) planoto skaitu un to planoto
atrasanas vietu, neradot nekads Saubas, parpratumus vai
variaciju iespé&jas, Sai sakara veicot attiecigos labojumus IVN
Zinojuma un ta pielikumos, attélos, shémas, sarakstos un
visos citos dokumentos IVN Zinojuma ietvaros, kur tas
nepiecieSams, izmantojot planoto véja generatoru

Skatit atbildi Sis tabulas 13.11. p.
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numeracijai kartas numeraciju péc kartas skaitla augosa
seciba.

13.45. 11. Noraidit ieceri par 2.attéld noradito kabelu trasu
risin@ajumu, izmantojot Natura 2000 teritoriju, jo ta apdraud
Natura 2000 un mikroliegumu teritoriju aizsargajamas dabas
vértibas. Saskana ar ES un Latvijas normativajiem aktiem
S$adam teritorijam ir janodrosSina atbilstoSa aizsardziba.

Natura 2000 novértéjuma nav konstatéts pamats kabeltrases
risindjuma noraidiSanai, ja tas tiek Tstenots ar caurdures metodi
esoso celu koridoros un ievérojot ekspertu noteiktos aizsardzibas
nosacijumus. Ja blvprojekta stadija Sos nosacijumus nav iespéjams
nodrosSinat, risindjums ir mainams un ta ietekme vértéjama atkartoti.

Registréts 28.07.2026. ar Nr.7747/AP/2026

14. Iepazistoties ar IVN zinojumu véja parkam "Nicgale",
konstaté&ju, ka taja ir noradits, ka gandriz visa véja parka
izblvei paredzéta valsts meza zeme atrodas funkcionalaja
zona Mezu teritorija (M) un ka spéka esosais teritorijas
planojums tiesSi neparedz véja elektrostaciju izvietosanu, ka
ari Saja funkcionalaja zona nav noteikta atseviska
energoapgades uznémumu apbives apakszona.

Vienlaikus IVN zinojuma secinats, ka paredzéta darbiba ir
pielaujama, atsaucoties uz grozijumiem Ministru kabineta
noteikumos Nr. 240.

No IVN zinojuma izriet, ka atseviskas sadalas eksperti un IVN
izstradataji savus secinajumus pamato, atsaucoties uz
Augsdaugavas novada jauna teritorijas planojuma projektu,
lai gan Sis teritorijas planojums IVN sagatavosSanas laika vél
nebija stajies spéka un tam nebija saistoSa normativa spéka.
Nemot véra minéto, ludzu Valsts vides dienestu sniegt
skaidrojumu un izvértét $adus tiesiskos aspektus:

IVN Zinojuma paredzéetas darbibas atbilstiba ir vértéta, nemot véra
IVN Zinojuma sagatavosanas laika spéka esoSo Daugavpils novada
teritorijas planojumu un spéka esoso normativo regul&jumu, tostarp
Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240
“Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives
noteikumi” 161. punktu (skat. Zinojuma 2.2. nodalu).

Spéka esosaja teritorijas planojuma ir identificétas ari teritorijas,
kuras véja parku bavnieciba ir aizliegta, un konstatéts, ka véja parka
“Nicgale” izblvei paredzéto valsts meza zemi Sie aizliegumi neskar.
Izstradé esosais AugSdaugavas novada teritorijas planojums
Zinojuma ir analizéts ka papildu informacija par planoto teritorijas
attistibu un iesp&jamiem turpmakajiem teritorijas izmantoSanas
nosacijumiem, nevis ka spéka esosa teritorijas planojuma aizstajéjs
vai patstavigs juridiskais pamats paredzetas darbibas pielaujamibai.
Zinojuma ari noradits, ka gadijuma, ja jaunais AugSdaugavas novada
teritorijas planojums stajas speka, paredzétas darbibas atbilstiba
tam ir preciz€jama.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.1. | 1. Vai paredzétas darbibas atbilstiba pasvaldibas teritorijas
planojumam ir obligats priekSnoteikums pozitiva IVN
atzinuma sniegSanai vai paredzétas darbibas akceptésanai?

IVN Zinojuma izstradataju viedoklis:

Paredzétas darbibas atbilstiba pasvaldibas teritorijas planojumam nav
obligats priekSnoteikums pozitiva IVN atzinuma sniegSanai. IVN
procesa uzdevums ir izvértét paredzeétas darbibas iespéjamo ietekmi
uz vidi un noteikt nosacijumus tas novérSanai vai samazinasanai.
Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” reguléjums paredz, ka
neatbilstiba vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumam pati par sevi
nav pamats IVN procesa neveikSanai vai partrauksanai.

Attieciba uz paredzétas darbibas akceptésSanu no 2026. gada 1. jdlija
likuma 22. panta otraja dala visparigi ir ietverta prasiba par
paredzétas darbibas atbilstibu pasvaldibas teritorijas planojumam vai
lokalplanojumam. Tomér likuma parejas noteikumu 28. punkts tiesi
nosaka, ka So prasibu nepieméro paredzétajam darbibam, par kuram
lidz 2026. gada 30. junijam ir pienemts IEmums par IVN piemé&rosanu.
Vé&ja parka “Nicgale” IVN procedira ir uzsakta 2024. gada, lidz ar to
minétais jaunais nosacijums uz So projektu nav attiecinams.
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Tadéjadi iespéjama neatbilstiba spéka esoSajam teritorijas
planojumam pati par sevi nav Skérslis ne IVN procesa pabeigSanai un
atzinuma sniegSanai, ne véja parka “Nicgale” paredzétas darbibas
akcepta jautajuma izskatiSanai atbilstosi Sim IVN procesam
piemé&rojamajam parejas reguléjumam.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

14.2.

2.Vai situacija, kad spéka esosais teritorijas planojums Mezu
teritorija (M) tieSi neparedz véja elektrostaciju izvietoSanu,
paredzéta darbiba var tikt atzita par atbilstoSu teritorijas
planojumam, pamatojoties vienigi uz Ministru kabineta
noteikumu grozijumiem?

Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240
“Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives
noteikumi” 161. punkts paredz, ka véja elektrostacijas, kuru jauda ir
lielaka par 20 kW, atlauts izvietot ari Mezu teritorija (M) atbilstosi
ietekmes uz vidi novértéjuma nosacijumiem. Savukart spéka esosaja
Daugavpils novada teritorijas planojuma ir noteiktas teritorijas, kuras
v&ja parku bivnieciba ir aizliegta, taCu véja parka “Nicgale” izblvei
paredzéto valsts meza zemi Sie aizliegumi neskar.

Lidz ar to Zinojuma secinajums par v&ja elektrostaciju izvietoSanas
iespéju Mezu teritorija (M) ir balstits nevis tikai uz MK noteikumu Nr.
240 grozijumiem, bet uz spéka esosa teritorijas planojuma un spéka
eso$a normativa reguléjuma izvértéjumu kopsakara.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.3.

3.Vai IVN procesa ietvaros Valsts vides dienests izvértés
paredzétas darbibas atbilstibu spéka esosajam teritorijas
planojumam, vai ar Sis jautajums tiks vértéts cita
administrativaja procesa pirms bavatlaujas vai citas atlaujas
izsniegSanas?

IVN Zinojuma paredzétas darbibas atbilstiba spéka esosajam
teritorijas planojumam un piemérojamajam normativajam
reguléjumam ir izvértéta. Likuma “Par ietekmes uz vidi novért&jumu”
20. pants paredz, ka Valsts vides dienests izvérté Zinojumu un ta
atbilstibu normativo aktu un IVN programmas prasibam,
nepiecieSamibas gadijuma pieprasot papildu informaciju vai
Zinojuma precizésanu. Vienlaikus IVN atzinums pats par sevi
neaizstaj paredzetas darbibas akceptésanai un blvniecibai
nepiecieSamos turpmakos administrativos procesus. Attieciba uz véja
parku “Nicgale” janem véra ari likuma parejas noteikumu 28. punkts,
kas nosaka, ka no 2026. gada 1. julija likuma 22. panta otraja dala
ietverto jauno nosacijumu par paredzétas darbibas atbilstibu
teritorijas planojumam nepieméro darbibam, par kuram VVD lidz
2026. gada 30. jlnijam jau pienémis [Emumu par IVN pieméroSanu.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.4.

4 .Vai pozitivs IVN atzinums var tikt sniegts ari tad, ja pastav
Saubas par paredzétas darbibas atbilstibu spéka esosajam
teritorijas planojumam?

Valsts vides dienests, sagatavojot atzinumu par IVN Zinojumu,
izvérté Zinojuma atbilstibu IVN programmai un normativo aktu
prasibam. Ja Zinojuma ietverta informacija nav pietiekama vai
konstatétas novérSamas nepilnibas, VVD ir tiesigs pieprasit papildu
informaciju vai nositit Zinojumu parstradasanai. V&ja parka
“Nicgale” gadijuma spéka esosais teritorijas planojums ir izvértéts:
projekta teritorija galvenokart atrodas Mezu teritorija (M), savukart
teritorijas planojuma noteiktas teritorijas, kuras véja parku

111



Npk.

Priekslikums/komentars

Atbilde/komentars

blvnieciba ir aizliegta, paredzétas darbibas teritoriju neskar. VES
izvietoSanas iesp&ja Mezu teritorija (M) savukart izriet no spéka
esosa valsts limena normativa reguléjuma - Ministru kabineta
noteikumu Nr. 240 161. punkta.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.5.

5.Kada tiesiska regul&juma norma ir noteikts, ka Ministru
kabineta noteikumu Nr. 240 grozijumi var aizstat vai prevalét
par pasvaldibas spéka esosa teritorijas planojuma teritorijas
izmantosSanas noteikumiem, ja tajos attieciga izmantosana
nav paredzéta?

Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 grozijumi neaizstaj pasvaldibas
teritorijas planojumu. Spéka esosais teritorijas planojums un valsts
[imena normativais reguléjums ir piemé&rojami kopsakara. Vienlaikus
Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9. pants nosaka
aréjo normativo aktu juridiska spéka hierarhiju: Ministru kabineta
noteikumiem ir augstaks juridiskais spéks neka pasvaldibas
saistosajiem noteikumiem, un pretrunas gadijuma pieméro tiesibu
normu ar augstaku juridisko spéku. Ministru kabineta 2013. gada 30.
aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantosanas un apbives noteikumi” 161. punkts paredz VES, kuru
jauda ir lielaka par 20 kW, izvietoSanu ari Mezu teritorija (M)
atbilstosi IVN nosacijumiem. Savukart So noteikumu 162. punkts lauj
teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteikt teritorijas, kuras
VES bivnieciba ir aizliegta. Spéka esosaja Daugavpils novada
teritorijas planojuma $adas aizlieguma teritorijas ir noteiktas, tacu
vEja parka “Nicgale” izblvei paredzéto valsts meza zemi tas neskar.
Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.6.

6.Vai IVN eksperti ir tiesigi savus secinajumus balstit uz
teritorijas planojuma projektu, kur$ IVN sagatavosanas laika
vél nav apstiprinats un nav stajies spéka?

Izstradé esosSu teritorijas planojumu var izmantot IVN ietvaros ka
papildu informacijas avotu par planoto teritorijas attistibu un
iespéjamiem turpmakajiem teritorijas izmantoSanas nosacijumiem,
skaidri noradot ta statusu. Tas tomér nevar tikt piemérots ka speka
esoss teritorijas planojums vai izmantots ta vieta juridiskas
atbilstibas pamatosanai.

VE&ja parka “Nicgale” Zinojuma izstradé esosa Augsdaugavas novada
teritorijas planojuma statuss ir noradits (skat Zinojuma 2.2. nodalu),
savukart paredzétas darbibas atbilstiba spéka esosajam
reguléjumam vértéta péc spéka esosa Daugavpils novada teritorijas
planojuma un normativajiem aktiem.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.7.

7.Vai IVN atbilstibas izvértéjuma nav japieméro tikai tie
teritorijas planoSanas dokumenti, kuri paredzétas darbibas
izvértésanas bridi ir spéka un ir juridiski saistosi?

Paredzétas darbibas juridiskas atbilstibas izvértéjuma piemeérojami
spéka esosie normativie akti un juridiski saistosie teritorijas
planosanas dokumenti. Tas neliedz IVN Zinojuma papildus raksturot
izstradé esosu teritorijas planojumu, ja ta statuss ir neparprotami
noradits un tas netiek izmantots spéka esosa planojuma vieta. VE&ja
parka “Nicgale” IVN Zinojuma ka spéka esosais planosanas
dokuments ir vértéts Daugavpils novada teritorijas planojums,
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savukart jaunais AugSdaugavas novada teritorijas planojums ir
raksturots ka izstradé esoss (skat. Zinojuma 2.2. nodalu).
Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.8.

8.Vai atsauksanas uz spéka nestajusos teritorijas planojuma
projektu nevar ietekmét IVN secinajumu objektivitati un
tiesisko pamatotibu, ja projekta redakcija vél var tikt grozita
vai netikt apstiprinata?

Izstradé esosa teritorijas planojuma raksturosana pati par sevi
neietekmé IVN secinajumu tiesisko pamatotibu, ja ir skaidri noskirts
ta juridiskais statuss un tas netiek izmantots ka spéka esoss
reguléjums. Zinojuma ir tiesi noradits, ka Augsdaugavas novada
teritorijas planojums ir izstradé esoss, ka ari paredzéts, ka gadijuma,
ja tas stasies speka IVN Zinojuma sagatavosanas laika vai péc ta,
paredzétas darbibas atbilstiba jaunajam spéka esoSajam teritorijas
planojumam ir precizéjama (skat. Zinojuma 2.2. nodalu). Tad€jadi
Zinojuma ir nemta véra ari iespéja, ka izstradé esosa planojuma
redakcija var mainities. Zinojuma izmaipas nav veiktas.

14.9.

9.Vai VVD, pienemot Iemumu par IVN, balstisies uz spéka
esoso teritorijas planojumu vai ari uz teritorijas planojuma
projektu, kuram vél nav juridiska spéka?

Jautajums par Valsts vides dienesta veikto Zinojuma izveértéjumu un
atzinuma sagatavosanu ir VVD kompetencé.

No Zinojuma izstradataja puses noradams, ka paredzétas darbibas
juridiskas atbilstibas izvértéjuma par pamatu ir izmantojams spéka
esosais teritorijas planojums un spéka esosie normativie akti.
Izstradé esoSajam AugSdaugavas novada teritorijas planojumam lidz
ta spéka stasanas bridim nav saistosa juridiska spéka, un Zinojuma
tas ir izmantots ka papildinformacija, nevis spéka esosa teritorijas
planojuma aizstajéjs.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

14.10.

10.Ladzu noradit tiesibu normas, kas pielauj IVN atbilstibas
izvértéjuma izmantot spéka nestajusos teritorijas planojuma
projektu ka pamatu secinajumiem par paredzétas darbibas
pielaujamibu.

Izstradé esosais AugSdaugavas novada teritorijas planojums
Zinojuma nav izmantots ka juridisks pamats secinajumam par
paredzétas darbibas pielaujamibu, lidz ar to Sads tiesiskais
pamatojums nav nepiecieSams. Tas Zinojuma raksturots ka
papildinformacija par planoto teritorijas attistibu. Secinajumi par VES
izvietoSanas iesp&ju Mezu teritorija (M) ir balstiti uz spéka esosa
Daugavpils novada teritorijas planojuma un spéka esosa normativa
reguléjuma izveértéjumu, tostarp Ministru kabineta 2013. gada 30.
aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas,
izmantosanas un apbives noteikumi” 161. punktu.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

Registréts 28.07.2026. ar Nr.7742/AP/2026

15.

IEBILDUMI

par IVN zinojumu véja parkam "Nicgale"

Iepazistoties ar IVN zinojumu un ta pielikuma pievienoto
sertificétas siksparnu ekspertes Lauras Sanderes atzinumu,
secinams, ka IVN zinojuma nav pienacigi ievéroti ekspertes

Visas Latvija sastopamas siksparnu sugas ir Tpasi aizsargajamas
(Ministru kabineta 2000. gada 14. novembra noteikumi Nr. 396) un
ieklautas Dzivotnu direktivas 92/43/EEK 1V pielikuma, kas saskana
ar direktivas 12. pantu un Sugu un biotopu aizsardzibas likumu
paredz to stingru aizsardzibu visa izplatibas areala. Tadel ietekme uz
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secinajumi un rekomendacijas attieciba uz v€ja elektrostaciju
izvietojumu.

1. IVN nav ievérots ekspertes galvenais secinajums -
prioritari izvairities no A riska zonas Siksparnu eksperte sava
atzinuma skaidri norada, ka saskana ar EUROBATS
vadlinijam visefektivakais ietekmes mazinasanas pasakums ir
izvairisanas no vé&ja elektrostaciju izvietoSanas augsta riska
teritorijas (Avoidance). Sim noliikam eksperte izveidojusi A
(sarkano) un B (dzelteno) riska zonu sistému. Eksperte
secina, ka: A zona paredzéto véja elektrostaciju novietojumu
nepiecieSams korigét, parplanojot tas uz B zonu vai
atsakoties no to izblves. Tas ir ekspertes galvenais
secinajums.

siksparniem IVN ietvaros vértéta sertificétas siksparnu ekspertes
atzinuma, kas sagatavots saskana ar EUROBATS vadlinijam
(Rodrigues et al. 2014, EUROBATS Publication Series No. 6) un
Latvija izstradatajam “Vadlinijam vé&ja elektrostaciju ietekmes
novértésanai uz siksparniem” (Latvijas Siksparnu pétniecibas
biedriba sadarbiba ar Dabas aizsardzibas parvaldi, 2022).

Piekritam, ka ekspertes atzinuma (7.1. nodala), atbilstosi EUROBATS
vadlinijas noteiktajam tris pakapju principam, par prioritaro un
efektivako pasakumu atzita ietekmes novérsana (avoidance), kas
lielakoties saistita ar VES izvietojumu. Vienlaikus eksperte nav
noteikusi A riska zonu ka teritoriju, kura VES izblve ir aizliegta.
Atzinuma noradits, ka A zona paredzéto VES novietojumu
nepiecieSams korigét, parplanojot tas uz B zonu vai atsakoties no
tam, bet, ja parplanosana nav iesp&jama, VES izblves radito
zaud&jumu aizstasanai javeic dzivotnu aizvietoSanas pasakumi un
VES darbibas laika janodrosina ietekmi mazinoSie pasakumi. Tadé&jadi
atzinums paredz pilnu ietekmes mazinasanas hierarhiju - novérsana,
mazinasana, aizvietoSana -, un katrai VES konkrétie nosacijumi
noteikti atzinuma 5. pielikuma.

15.1.

2. B scenarijs So rekomendaciju faktiski neievéro Ekspertes A
riska zona atrodas Sadas turbinas: N1, N4, N5, N6, N7, N16,
N17, N19, N20, N26, N27, N29, N30, N33 un N35. Savukart
IVN izvélétaja B scenarija ir iznemtas tikai: N16; N17; N19.
Visas paréjas A zonas turbinas ir saglabatas. Tas nozimég, ka:
e eksperte identificéjusi 15 augsta riska turbinas;

¢ IVN no tam iznem tikai 3;

e 12 turbinas (80 %) joprojam paliek A riska zona.

Sads rezultats neatbilst ekspertes rekomendacijai parplanot
vai atteikties no A zonas turbinam.

Ekspertes atzinuma 13. tabula A riska zona pasreizgja planojuma
ieklautas VES N1, N4, N5, N6, N7, N16, N17, N19, N20, N26, N27,
N29, N30, N33 un N35. Atbilstosi ekspertes atzinumam A zona
saglabatu VES izblve pielaujama tikai, ja nav iesp&jama to
parplanosana, un tikai kopa ar atzinuma 5. pielikuma katrai VES
noteiktajiem nosacijumiem. Pieméram, VES N1 gadijuma ietekmi uz
siksparnu dzivotni — ES nozimes biotopu 9020* Veci jaukti platlapju
mezi (0,37 ha) - ir iesp&jams novérst, parplanojot
apblves/montazas laukuma un pievedcela novietojumu ta, lai VES
neatrastos tuvak par 90 m no ES nozimes biotopu poligoniem, bet, ja
tas tehniski nav iesp&jams, attistitdjam janodrosina biotopa 9020*
platibas pieaugums vai pieradama kvalitates uzlaboSanas cita
teritorija vismaz 0,37 ha apjoma saskana ar DAP saskanotu
pasakumu planu.

Lidz ar to fakts, ka dala A zonas VES ir saglabata izvélétaja
risinajuma, nenozimé€, ka ekspertes rekomendacijas nav ievérotas -
So VES izbive ir paklauta atzinuma noteiktajiem papildu
nosacijumiem. VES novietojuma galiga precizéSana, t.sk. iespéja
parvietot VES infrastruktdru arpus A zonas, veicama buvprojekta
stadija, un, ja VES tiek parvietotas arpus izpétes teritorijas robezam
un riska zonam, saskana ar atzinuma 7.2. nodalu nepiecieSama
papildu izpéte un atzinuma papildinajums.
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15.2. | 3. Nav sniegts pamatojums, kapéc ekspertes secinajumi nav | A riska zona ekspertes atzinuma saglaba savu nozimi ka augstaka
ievéroti IVN nav sniegta argumentéta analize: riska teritorija, un ta ir pamats tam, ka $Saja zona saglabatajam VES
o kadé| ekspertes identificéta A zona vairs netiek uzskatita noteikti stingraki nosacijumi neka B zonas VES. VES izvietojuma
par augsta riska teritoriju; optimizacija IVN gaita veikta, nemot véra visu jomu ekspertu
o kadé] saglabatas tiesi A zonas turbinas; atzinumus (biotopi, putni, siksparni), ka ari citus vides, tehniskos un
» kadé] izvélétas iznemt citas turbinas, kuras eksperte nebija | socialos aspektus, tadé] atseviskas VES tiek rekomendéts nebavét arl
klasificéjusi ka prioritari parvietojamas. citu ekspertu identificéto batisko ietekmju dé&| (pieméram, putnu
Lidz ar to IVN faktiski ignoré sertificEtas ekspertes butiskako | eksperta atzinuma identificétas ietekmes uz maza érgla
rekomendaciju. mikroliegumiem un caurcelojoSo putnu migracijas koridoru).

Tas atbilst likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 17. panta
tresas dalas prasibam, kas paredz zinojuma sniegt informaciju par
novértétajam alternativam un izraudzitas alternativas pamatojumu,
ka ari risinajumiem, lai novérstu, nepielautu vai mazinatu paredzéetas
darbibas nelabvéligo ietekmi. Galigo vértéjumu par izvélétas
alternativas pamatotibu sniedz kompetenta institiicija atzinuma par
IVN zinojumu.

15.3. | 4. Ekspertes noteiktas A zonas pamata ir nozimigas Piekritam, ka A riska zona ietilpst siksparniem nozimigas teritorijas -
siksparnu dzivotnes Eksperte A zona ieklauj Natura 2000 stavosas tdenstilpes, t.sk. purvi un kiidras purvi ar to melioracijas
teritorijas, mikroliegumus, ES nozimes mezu biotopus, sistémam (ar 200 m radiusu), lidz 10 m platas upes (ar 100 m
purvus, upes, Kalupes baznicu ka potencialu siksparnu radiusu), Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas un mikroliegumi (ar
koloniju un attiecigas aizsargjoslas ap Sim teritorijam. Tatad 200 m radiusu), Kalupes luteranu baznica ka potenciala siksparnu
A zona nav formals ierobezojums, bet gan teritorijas, kuras kolonija (ar 500 m radiusu), ka ari ES nozimes meza biotopi 90 m
eksperte konstaté&jusi butiski paaugstinatu risku siksparniem. | zona ap VES, kas atbilst lielakajam iesp€jamo VES modelu rotora
Saglabajot Sajas teritorijas lielako dalu turbinu, IVN nav radiusam. Sos attalumus eksperte noteikusi piesardzigi, lai VES
ievérojis pasa ekspertu izvértéjuma rezultatus. infrastruktdra un rotoru darbibas zona neatrastos virs siksparniem

nozimigam dzivotném.

Tiesi tade| ekspertes atzinuma A zona saglabajamam VES noteikti
konkréti nosactjumi (5. pielikums) - VES infrastruktiiras
parvietoSana arpus biotopu poligoniem vai to buferzonam, ja tas
iespéjams, vai siksparnu dzivotnu aizvietoSana saskana ar “Neto
pozitivas ietekmes” (Net Positive Impact) principu, ka ari VES
darbinasana siksparnu rezima (bat-mode). Dzivotnu aizvietoSanas
pasakumu TstenoSana jauzsak lidz véja parka bivniecibas
uzsaksanai, izstradajot kopé&ju, ar Dabas aizsardzibas parvaldi
saskanotu biologiskai daudzveidibai nozimigu platibu atjaunosanas
pasakumu planu.

15.4. | 5. IVN nav pieradits, ka darbibas ierobezojumi spé&j aizstat Ekspertes atzinuma ekspluatacijas ierobezojumi nav noteikti ka

izvairisanas principu Eksperte skaidri norada, ka prioritarais
pasakums ir izvairiSanas no riska teritorijam. Tikai péc tam
ka sekundari pasakumi tiek minéti:

e turbinu darbibas ierobezojumi;

e paaugstinats ieslégSanas véja atrums;

izvairiSsanas principa aizstajéjs, bet ka obligati pasakumi visam VES -
gan A, gan B zona - neatkarigi no to novietojuma (7.2. nodala). VES
pirmos divus, vélams tris gadus péc darbibas uzsakSanas siksparnu
aktivaja sezona no 15. maija lidz 15. oktobrim jadarbina siksparnu
rezima (bat-mode), neveicot VES darbibu no saulrieta lidz
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e monitorings. IVN nav sniegts zinatniski pamatots
izvértéjums, kas pieraditu, ka ar sadiem ekspluatacijas
ierobezojumiem iesp&jams pilniba kompensét A zonas
saglabasanu.

Lidz ar to nav pieradits, ka sekundarie pasakumi nodrosina
tadu pasu aizsardzibas limeni ka izvairiSanas no augsta riska
teritorijam.

saullektam, ja vienlaikus nokriSnu daudzums neparsniedz 3 mm
stunda, gaisa temperatiira sasniedz vismaz +8 °C un vé&ja atrums
neparsniedz 6 m/s (pie VES N4 - 7 m/s). Nosacijumi ir stingraki par
visparpienemtajiem (+10 °C), jo tie balstiti uz izpétes teritorija
iegutajiem datiem.

Sadu pasakumu efektivitate ir zinatniski pamatota — pétijumi
apliecina, ka, iesleédzot VES tikai pie véja atruma virs 6 m/s rotora
augstuma, siksparnu bojaeja samazinas lidz pat 80 % (Whitby et al.
2024; Florent, Bennett 2024). Papildus atzinuma noteikts, ka VES
rotora zemakais punkts nedrikst atrasties tuvak par 50 m no zemes,
VES spraugas japadara siksparniem nepieejamas, nav pielaujams
papildu apgaismojums, bet mezistrades darbi nav pieJaujami no 1.
maija lidz 15. oktobrim.

Pasakumu efektivitate tiks parbaudita ar pirmsbuvniecibas un
ekspluatacijas monitoringu saskana ar Latvijas vadlinijam, t.sk.
akustisko monitoringu zemes un gondolu limeni un bojagajuso
siksparnu uzskaiti pie visam VES. Vadlinijas noteikts, ka bojagajuso
siksparnu skaits pie vienas VES nedrikst parsniegt divus 1patnus
gada. Ja monitoringa rezultati liecinas, ka pasakumi nav efektivi, tie
japastiprina, un bat-mode rezima aizvietosana ar citiem pasakumiem
pielaujama tikai p&c monitoringa, ar sertificéta eksperta atzinumu un
saskanojot ar Dabas aizsardzibas parvaldi.

15.5. | 6. Nav izvértéta pretruna starp ekspertes atzinumu un Pretruna starp ekspertes atzinumu un izvéléto risinajumu nepastav,
izveéléto alternativu IVN nav analizeta bitiska pretruna: jo ekspertes atzinums pats paredz iesp&ju saglabat A zonas VES, ja
* eksperte rekomendé parplanot A zonas turbinas; to parplanosana nav iesp&jama, nosakot Ssados gadijumos papildu
e gala scenarija lielaka daja So turbinu tiek saglabatas. nosacijumus - dzivotnu aizvietosanu un ietekmi mazinoSus
Sada pretruna nav izskaidrota un nav pamatota ar jauniem pasakumus (7.1.1. nodala). Izvélétaja risinajuma A zona
biologiskiem datiem vai citu sertificétu ekspertu atzinumiem. | saglabatajam VES piemérojami visi ekspertes atzinuma 5. pielikuma
konkrétajai VES noteiktie nosactjumi, un tie bls saistosi bavprojekta
izstradé un VES ekspluatacija. Papildu biolodiskie dati tiks iegiti
pirmsbiavniecibas monitoringa, kas javeic péc VES modela izvéles un
galéja izvietojuma noteikSanas, bet pirms blvdarbu uzsakSanas, un
monitoringa programma jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi.
15.6. | 7. Sertificétas siksparnu ekspertes atzinuma ir izmantotas EUROBATS vadlinijas un Latvija izstradatas vadlinijas ir galvenie

EUROBATS vadlinijas, kuras par prioritaro ietekmes
mazinasanas pasakumu ir noteikta izvairisanas (avoidance)
no augsta riska teritorijam. Tadé| IVN izvérté€juma bija
pienakums nemt véra ari citas starptautiski atzitas
zinatniskas vadlinijas, kas konkretizé siksparnu aizsardzibas
pasakumus vé&ja elektrostaciju planosana.

Saja sakara janorada, ka NatureScot vadlinijas Bats and
Onshore Wind Turbines — Survey, Assessment and Mitigation

metodiskie dokumenti, uz kuriem balstits ekspertes atzinums.
NatureScot vadlinijas rekomendétais 50 m buferattalums starp
lapstinas galu un tuvako mezaudzi vai citu nozimigu siksparnu
dzivotni izstradats galvenokart VES izvietoSanai atklata ainava, kur
siksparniem nozimigas struktiiras (mezmalas, koku rindas, dzivzogi)
ir linearas un salidzinosi nelielas. V&ja parka “Nicgale” VES planotas
meza masiva, kur $ada buferattaluma pieméroSana nozimétu vai nu
VES izblves neiesp&jamibu, vai ievérojami lielaku atmezosanas
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ir rekomendéts ka pamata ietekmes mazinasanas pasakumu
piemérot vismaz 50 m buferattalumu starp véja turbinas
lapstinas galu (blade tip) un tuvako mezaudzi vai citu
nozimigu siksparnu biotopu, pieméram, mitrajiem.
Vadlinijas ir noradits:

"A 50 m buffer distance should be applied as a basic
standard mitigation measure for all bat species occurring at
proposed wind farms..."

Tapat vadlinijas skaidri noradits, ka:

"...the 50 m buffer should be applied universally..."

Ipasi bitiski ir tas, ka rekomendétais attalums tiek mérits no
v€ja turbinas lapstinas gala (blade tip), nevis no turbinas
torna ass. Tas nozimé&, ka minimalais attalums lidz meza
malai ir aprékinams ka:

rotora radiuss + 50 metri, nevis 50 metri no turbinas torna.
Vienlaikus NatureScot vadlinijas uzsvérts, ka 50 m attalums
ir tikai minimalais pamata mazinasanas pasakums zemaka
riska situacijas. Teritorijas ar paaugstinatu siksparnu
aktivitati, nozimigiem meza biotopiem, mitrajiem vai augsta
riska sugam var bt nepiecieSami ievérojami lielaki
aizsardzibas attalumi.

No IVN zinojuma nav konstatéjams, ka butu veikts
izvértéjums:

vai katrai planotajai véja elektrostacijai tiek nodrosinats
vismaz 50 m attalums no lapstinas gala lidz tuvakajai
mezaudzei;vai izmantotie attalumi ir aprékinati no rotora
aréjas malas, nevis no torna;

kadé] izveleta atkape no starptautiski atzitajas vadlinijas
rekomendéta minimala buferattdluma, ja Sada atkape ir
pielauta.

Sada izvertéjuma un pamatojuma trikums rada pamatotas
Saubas par IVN zinojuma pilnigumu un par to, vai siksparnu
aizsardzibas pasakumi ir izvél€eti, ievérojot piesardzibas
principu un labako pieejamo zinatnisko informaciju.

apjomu ap katru VES, tadéjadi radot lielaku ietekmi uz meza
dzivotném.

Tadeé| ekspertes atzinuma piemérota meza teritorijam atbilstosa
pieeja, kas péc batibas balstas uz to pasu principu - lapstinas gala
attalumu Idz nozimigam dzivotném. A riska zona ieklauta teritorija
90 m radiusa ap ES nozimes meza biotopiem, kas atbilst lielakajam
iesp€jamo VES modelu rotora radiusam, lai rotori negrieztos virs
diem biotopiem, bet ap Gdenstilpém, purviem, IADT un
mikroliegumiem noteikta 200 m, ap upém - 100 m zona. Papildus
noteikts, ka VES rotora zemakais punkts nedrikst atrasties tuvak par
50 m no zemes (vai vismaz 10 m virs koku galotném), kas butiski
samazina sadursmju risku mezu sugam, un visam VES noteikts
siksparnu darbibas rezims (bat-mode), kas ir efektivakais pasakums
ari augstu lidojoSo un migréjoso sugu aizsardzibai.

Jauzsver, ka VES darbiba siksparnu rezZima (bat-mode) nozimég, ka
VES nedarbosies tiesi tajos laikapstaklos, kad var bit augsta

siksparnu aktivitate - siksparnu aktivaja sezona no 15. maija lidz 15.

oktobrim diennakts tumsaja laika, ja gaisa temperatiira sasniedz
vismaz +8 °C, véja atrums neparsniedz 6 m/s (pie VES N4 - 7 m/s)
un nokrisnu daudzums neparsniedz 3 mm stunda. Tadé&jadi rotori
negriezas periodos, kad siksparni aktivi barojas un migrg, ari virs
koku galotném un liela augstuma, un sadursmju un barotraumas
risks tiek iespéjami mazinats neatkarigi no VES attaluma lidz
meZaudzei. Sads pasakums ir efektivaks par buferattalumu, jo tas
aizsarga siksparnus visa VES rotora darbibas zona, t.sk. augstu
lidojosas un migréjosas sugas, kuras buferattalums lidz mezaudzei
neaizsarga.

15.7.

LGgums VVD Pamatojoties uz iepriekS minéto, Itdzu:

e izvértét, vai IVN zinojums ir uzskatams par pilnigu un
pietiekami pamatotu;

e pieprasit detalizétu pamatojumu, kapéc nav ievérotas
ekspertes rekomendacijas;

e piemérot vismaz 50 m buferattalumu starp v€ja turbinas
lapstinas galu un tuvako mezaudzi vai

citu nozimigu siksparnu biotopu, pieméram, mitrajiem

Atzinumu par IVN zinojuma pilnigumu un pamatotibu sniedz Valsts
vides dienests ka kompetenta institlicija. Zinojuma izstradataja
ieskata siksparnu ekspertes secinajumi un rekomendacijas Zinojuma
ir nemti véra - ekspertes noteiktie nosacijumi (A zonas VES
parplanosana, ja iespéjams, vai dzivotnu aizvietoSana, siksparnu
darbibas rezims visam VES, rotora zemaka punkta augstums,
mezistrades sezonalie ierobezojumi, pirmsbivniecibas un
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e nepielaut pozitiva atzinuma sniegSanu IVN zinojumam,
kamér nav novérsta pretruna starp ekspertes secinajumiem
un IVN izvéléto turbinu izvietojumu.

ekspluatacijas monitorings) ir saistosi paredzétas darbibas
Istenosana.

Attieciba uz 50 m buferattdluma piemérosanu starp lapstinas galu un
mezaudzi noradam, ka meza masiva izvietotam VES ekspertes
atzinuma piemérots specifiski meza teritorijam pielagots risinajums
(90 m radiuss ap ES nozimes meza biotopiem, kas atbilst rotora
radiusam, un obligats bat-mode rezims), kas nodrosina Ilidzvértigu
vai augstaku aizsardzibas [Tmeni neka universala 50 m buferzonas
piemérosana atklatai ainavai izstradatajas vadlinijas.

Papildus noradam, ka VES darbiba siksparnu rezima (bat-mode), kas
saskana ar ekspertes atzinumu obligati piemé&rojama visam VES gan
A, gan B riska zona, nozimé&, ka VES nedarbosies laikapstaklos, kad
var but augsta siksparnu aktivitate (siksparnu aktivaja sezona no
saulrieta I1dz saulléktam siltas naktis ar vaju véju un bez bitiskiem
nokriSniem). Lidz ar to tiek iesp&jami mazinati negativas ietekmes
riski attieciba uz siksparnu populaciju, un pasakuma efektivitate tiks
parbaudita ar ekspluatacijas monitoringu, nepiecieSamibas gadijuma
ierobezojumus pastiprinot.

Registréts 28.07.2026. ar Nr. 7740/AP/2026

IEBILDUMI

par IVN zinojumu véja parkam "Nicgale" (kumulativas
ietekmes izvértéjums)

Iepazistoties ar IVN zinojumu, IVN programmu, sertificétas
siksparnu ekspertes Lauras Sanderes un ornitologa
atzinumiem, secinams, ka kumulativas ietekmes izvértéjums
nav pietiekami pamatots un rada pamatotas Saubas par IVN
secinajumu pilnigumu.

1. IVN programma paredz kumulativas ietekmes
izvertejumu

IVN programma ir noteikts izvértét paredzétas darbibas
kumulativo ietekmi uz putniem, siksparniem un ainavu,
nemot véra ari citus tuvuma planotos v€ja parkus. Tadé|
kumulativas ietekmes izvértéjums ir viena no batiskakajam
IVN sastavdalam.

Kumulativas ietekmes izvért&jums IVN ietvaros ir veikts atbilstosi
IVN programmas prasibam, nemot véra ta sagatavosanas laika
pieejamo informaciju par citiem apkartné esosajiem un planotajiem
v€ja parkiem. Attieciba uz siksparniem kumulativa ietekme vértéta
siksparnu ekspertes atzinuma 6.8. nodala, savukart attieciba uz
putniem - putnu eksperta atzinuma 9.3. nodala. Eksperti ir
identificgjusi iespé&jamo kumulativo ietekmi un noteikusi véja parkam
“Nicgale” piemérojamos ietekmes mazinasanas pasakumus.
Vienlaikus noradita nenoteiktiba ir saistita ar to, ka dalai citu vé&ja
parku IVN process Vél turpinas un nav zinams to galigais VES skaits,
izvietojums un tehniskie parametri.

Kumulativa vizuala ietekme uz ainavu ir izvértéta ainavas
novértéjuma 5.3. nodala, analiz€jot véja parka “Nicgale” iesp€jamo
savstarpéjo uztveramibu ar citiem esoSiem un planotiem véja
parkiem plasaka apkartné. Detalizétaks savstarpé&jas vizualas
ietekmes novertéjums iesp&jams tad, kad citiem projektiem ir
zinams konkréts VES izvietojums un tehniskie parametri; péc paslaik
pieejamas informacijas nav identificéts cits v€ja parks, kas Nicgales
v€ja parka tuvuma butu uztverams viena kop€ja skatu telpa un
raditu butisku kumulativu ainavas parveidi.

Tadéjadi kumulativa ietekme IVN ietvaros nav ignoréta, bet ir
izvértéta tiktal, ciktal to objektivi pielauj paslaik pieejama informacija
par citu projektu attistibas stadiju.
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16.1.

2. Siksparnu ekspertes atzinums

Sertificéta siksparnu eksperte Laura Sandere atzinuma
sadala par kumulativo ietekmi norada, ka 20 km radiusa ap
planoto vé&ja parku 'Nicgale' atrodas vél vismaz divi planoti
v&ja parki — 'Augsdaugava’' un 'Livani'. Eksperte secina, ka
gadijuma, ja jebkada apjoma tiks izbuvéti visi tris veja parki,
paredzams ievérojams kumulativais efekts uz siksparnu
vairoSanas un barosanas biotopiem, ka ari potencialo
migracijas celu skérsoSanas aspekta. Vienlaikus eksperte
norada, ka informacijas trikums par citu projektu gala
risinajumiem apgritina pilnigu novértéjumu, tacu tas
nenozimé, ka kumulativa ietekme nepastav.

Kumulativas ietekmes novértéjums uz siksparniem veikts atbilstosi
Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdotas
programmas Nr. 5-03/44/2024 prasibam (3.2.7. un 3.3.1.
apakspunkts), kas, atsaucoties uz Ministru kabineta 2015. gada 13.
janvara noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 8. punktu, paredz novértét
iesp€jamas savstarpéjas un summaras ietekmes ar citam planotam
VES vai véja parkiem, t.sk. veicot kumulativo ietekmju izvérté&jumu
uz putniem un siksparniem. Siksparnu ekspertes atzinuma 6.8.
nodala “Kumulativa ietekme”, izmantojot Klimata un energétikas
ministrijas un LVGMC izstradato industrialas attistibas teritoriju riku
un publiski pieejamas IVN programmas, identificéti 20 km zona ap
véja parku “Nicgale” planotie VES parki - “Augsdaugava” (lidz 50
VES), “Livani” (hdz 13 VES) un “Prikuli” (hdz 18 VES, no sakotné&ji 25
paredzétajam).

Piekritam, ka eksperte secina - ja jebkada apjoma tiks izbavéti visi
tris minétie véja parki, tik koncentrétas véja parku teritorijas
kumulativais efekts bilis ievérojams gan vairoSanas un barosanas
biotopu zaudé&sanas, gan migracijas celu SkérsoSanas aspekta.
Vienlaikus eksperte norada, ka nav paredzams, cik un kada apjoma
Sie v&ja parki tiks uzbtveéti, jo to IVN procesi turpinas. Tas nenozimg,
ka kumulativa ietekme IVN ietvaros nav vértéta vai tiek noliegta - ta
ir identificéta, un tieSi tadé| eksperte uzsver, ka |oti batiski ir véja
parka “Nicgale” ekspluatacijas laika nodrosinat visu ietekmi mazinoSo
pasakumu ievérosanu (atzinuma 6.8. un 7. nodala).

EUROBATS vadlinijas (Rodrigues et al. 2014) un Latvija izstradatajas
“Vadlinijas v&ja elektrostaciju ietekmes novértésanai uz siksparniem”
(2022) paredzéta pieeja kumulativas ietekmes mazinasanai ir katra
véja parka devuma kopéja ietekmé samazinasana, piemérojot
ietekmes novérsanas, mazinasanas un aizvietosanas pasakumus, ka
ar1 pasakumu efektivitates parbaudi ar monitoringu. V&ja parkam
“Nicgale” ekspertes atzinuma noteikti Sadi nosacijumi, kas mazina ta
devumu kumulativaja ietekmé:

visam VES gan A, gan B riska zona obligata darbiba siksparnu rezima
(bat-mode) - no 15. maija lidz 15. oktobrim VES netiek darbinatas
no saulrieta lidz saullektam, ja gaisa temperatlra ir vismaz +8 °C,
v&ja atrums neparsniedz 6 m/s (pie VES N4 - 7 m/s) un nokrisni
neparsniedz 3 mm stunda, t.i., laikapstak|os, kad siksparnu
aktivitate, t.sk. migracijas laika, var bat augsta. Peétijumi apliecina,
ka Sads pasakums samazina siksparnu bojaeju lidz pat 80 % (Whitby
et al. 2024);
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VES rotora zemakais punkts nedrikst atrasties tuvak par 50 m no
zemes, un mezistrades darbi nav pielaujami siksparnu aktivaja
sezona no 1. maija lidz 15. oktobrim;

A riska zona saglabatajam VES janodrosSina siksparnu dzivotnu
aizvietoSana saskana ar “Neto pozitivas ietekmes” (Net Positive
Impact) principu taja pasa biorediona, lai kompensétu vairoSanas un
barosanas biotopu zudumu;

pirmsbivniecibas un vismaz divu sezonu ekspluatacijas monitorings
saskana ar Latvijas vadlinijam, t.sk. akustiskais monitorings zemes
un gondolu lTmen1 un bojagajuso siksparnu uzskaite. Vadlinijas
noteikts, ka bojagajuso siksparnu skaits pie vienas VES nedrikst
parsniegt divus Ipatnus gada, un, ja monitoringa rezultati liecinas par
nepietiekamu pasakumu efektivitati, tie japastiprina.

Kumulativas ietekmes veértéjums tadéjadi ir preciz€jams katra nakama
VES parka IVN procesa, nemot véra jau vértéto un akceptéto projektu
risinajumus un tiem noteiktos nosacijumus, t.sk. vé&ja parkam
“Nicgale” noteiktos siksparnu aizsardzibas pasakumus. VE€ja parka
“Nicgale” monitoringa dati bds izmantojami ar1 citu tuvuma planoto
véja parku kumulativas ietekmes novértésana.

16.2.

3. Ornitologa atzinums

Ornitologs norada, ka pilnvértigu kumulativas ietekmes
novértéjumu paslaik nav iespéjams objektivi pamatot, jo
vairaku tuvuma planoto projektu IVN procesi vél nav pabeigti
un nav zinami to gala risindjumi. Vienlaikus vins atzist, ka,
Istenojot visus planotos projektus pilna apjoma, kumulativa
ietekme varétu bat batiska.

Kumulativas ietekmes novértéjums uz putniem veikts atbilstosi Vides
parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdotas
programmas Nr. 5-03/44/2024 prasibam (3.2.7. un 3.3.1.
apakspunkts), kas, atsaucoties uz Ministru kabineta 2015. gada 13.
janvara noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 8. punktu, paredz novértét
iesp€jamas savstarpéjas un summaras ietekmes ar citam planotam
VES vai véja parkiem. Putnu eksperta atzinuma 9.3. nodala
“Kumulativo ietekmju izvért&jums uz ligzdojosSiem un migréjosajiem
putniem”, izmantojot Klimata un energétikas ministrijas un LVGMC
izstradato industrialas attistibas teritoriju riku, identificéti 11 VES
parki 50 km zona ap vé&ja parku “Nicgale”, kuriem notiek iesp&jamas
blvniecibas izvértésana. Cetriem no tiem (“Riebini”, “Prikuli”, SIA
“BN1” un SIA “PurpleGreen Solwin” VES parki) ornitofaunas izpéte ir
veikta un pieejami ekspertu atzinumi, savukart parejiem (t.sk.
“Augsdaugava”, “Livani”, “Kikas”, "SOLWIN Steki”, “Purplegreen
Energy”, "SOLWIN 1) ir izsniegtas tikai IVN programmas un
ekspertu atzinumi vél nav pieejami.

Putnu eksperts sniedz viennozimigu vértéjumu - ja visu minéto VES
parku izbive tiktu realizéta pilna apjoma atbilstosi IVN programmas
definétajam VES skaitam, kumulativa ietekme bitu vértéjama ka
batiska, riski attieciba uz “barjeras efekta” veidosanos — ka augsti,
un Sada izblve varétu batiski izmainit caurcelojoso putnu migracijas
trases vai negativi ietekmét to tradicionalas atpitas un baroSanas
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vietas (9.3. nodala un 11. nodalas 10. punkts). Lidz ar to kumulativa
ietekme IVN ietvaros ir identificéta un novértéta tiktal, ciktal to
pielauj pieejama informacija.

Vienlaikus eksperts norada, ka scenarijs, kura visi VES parki tiek
izbaveti IVN programmas paredzétaja maksimalaja apjoma, nav
uzskatams par faktisku prognozi. Lielakajai dalai projektu IVN
process turpinas, galigais izblvéjamo VES skaits nav zinams, dalai
parku nav pabeigta ornitofaunas izpéte un nav definéti ietekmi
mazinosie pasakumi. LidzsSingja pieredze rada, ka IVN gaita planoto
VES skaits parasti tiek butiski samazinats - VES parka “Riebini” no
38 uz 8, VES parka “Prikuli” no 25 uz 18, bet SIA “PurpleGreen
Solwin” VES parka - no 37 uz 17 VES. Tadeé| eksperts secina, ka
galiga skaitliska kumulativas ietekmes novértéjuma sniegsana Sobrid
bltu metodologiski nepamatota. Sada nenoteiktiba izriet no citu
projektu attistibas stadijas, nevis no véja parka “Nicgale” IVN
nepilntbam, un to nav iesp&jams novérst ST IVN ietvaros.

VEja parka “Nicgale” devuma kumulativaja ietekmé samazinasanai
putnu eksperta atzinuma noteikti konkréti nosactjumi. Bitiskakais no
tiem attiecas tieSi uz migréjoso putnu “barjeras efekta” novérsanu -
VES N8-N19 izbuve vértéta ar véra nemamu negativu ietekmi, jo ta
var apgritinat caurcelojoSo zosu un citu putnu piekluvi Lielajam
Kolupa ezeram (kur pavasari naksSno vismaz 15 000 zosu) un
migraciju R-A virziena, un bez So VES izblves saglabatos aptuveni 5
km plats migracijas koridors, kas savieno Daugavu, Lielo Kolupa
ezeru un Nicgales mezu masivam piegulosas lauksaimniecibas zemes
(11. nodalas 11. punkts). Papildus visa VES parka obligatas ir viedas
kameru sistémas, kas var apturét vai samazinat VES rotoru
griesanas atrumu, identificgjot mazo érgli, jaras érgli, zivjérgli, kiki,
vistu vanagu un melno starki, ka ari noteikts aizsargajamo putnu
monitorings pirms bdvniecibas, buvniecibas un ekspluatacijas laika,
t.sk. iegistot datus sadursmju riska modeliem.

Kumulativas ietekmes vértéjums tadéjadi ir precizéjams katra
nakama VES parka IVN procesa, nemot véra jau vértéto un
akceptéto projektu risinajumus un tiem noteiktos nosacijumus, t.sk.
v&ja parkam “Nicgale” noteiktos putnu aizsardzibas pasakumus. Ari
citu VES parku IVN procesa var tikt noteikti nosacijumi, kas visu
programmas sakotn€&ji paredzéto apjomu padara nerealiz€jamu.
Galigo vértéjumu par to, vai IVN zinojuma veiktais kumulativas
ietekmes izvértéjums atbilst IVN programmas prasibam, sniedz
Valsts vides dienests atzinuma par IVN zinojumu.

16.3.

4. Secinajumi

Kumulativas ietekmes izvértéjums IVN ietvaros ir veikts atbilstosi
Vides parraudzibas valsts biroja 2024. gada 27. decembri izdotas
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Abi ekspertu atzinumi norada uz batisku nenoteiktibu
attieciba uz kumulativo ietekmi. Tadé€| rodas pamatotas
Saubas, vai Saja IVN stadija ir pietiekams faktiskais pamats
izdarit galigus secinajumus par paredzétas darbibas
pielaujamibu, kamér nav pilnvértigi izvértéta kumulativa
ietekme atbilstosi IVN programmas prasibam.

Ldgums Valsts vides dienestam

1. Izvértét, vai IVN zinojuma kumulativas ietekmes
izvértéjums atbilst IVN programmas prasibam. 2. Izvértét,
vai ekspertu atzinumos noradita nenoteiktiba lauj izdarit
galigus secinajumus par paredzétas darbibas ietekmi. 3.
Pieprasit IVN izstradatajiem papildinat kumulativas ietekmes
izvértéjumu, izmantojot aktualdako informaciju par tuvuma
planotajiem vé&ja parkiem. 4. Lidz miné&to nepilnibu
novérsanai neuzskatit kumulativas ietekmes izvértéjumu par
pietiekami pamatotu.

programmas Nr. 5-03/44/2024 (3.2.7. un 3.3.1. apakSpunkts) un
Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara noteikumu Nr. 18 2.
pielikuma 8. punkta prasibam - putnu eksperta atzinuma 9.3. nodala
un siksparnu ekspertes atzinuma 6.8. nodala ir identificéti apkartné
planotie VES parki (putniem - 11 VES parki 50 km zona, siksparniem
- 3 VES parki 20 km zona) un sniegts vértéjums par to iespéjamo
kopé&jo ietekmi (skatit atbildes uz 16.1. un 16.2. jautajumu).
Piekritam, ka abos ekspertu atzinumos noradits uz nenoteiktibu
attieciba uz kumulativas ietekmes apjomu. Vienlaikus ST nenoteiktiba
ir skaidri identificéta un pamatota: ta izriet no citu VES parku
attistibas stadijas - lielakajai dalai projektu IVN process turpinas,
nav zinams galigais izblvéjamo VES skaits un nav definéti ietekmi
mazinosie pasakumi, bet dalai parku nav pieejami ekspertu atzinumi.
Lidzsingja pieredze rada, ka IVN gaita planoto VES skaits tiek batiski
samazinats (pieméram, VES parka “Riebini” no 38 uz 8, VES parka
“Prikuli” no 25 uz 18, SIA “PurpleGreen Solwin” VES parka no 37 uz
17 VES). Sadu nenoteiktibu nav iesp€jams novérst véja parka
“Nicgale” IVN ietvaros, un tas d€] zinojuma netiek veikts spekulativs
skaitlisks novértéjums, kas biitu metodologiski nepamatots.
Nenoteiktiba par citu projektu apjomu neliedz izdarit secinajumus
par véja parka “Nicgale” ietekmi, jo abi eksperti ir vért&jusi st parka
iespéjamo devumu kopéja ietekmé un noteikusi nosacijumus ta
samazinasanai. Putniem bitiskakais nosacijums ir migracijas
koridora saglabasana, neveicot VES N8-N19 izbivi, kas novérstu
“barjeras efektu” caurcelojosajiem putniem Liela Kolupa ezera
virziena, ka ari obligatas viedas kameru sistémas un monitorings.
Siksparniem - obligata visu VES darbiba siksparnu rezima (bat-
mode) laikapstak|os, kad var but augsta siksparnu aktivitate, rotora
zemaka punkta augstums vismaz 50 m, mezistrades sezonalie
ierobezojumi, dzivotnu aizvietoSana un monitorings ar Latvijas
vadlinijas noteikto bojaejas slieksni. Monitoringa rezultati laus
parbaudit pasakumu efektivitati un, ja nepiecieSams, noteikt papildu
ierobezojumus VES darbibai.

Kumulativas ietekmes vértéjums ir precizéjams katra nakama VES
parka IVN procesa, nemot véra jau vértéto un akceptéto projektu
risinajumus un tiem noteiktos nosacijumus. Tas nozimég, ka katram
nakamajam projektam bus jaizvérté sava ietekme kopa ar véja
parku “Nicgale”, un ari ta IVN procesa var tikt noteikti nosacijumi,
kas visu programma sakotné&ji paredzeto apjomu padara
nerealiz€jamu. Zinojuma izstradataja ieskata kumulativas ietekmes
izvértéjums atbilst IVN programmas prasibam un si briza
informacijas pieejamibai. Galigo vértéjumu par to, vai IVN zinojuma
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veiktais kumulativas ietekmes izvértéjums ir pietiekams un vai tas
lauj izdarit secinajumus par paredzétas darbibas pielaujamibu, sniedz
Valsts vides dienests atzinuma par IVN zinojumu.

Registréts 28.07.2026. ar Nr.7738/AP/2026

IEBILDUMI

par IVN zinojumu vé&ja parkam "Nicgale" (Blvniecibas
transporta ietekmes izvértéjums)

Iepazistoties ar IVN zinojumu, Vides parraudzibas valsts
biroja izsniegto IVN programmu un IVN zinojuma 13.
pielikumu, secinams, ka buvniecibas transporta ietekmes
izvértéjums nav veikts pilna apjoma un neatbilst IVN
programma izvirzitajam prasibam.

1. Nav izvertéets viss buvniecibas transports

13. pielikuma ir attéloti tikai véja elektrostaciju komponentu
(negabarita kravu) piegades marsruti. Tomér nav analizéta
blvmaterialu - betona, cementa, skembu, smilts, armatiras,
metalkonstrukciju, kabelu, transformatoru un citu materialu
- piegade, ka ari nav noradits nepiecieSamais smaga
autotransporta reisu skaits un intensitate.

Iebildums, ka Zinojuma vispar nav vértéts blvmaterialu transports,
nav pilniba pamatots. IVN Zinojuma 13. pielikuma funkcija ir paradit
provizoriskos VES lielgabarita konstrukciju piegades marsrutus,
savukart provizoriskais kravas transporta apjoms pa buvniecibas
posmiem ir sniegts Zinojuma 1.4. tabula un blvniecibas posma
ietekme vértéta 3.1. nodala. Konkrétie buvmaterialu piegadataji un
lidz ar to precizi materialu parvadajumu sakumpunkti IVN stadija nav
izveléti. Detalizéta transporta lodistika un reisu grafiki nosakami
bUvprojekta un bavdarbu organizacijas stadija.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

17.1. | 2. IVN programma paredzéja plasaku izvértéjumu IVN ietvaros ir raksturoti gan buvnieciba izmantojamie materiali un
IVN programma noteikts izveértét buvniecibas laika provizoriskais kravas transporta apjoms, gan iesp&jamie
izmantojamos transportéSanas marsrutus, transportésanas transportéSanas marsruti. Zinojuma 1.4. tabula noradits
risin@ajumus un buvnieciba izmantotos materialus. No IVN provizoriskais kravas transporta apjoms pa galvenajiem budvniecibas
zinojuma nav redzams, ka Sis prasibas bitu pilniba izpilditas, | posmiem, savukart 1.4.6. nodala un 13. pielikuma raksturoti
jo izvértéjums aprobezojas galvenokart ar negabarita kravu iespéjamie VES konstrukciju piegades marsruti. Bavniecibas
piegades marsrutiem. transporta radita ietekme vértéta ari Zinojuma 3.1. nodala. Precizus

marsrutus visam blvmaterialu piegadém IVN stadija nav iesp&jams
noteikt, pirms nav izvéléti materialu piegadataji, blvuznémeéjs un
precizéti tehniskie risinajumi. Lidz ar to apstaklis, ka dala
transportéSanas risinajumu precizéjama projektésanas stadija, pats
par sevi nenozimé IVN programmas prasibu neizpildi.

17.2. | 3. Nav izvértéta ietekme uz Natura 2000 teritoriju Lielgabarita kravu un bivmaterialu parvadajumu iespé&jama ietekme

Viens no izpétes teritorijas celiem Skérso Natura 2000
teritoriju. IVN nav analizéta smaga autotransporta radita
ietekme uz Sis teritorijas aizsardzibas mérkiem, tostarp uz
aizsargajamiem biotopiem un sugam. Nav izvértéta
transporta radita troksna, vibraciju, puteklu un satiksmes
intensitates ietekme buvniecibas laika

uz dabas vértibam ekspertu atzinumos ir vértéta pastiprinati. Biotopu
eksperta atzinuma 12.2. nodala “Prasibas un nosacijumi planoto
kabeltrasu, transportésanas celu un celu pagriezienu parkares vietas”
apsekotas celu pagriezienu un parkares vietas, kuras lielgabarita
kravu parvadasanai var bt nepiecieSama ceju paplasinasana,
atmezosana vai celmala augoso koku nocirsana (t.sk.
lauksaimniecibas zemés), un katrai Sadai vietai noteikti nosacijumi
ES nozimes biotopu un aizsargajamo sugu atradnu saglabasanai.
Pieméram, pie cela pagrieziena pie VES N42 konstatéts ES nozimes
biotops 9010* Veci vai dabiski boreali mezi, savukart autocela P64
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mala augosSiem kokiem ar aizsargajamo kérpju sugu atradném
noteikts, ka koki saglabajami un pielaujama tikai lielgabarita kravu
parvietoSanai traucéjoso sanu zaru atzarosana.

TransportéSanas ceJu posmos, kas skérso AAA “Nicgales mezi”
teritoriju, blvmaterialu pievesanai paredzéts izmantot esoSos meza
celus, un biotopu eksperta atzinuma noteikts, ka Natura 2000
teritorija nav pieJaujama papildu atmeZosana. Janem véra, ka
konkréta meza masiva ietvaros, t.sk. AAA “Nicgales mezi” teritorija,
regulari tiek veikti mezistrades darbi un notiek kravas autotransporta
un mezsaimnieciskas tehnikas parvietoSanas, kas ir raksturiga
teritorijas esosa izmantoSanas veida sastavdala. Blvniecibas laika
satiksmes intensitate bis Tslaicigi palielinata, tacu transporta radita
troksna, vibraciju un putek|u ietekmes veids un raksturs nebis
batiski atskirigs no esosa. Tadé| nav pamatojuma ierobezot
bldvmaterialu pievesanu VES izbilves vajadzibam pa esosajiem
celiem.

Saskana ar Ministru kabineta 2021. gada 14. decembra noteikumiem
Nr. 821 “Aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” individualie
aizsardzibas un izmantosanas noteikumi”, visa ainavu apvidus
teritorija mezsaimnieciskas darbibas ierobezojumi noteikti laikposma
no 15. marta lidz 31. jdlijam, tomér ari Saja laika atlauta
kokmaterialu izveSana pa celiem no krautuvém, kas izvietotas celu
malas (13.2.4. apakspunkts), savukart parvietoSanas ar
mehaniskajiem transportlidzekliem aizliegta tikai arpus celiem un
dabiskam brauktuvém (10.8. apakSpunkts). Lidz ar to kravas
autotransporta un mezsaimnieciskas tehnikas kustiba pa esoSajiem
celiem ir Sai teritorijai raksturiga un normativajos aktos atlauta
darbiba. Vienlaikus noradam, ka saskana ar noteikumu 11.1.
apakspunktu celu atjaunosanai un parbivei, ja tiek mainits cela
trases platums un novietojums (piemé&ram, paplasinot ceju
pagriezienu vietas lielgabarita kravu parvadasanai), ainavu apvidus
teritorija nepiecieSama Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiska
atlauja.

Ievérojot Sos nosacijumus, biotopu eksperts secina, ka ietekme uz
AAA “Nicgales mezi” integritati tiek izslégta, un putnu eksperts - ka
paredzéta darbiba neietekmés apkartné esoso Natura 2000 teritoriju
ekologiskas funkcijas, integritati, izveidoSanas un aizsardzibas
mérkus. Ja blvprojekta izstrades laika transportésanas marsrutus
vai pagriezienu risinajumus bis nepiecieSams mainit, saskana ar
biotopu eksperta atzinumu javeic atkartots izvértéjums par ietekmi
uz Tpasi aizsargajamo sugu atradném un aizsargajamo biotopu
platibam.
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17.3. | 4. Nav pietiekami pamatoti secinajumi par ietekmi Zinojuma bivniecibas transporta apjoms ir raksturots pa
IVN nav aprékinats kopéjais buvniecibas transporta apjoms, galvenajiem bivniecibas posmiem. 1.4. tabula@ noradits provizoriskais
lidz ar to nav iesp&jams parbaudit secinajumus par ietekmi kravas automasinu skaits pievedcelu, montazas laukumu un VES
uz celu infrastruktidru, satiksmes drosibu, trokSpa lTmeni, izblvei, savukart bavniecibas transporta iespéjama ietekme uz celu
puteklu emisijam un apkartéjo iedzivotaju dzives kvalitati. infrastruktiru, satiksmi, gaisa kvalitati, troksni un citiem vides
aspektiem vértéta attiecigajas Zinojuma nodalas. Viena kopé&ja
transportlidzek|u skaita noteikSana IVN stadija nav pietiekami
preciza, jo faktiskas plismas bus atkarigas no buvprojekta
precizétajiem buvapjomiem, materialu piegadatajiem, pievedcelu
risinajumiem un darbu organizacijas.
17.4. | Izvertét, vai IVN zinojums atbilst IVN programmas prasibam PriekSlikums adreséts Valsts vides dienestam. Zinojuma izstradataja

attieciba uz buvniecibas transporta izvértéjumu. 2. Pieprasit
IVN izstradatajiem papildinat zinojumu ar detaliz&tu visu
blvniecibas transporta plismu analizi. 3. Pieprasit atseviski
izvertét transporta ietekmi uz Natura 2000 teritoriju un tas
aizsardzibas mérkiem. 4. Lidz nepilnibu novérsanai
neuzskatit IVN transporta ietekmes izvértejumu par pilnigu.

ieskata buvniecibas transporta izvértéjums veikts IVN stadijai
atbilstosa detalizacijas pakapég, raksturojot provizoriskas transporta
plismas, iesp&jamos marsrutus un ar blvniecibas transportu
saistitas ietekmes. AAA “Nicgales mezi” teritorija jaunu pievedcelu
izbQve nav paredzéta; Natura 2000 teritorijas iespéjama ietekme ir
vEértéta Zinojuma 3.6.5. nodala un 14. pielikuma. Detalizétie
blvniecibas transporta marsruti un darbu organizacija preciz&jami
buvprojekta stadija, ievérojot IVN un ekspertu atzinumos noteiktos
vides aizsardzibas nosacijumus.

Registréts 27.07.2026.ar Nr.7700/AP/2026

18.

Par véja parka “Nicgale” ainavas ietekmes
novértéjuma izvértésanu

Iepazistoties ar véja parka “Nicgale” ietekmes uz vidi
novértéjuma (IVN) sastava ieklauto ainavas ietekmes
novértéjumu, lidzu Valsts vides dienestu pirms gala
atzinuma sagatavosanas izvértét turpmak minétos
metodiskos un procesualos jautajumus, kuri, manuprat, nav
pietiekami skaidri pamatoti un var ietekmét gala secinajumu
par projekta ietekmi uz ainavu.

1. Modelésana izmantotais véja elektrostaciju
augstums

IVN dokumentacija paredzéta iespéja izblvét veéja
elektrostacijas ar maksimalo augstumu lidz 300 metriem,
savukart ainavas ietekmes novértejuma redzamibas
model&éSanai izmantots aptuveni 266,5 m augsts modelis.
Dokumenta nav pietiekami izskaidrots, kadé] modelésana
nav veikta maksimali pielaujamajam 300 m augstumam un
vai izmantotais modelis pilniba raksturo iesp&jamo vizualo
ietekmi. Ludzu izvertét, vai izmantota metodika pilniba
atbilst projekta pielautajiem parametriem.

Ainavas novértéjuma izmantotais 266,5 m VES modelis nav izraudzits
patvaligi, bet atbilst zinojuma vértétajam VES modelim un ta
tehniskajiem parametriem. IVN programma noraditais 300 m
augstums raksturo sakotné&jo izpétes parametru ietvaru, savukart IVN
zinojuma ietekmju modeléSana vértéti konkréti, projekta istenosanai
paredzétie VES modeli.

IAN vértéjuma izmantotie VES parametri ir pieméroti projekta
faktiskas ieceres analizei. Ja turpmaka projektésana tiktu paredzéts
modelis ar parametriem, kas batiski atSkiras no IVN vértétajiem, ta
atbilstiba novértéjumam bitu atkartoti parbaudama.
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18.1. | 2. Fotomontazu metodika un vizualas uztveres izvértéjums Fotofiksacijas un fotomontazas sagatavotas ka viens no ainavas
Zinojuma noradits, ka fotofiksacijas galvenokart veiktas ar novértéjuma instrumentiem, tas kombingjot ar redzamibas
50 mm fokusa attalumu, tacu nav skaidri noradits, kuras modeléSsanu un lauka apsekojumiem. 50 mm ekvivalentais fokusa
fotomontazas izmantota cita metodika vai panoramas. attalums izmantots, lai attélotu cilvéka ikdienas redzes uztverei tuvu
Fotomontazas attélo statisku situaciju, lai gan véja skata lenki; izmantotie parametri un atkapes ir noradamas pie
elektrostacijas ekspluatacijas laika ir kustigi objekti ar konkrétajam vizualizacijam.
rotéjosam lapstinam. Ladzu izvertét, vai fotomontazu Statiskas fotomontazas pasSas par sevi neataino rotora kustibu, tacu
metodika ir pietiekami caurskatama un vai statiskie attéli kustibas aspekts ir nemts véra vizualas ietekmes analizg, veértéjot VES
pilniba raksturo faktisko vizualo ietekmi. pamanamibu, mérogu, kontrastu un attalumu. Video materials nav

obligats priekSnoteikums metodiski pamatotam ainavas
novértéjumam.

18.2. | 3. Mezaudzu aizsedzo$as ietekmes izvértéjums Vertéjuma nav pienemts, ka mezaudzes pilniba vai pastavigi aizsedz
Zinojuma secinats, ka mezaudzes butiski samazina véja VES. Mezaudzes galvenokart ierobezo redzamibu no zemes limena un
elektrostaciju redzamibu. Tomér Iidz 300 m augstas véja aizsedz VES apaksSéjo dalu, savukart virs koku vainagiem redzama
elektrostacijas ievérojami parsniedz apkartéjo mezaudzu torna, gondolas un rotora dala ir nemta véra redzamibas modelésana
augstumu, un ievérojama torna, gondolas un rotora dala bis | un fotomontazas.
redzama virs meZa vainagiem. Turklat mezaudzes ilgtermina | ModeléSana izmantota esosa reljefa un apauguma situacija, ko
var mainities mezsaimnieciskas darbibas rezultata. Lidzu papildina lauka apsekojumi. Mezsaimnieciska darbiba var lokali un
izvertét, vai nav parvértéta mezaudzu aizsedzo$a nozime. islaicigi atvért jaunus skatus, tomér ta nav paredzétas darbibas

sastavdala, un IAN secinajumi nav balstiti pienémuma par nemainigu
meZa aizsegu visa vE&ja parka ekspluatacijas laika.

18.3. | 4. Ainavas ietekmi mazinosie pasakumi Ainavas ietekmes mazinasana primari ir Istenojama jau projekta
Ornitofaunas un siksparnu izvértéjuma paredzéti konkréti izvéles un planojuma stadija, nevis ar ekspluatacijas laika
ietekmi mazinosi pasakumi, savukart ainavas novértéjuma pievienojamiem tehniskiem risindjumiem. Vértétas alternativas, VES
sadi pasakumi nav skaidri identificéti. Nav saprotams, vai izvietojuma pielagosana, VES skaita samazinasana B alternativa,
tika analizéta iesp&ja samazinat vizualo ietekmi, optimiz&jot jutigu vietu un apdzivotas apbilives ievéroSana, ka arl vienota VES
véja elektrostaciju izvietojumu, samazinot to skaitu vai dizaina risinajuma izvéle ir ainavisko ietekmi mazinoSi risinajumi.
izvEloties citus ainavas ietekmi mazinosus risinajumus. Atskiriba no ietekmes uz putniem un siksparniem ainavas ietekmei

parasti nav piemérojams islaicigs ekspluatacijas rezima ierobezojums,
kas novérstu pasu vizualo klatbdtni. Tadé| pasakumu veids Sajas
jomas objektivi atskiras.

18.4. | 5. Kop€&ja secinajuma pamatojums Kopé&jais vértéjums nav atvasinats ka aritmétisks atsevisku skatu

Ainavas novértéjuma secinats, ka projekta kop€ja ietekme uz
ainavu ir mérena, lai gan vairakos skatu punktos konstatéta
augsta vizuala ietekme. No dokumentacijas nav skaidri
saprotams, ka no atseviskiem vértéjumiem iegits kopé&jais
secinajums un kadi kritériji izmantoti S$ada vértéjuma
noteikSanai.

punktu vid€jais raditajs. Taja nem véra ietekmes telpisko apjomu,
redzamibas biezumu, attalumu, ainavas jutigumu, uztvér&ju grupas,
ietekmes ilgumu un to, vai VES maina konkrétas ainavas telpas
pamata raksturu.

Augsta vizuala ietekme atseviskos tuvos, atklatos un jutigos skatu
punktos ir atzita. Ta pati par sevi nenozimg, ka tada pati ietekmes
pakape attiecas uz visu v&ja parka apkartni. Kopé&jais “mérens”
vértéjums atspogulo to, ka augsta ietekme ir lokala, savukart plasa
teritorijas dala redzamibu ierobezo reljefs, apaugums, apblve un
attalums.
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18.5.

Ldgums

Pamatojoties uz iepriekSs minéto, IGdzu Valsts vides dienestu
izveértét, vai ainavas ietekmes novértéjums ir sagatavots
pietiekami pilnigi, metodiski konsekventi un atbilstosi
projekta paredzetajiem parametriem, ka ari sniegt motivétu
rakstveida atbildi par katru $aja iesnieguma noradito
jautajumu.

Ietekmes uz ainavu novértéjums sagatavots, kombin&jot redzamibas
model&sanu, lauka apsekojumus, reprezentativu skatu punktu analizi,
fotofiksacijas un fotomontazas, ka ari vértéjot ainavas jutigumu un
VES iesp&jamo vizualo ietekmi. Izmantota pieeja ir metodiski
konsekventa un lauj identificét gan lokali augstas ietekmes skatu
vietas, gan kopé&jo ietekmes raksturu plasaka teritorija.

VES parametru, fotomontazu metodikas, meZaudZzu nozimes,
alternativu un ietekmes mazinasanas risindjumu, ka ari kopégja
vértéjuma pamatojums ir skaidrots atbildés uz konkrétajiem
iesnieguma punktiem. Galigo vértéjumu par IVN zinojuma
pietieckamibu un atbilstibu normativo aktu prasibam savas
kompetences ietvaros sniedz kompetenta institdcija IVN procedira.

Nav registracijas numurs

19. Par véja parka “Nicgale” mirgosanas efekta (Shadow Flicker)
novértéjuma izvértésanu IVN procesa
Iepazistoties ar véja parka “Nicgale” IVN sastava ieklauto
mirgoSanas efekta novértéjumu, lidzu Valsts vides dienestu
pirms gala atzinuma sagatavosSanas izveértét zemak minétos
metodiskos un procesualos jautajumus. Iesnieguma meérkis
nav apstridét eksperta profesionalo kompetenci, bet lagt
parliecinaties, vai novértéjums pilniba raksturo paredzétas
darbibas iesp&jamo ietekmi.

19.1. | 1. MirgoSsanas modeléSana pirms galiga VES modela izvéles Mirgosanas aprékins ir veikts ar IVN zinojuma noraditajiem VES
Aprékini veikti, izmantojot vienu izvélétu véja elektrostacijas | tehniskajiem parametriem. Ja gala projektésana izvélétais VES
modeli, lai gan projekta galigais modelis vél nav noteikts. modelis vai ta novietojums btiski atSkirtos no vértéta risinajuma,
Ludzu izvértét, vai péc galiga modela izvéles nebitu pirms ekspluatacijas uzsaksanas javeic atkartots mirgosanas efekta
nepiecieSams atkartoti izvértét mirgoSanas efektu. aprékins un, ja nepiecieSams, japielago VES darbibas ierobezojumi.

19.2. | 2. Izmantoto rekomendaciju izvéles pamatojums IVN sagatavosSanas laika Latvija nav normativi saistoSu mirgosanas
Latvija nav saistosu mirgoSanas robezvértibu, tadé| efekta robezvértibu. Tadé| vértéjums izmanto nevis ekspertu
izmantotas arvalstu vadlinijas. Lidzu izvértét izmantotas patvaligi izvélétas atsauces uz arvalstu vadlinijam, bet Latvija
metodikas izv€les pamatojumu un piemérotibu Latvijas kompetento vides institliciju - VVD (iepriek$ VPVB un EVA) véja
apstakliem. parku IVN vadlinijas noteiktas mirgoSanas efekta vértésanas pieejas

un robezvértibas. Sis vadlinijas balstitas starptautiski atzita praksé
un nodrosina vienotu pieeju Latvijas IVN procesa.

Izstrades stadija esoSais MK noteikumu projekts paredz pielaujamo
mirgosanas laiku novértésanas vieta lidz 8 stundam gada un 30
mindtém diena, kas atbilst IVN izmantotajam faktiska scenarija
vértésanas principam.

19.3. | 3. Mirgosanas ietekmes izvértéjums MirgoSanas efekta novértéjums sagatavots atbilstosi VVD izdotajam

Novértéjuma galvenokart analizéta ietekme uz dzivojamam
€kam. Ludzu izvértét, vai pietiekami analizéta ietekme ari uz
citam vietam, kur cilvéki regulari uzturas.

IVN vadlinijam véja parkiem, kuras noteikta vértéSanas pieeja un
analizéjamie uztverégji. Aprékini veikti visam mirgoSanas efekta
ietekmes zona esosSajam jutigajam apbidvém - dzivojamajam un
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publiskajam €kam -, kur cilveéki var regulari uzturéties. Vértéjums
nav attiecinams tikai uz dzivojamam majam.

19.4.

4. MirgoSanas ietekme uz vidi

LUdzu izvértét, vai pietiekami analizéta mirgosanas efekta
iespéjama mijiedarbiba ar citam IVN identificétajam
ietekmém uz vidi.

MirgoSanas efekts ir rotéjoso sparnu periodiski radita saules gaismas
un énas mija, kas galvenokart vértéjama saistiba ar cilvéku uztveri
un dzives vidi. Tas nav identificéts ka patstavigs buitisku ietekmi uz
dabas vértibam radoss faktors. Ietekme uz putniem, siksparniem un
citam dabas vértibam vértéta atbilstoSajos ekspertu atzinumos un
IVN sadalas.

19.5.

5. Turbinu darbibas ierobeZosana

LGdzu izvértét, vai turbinu darbibas ierobeZojumi bis saistosi
ekspluatacijas nosacijumi, ka tiks kontroléta to ievéroSana un
ka rikosies, ja faktiska mirgosana parsniegs prognozéto.

Spéka esosais Elektroenergijas tirgus likums paredz, ka VES
ekspluatacijas prasibu izpildi uzrauga VVD un parkapuma gadijuma
var lemt par VES darbibas apturésanu.

Papildus noradams, ka 2026. gada ir uzsakta vienota VES
ekspluatacijas reguléjuma izstrade. MK noteikumu projekts “V&ja
elektrostacijas ekspluatacijas prasibas” paredz pirms ekspluatacijas
uzsaksanas veikt mirgoSanas prognozes aprékinus ar gala
tehniskajiem parametriem un, ja nepiecieSams, noteikt automatiskus
VES darbibas ierobezojumus. Projekta paredzéta operatora
pienakuma uzraudziba ekspluatacijas laika, tostarp VES apturésanas
datu redistrésana, ikgad€&ja atskaite VVD un VVD veikta prasibu
izpildes kontrole. Lidz noteikumu spéka stasanas dienai konkrétajam
projektam piemé&rojamas prasibas var noteikt IVN atzinuma,
paredzétas darbibas akcepta IEmuma vai VVD tehniskajos
noteikumos

19.6.

6. Meteorologisko datu izmantosana
Ladzu izvértét, vai izmantoti pietiekami reprezentativi
ilgtermina meteorologiskie dati.

Faktiska scenarija aprékinos izmantoti ilgtermina saules spidésanas
dati no Daugavpils novérojumu stacijas par 2006.-2025. gadu, ka ari
vEja apstak|u dati par to pasu 20 gadu periodu. VE&ja dati izmantoti,
lai aprékinos nemtu véra VES darbibas varbatibu attiecigajos véja
atruma un virziena apstaklos, nevis pienemtu, ka VES darbojas
nepartraukti. Divdesmit gadu datu kopa ir pietiekama regionam
raksturigo saules spidésanas un véja apstaklu, ka ari faktiska
mirgoSanas efekta prognozei.

19.7.

7. Mezaudzu aizsedzos$a ietekme

LGdzu izvértét, vai nav parvértéta mezaudzu aizsedzosa
nozime, nemot véra iespéjamas mezsaimnieciskas izmainas
projekta ekspluatacijas laika.

MeZaudzes nav pienemtas ka pastavigs un garantéts mirgosanas
ietekmes mazinasanas pasakums. Tadé| iesp&jamas
mezsaimnieciskas izmainas nevar radit lielaku ietekmi par piesardzigi
veikta aprékina rezultatu, ja apaugums nav izmantots par pamatu
mirgosSanas ietekmes izslégSanai. Pécekspluatacijas uzraudziba un
automatiskas vadibas sistémas darbibas dati nodrosina iespé&ju
parbaudit aprékinata ierobezojuma rezima atbilstibu faktiskajai
situacijai.

19.8.

8. Pécekspluatacijas kontrole

P&c VES nodosanas ekspluatacija mirgosanas ierobezosanu paredzéts
nodrosinat ar automatisku un manualu talvadibas sistému.
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Lidzu izvértét nepiecieSamibu paredzét faktiskas mirgosanas
parbaudi péc véja parka nodoSanas ekspluatacija un Papildus noradams, ka MK noteikumu projekts paredz operatoram
pienakumu ieviest papildu pasakumus, ja faktiska ietekme iesniegt VVD ikgad&ju atskaiti par VES darbibas apturésanas grafiku,
parsniedz prognozeto. apturésanas datumu, laiku, ilgumu un gaismas sensoru datiem; VVD

So informaciju publicé vienota kontaktpunkta sistéma. Ja tiek
sanemta pamatota informacija par neatbilstibu vai faktiska situacija
atskiras no prognozétas, jaizverté vadibas sistémas iestatijumi un
nepiecieSamibas gadijuma japieldgo VES darbibas reZims.

19.9. | 9. Kumulativa ietekme Kumulativa mirgosanas ietekme ir vértéjama, ja citu VES izvietojums
Ladzu izvértét, vai pietiekami analizéta iesp&jama kumulativa | un tehniskie parametri ir pietiekami noteikti. Vértéjuma izmantota
mirgoSanas ietekme kopa ar citiem esosajiem vai IVN sagatavosanas laika pieejama informacija.
planotajiem vé&ja parkiem.

Papildus MK noteikumu projekta paredzéts, ka gadijuma, ja
mirgosanu rada vairakas VES, aprékina un vérté to summaro
ietekmes laiku. Ja nakotné rodas cits projekts ar potenciali
parklajosu ietekmi uz tiem pasiem uztvéréjpunktiem, kumulativa
ietekme vértéjama attieciga projekta ietvaros.

19.10.] 10. Mirgosanas efekta novérsana pie dzivojamam &kam MirgoSanas efekta pilniga novérsana visos teorétiski iesp&jamajos
Nemot véra, ka mirgosanas efekts ir prognozéjams un apstaklos nav metodiski nepiecieSams kritérijs. Tacu ta
tehniski vadams, lidzu izvértét iesp&ju projekta akcepta samazinasana lidz piemé&rojamajam robezvértibam ir tehniski
nosacijumos paredzét pienakumu organizet véja istenojama, izmantojot automatisku VES vadibas sistému.
elektrostaciju ekspluataciju ta, lai pie dzivojamam &kam
mirgosanas efekts, ciktal tas ir tehniski iesp&jams, tiktu Papildus toposais MK noteikumu projekts paredz pielaujamo
noveérsts vai samazinats [ldz minimumam, izmantojot mirgosanas laiku Iidz 8 stundam gada un 30 minatém diena,
automatiskas turbinu vadibas sistémas un citus tehniskus automatisku un manualu VES vadibu, summaras ietekmes
risinajumus. Tapat Itidzu paredzét iedzivotaju sudzibu izvértéSanu un operatora ikgad&ju parskatu VVD.
izskatiSanas kartibu un pienakumu operatoram ieviest
papildu ierobezojumus, ja faktiska mirgoSana parsniedz
prognozeto.

19.11. Lagums MirgoSanas efekta novértéjums ir sagatavots atbilstosi Latvijas

Pamatojoties uz iepriekS minéto, IGdzu Valsts vides dienestu
izveértét, vai véja parka “Nicgale” mirgoSanas efekta
novértéjums ir pilnigs, metodiski pamatots un pietiekams, lai
uz ta pamata pienemtu gala IEmumu par paredzétas darbibas
pielaujamibu, ka ari sniegt motivétu rakstveida atbildi uz
katru Saja iesnieguma minéto jautajumu.

kompetento vides institlciju vé€ja parku IVN vadlinijas noteiktajai
metodikai. Taja izmantoti konkréta vértéjama VES modela parametri,
ilgtermina saules spidéSanas un vé&ja dati, ka ari aprékini veikti visam
ietekmes zona esosajam jutigajam apbidvém. VErtéjuma salidzinati
teorétiska un faktiska scenarija rezultati, nemot véra VES darbibas
varbitibu.

Ja pirms blvniecibas tiek izveéléts modelis vai novietojums, kas
batiski atSkiras no vértéta risinajuma un var mainit mirgosanas
efekta rezultatus, aprékini ir atkartoti parbaudami. Mirgosanas efekts
ir tehniski vadama ietekme; ekspluatacijas nosacijumos var noteikt
automatisku VES darbibas ierobezosanu konkrétos laikos un
uzraudzibas kartibu.
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Tade] novért&jums ir pietiekams, lai izvértétu paredzétas darbibas
pielaujamibu.

Nav registracijas numurs

20. Par v€ja parka "Nicgale" Natura 2000 novértéjuma
zinatniskas un procesualas kvalitates izvértésanu

Liddzu Valsts vides dienestu savas kompetences ietvaros
izvértét véja parka “Nicgale” un ar to saistitas infrastruktiras
blvniecibai sagatavoto dokumentu “Ietekmes uz Natura
2000 teritoriju - aizsargajamo ainavu apvidu “Nicgales mezi”
noveértéjums”, ka ari parbaudit, vai taja ietvertie secinajumi
ir pietiekami zinatniski pamatoti un vai ir ievérotas visas
piemé&rojamas tiesibu aktu prasibas.

Ietekmes uz Natura 2000 teritoriju — aizsargajamo ainavu apvidu
“Nicgales mezi” (LV0601000) - novértéjums sagatavots, balstoties
uz sertificétu sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu
atzinumiem par biotopiem, putniem un siksparpniem, kuros vértéta
ietekme uz AAA “Nicgales mezi” aizsardzibas mérkiem - ES nozimes
biotopiem un sugam, kuru aizsardzibai teritorija izveidota. Galigo
VvErtéjumu par novértéjuma zinatnisko un procesualo kvalitati sniedz
Valsts vides dienests ka kompetenta institlcija. Zinojuma
izstradataja skaidrojums par iesnieguma minétajiem jautajumiem
sniegts turpmakajas atbildés.

20.1. | Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 4.1 pants
nosaka, ka, ja paredzéta darbiba var butiski ietekmé&t Natura
2000 teritoriju, ietekme uz So teritoriju ir jaizvertg,
nodrosinot pilnvértigu tas ekologisko funkciju, integritates un
aizsardzibas mérku izvértéjumu.

Savukart Ministru kabineta noteikumu Nr.300 2. punkts
paredz, ka novértéjuma jaizvérté paredzétas darbibas
ietekme uz Natura 2000 teritorijas ekologiskajam funkcijam,
integritati un izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem.

Piekritam, ka saskana ar likumu “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”
un Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila noteikumiem Nr. 300
“Kartiba, kada novértéjama ietekme uz Eiropas nozimes 1pasi
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000)” noveértéjuma jaizverté
paredzétas darbibas ietekme uz Natura 2000 teritorijas
ekologiskajam funkcijam, integritati un izveidosanas un aizsardzibas
mérkiem. TiesSi Sadi novértéjums ir veikts — AAA “Nicgales mezi”
izveidots, lai aizsargatu Latvijas Tpasi aizsargajamos un ES nozimes
biotopus un sugas, ka ari dabas pieminekla “Nicgales Lielais akmens”
apkartnes ainavu, un Natura 2000 tikla tas ieklauts ka B tipa
teritorija sugu (iznemot putnu) un biotopu aizsardzibai. Novértéjuma
un ekspertu atzinumos vértéta ietekme tiesi uz Siem aizsardzibas
mérkiem.

20.2. | Novértéjuma ievada noradits, ka dokuments sagatavots
saskana ar MK noteikumu Nr.300 prasibam un IVN
programmu. Vienlaikus dokumenta noradits, ka Natura 2000
teritoriju aptuveni 8 kilometru garuma Skérsos pazemes
elektroparvades kabeltrase, kuras izblvei paredzéta
horizontali vadamas urbsanas metode.

Piekritam, ka paredzétas darbibas vieniga sastavdala AAA “Nicgales
mezi” teritorija ir pazemes elektroparvades kabeltrase. Saskana ar
biotopu eksperta atzinumu (12.2. un 13. nodala) tas izbave Natura
2000 teritorija pielaujama tikai ar horizontalas vadamas urbsanas
(caurdures) metodi zem esosa cela klatnes vai cela nodalijuma josla,
izmantojot mazinvazivas metodes, kas neizraisa butiskus zemsedzes
bojajumus un neparedz papildu koku izcirSanu. Kabeltrase izvietota
esoSo celu koridoros, un tas izblve nerada biotopu platibu zudumu
vai jaunus koridorus (skatit ari atbildes uz 13., 13.12., 13.13. un
13.27. jautajumu).

20.3. | Dokumenta vienlaikus atzits, ka bls nepiecieSami vairaki
caurdures posmi, iespéjamas starpposmu darba vietas
Natura 2000 teritorija, So vietu skaits un izvietojums tiks
precizéts tikai blvprojekta stadija, urbsanas laika izmantos
bentonita Skidumu un pastav ta noplides risks.

Piekritam, ka aptuveni 8 km garu Skérsojumu bilis nepiecieSams
sadalit vairakos caurdures posmos. Biotopu eksperta atzinuma
noteiktie nosacijumi attiecas uz visiem posmiem, un urbuma sakuma
un beigu punkti, savienojumu vietas un darba vietas izvietojamas
tikai uz esosa cela klatnes vai nodalijuma josla, bez papildu
atmeZosanas. Bentonita Skiduma noplades risks ir zinams
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horizontalas urbsanas tehnologijas risks, kas buvprojekta un darbu
organizacijas projekta parvaldams ar urbsanas spiediena un skiduma
apjoma kontroli, urbSanas trajektorijas izvéli atbilstosi grunts
apstakliem un skiduma savaksanu darba vietas. Bentonits ir dabisks
mala minerals, un ta lokala noplide gadijuma, ja ta notiek, tiek
savakta un nerada ilgstosu piesarnojumu. Sie tehniskie risingjumi ir
preciz€jami blvprojekta, ievérojot IVN rezultata noteiktos
nosacijumus.

20.4. | Neskatoties uz to, noveértéjuma jau izdarits secinajums, ka Secinajums par batiskas negativas ietekmes neesamibu uz Natura
paredzéta darbiba neradis butisku negativu ietekmi uz 2000 teritorijas integritati izdarits, nemot véra IVN rezultata
Natura 2000 teritorijas integritati. noteiktos saistoSos nosacijumus - VES un to infrastruktiras

izvietoSanu arpus Natura 2000 teritorijas un 500 m buferjoslas,
kabeltrases izbuvi tikai ar caurdures metodi eso$o celu zona un
papildu atmezosanas aizliegumu. So secinajumu sniedz biotopu
eksperta atzinums (13. nodala), kura ietekme uz teritorijas integritati
tiek izslégta, un putnu eksperta atzinums (11. nodalas 1. un 20.
punkts).

20.5. | Manuprat, $ads secinajums nav pietiekami pamatots, jo IVN stadija tiek novértéti paredzétas darbibas risinajumi un noteikti
vairaki batiski tehniskie risinajumi bis zinami tikai nosacrjumi, bet detalizéti tehniskie risinajumi tiek izstradati
blvprojekta stadija. Tapat novertéjuma nav pietiekami blavprojekta. Butiski ir tas, ka IVN noteiktie nosacijumi ierobezo
izsekojama projekta ietekmes analize uz ekologiskajiem buvprojekta risinajumus tada apjoma, kas izslédz ietekmi uz
koridoriem, Natura 2000 teritorijas funkcionalo sasaisti, teritorijas integritati, un, ja bavprojekta izstrades laika risinajumus
papildu biotopu fragmentaciju, ietekmi arpus Natura 2000 bls nepiecieSams mainit, saskana ar biotopu eksperta atzinumu
robezam esosajas funkcionali nozimigajas teritorijas un javeic atkartots izvért&jums.
kumulativo ietekmi. Attieciba uz ekologiskajiem koridoriem un fragmentaciju noradam, ka

Natura 2000 teritorija netiek veidoti jauni koridori, izcirtumi vai
Skérsli — kabeltrase atrodas pazemé zem esosSajiem celiem, un
teritorijas funkcionala sasaiste netiek ietekmé&ta. Ietekme arpus
Natura 2000 robezam, t.sk. uz aizsargajamam sugam un ES nozimes
biotopiem, vértéta ekspertu atzinumos, nosakot konkretus ietekmes
novérSanas, mazinasanas un aizvietoSanas pasakumus. Kumulativa
ietekme vértéta putnu un siksparnu ekspertu atzinumos (skatit
atbildes uz 16.1.-16.3. jautajumu).

20.6. | Zinojuma 500 metru buferjosla izmantota ka viens no 500 m attalums nav izmantots ka universals slieksnis, bet ka

galvenajiem drosibas pieradijumiem, bet nav sniegts
parbaudams zinatnisks pamatojums, kadé| tiesi Sads
attalums izslédz negativu ietekmi uz visiem AAA “Nicgales
mezi” aizsardzibas mérkiem.

piesardzigs attalums, kas ievérojami parsniedz ekspertu atzinumos
identificéto ietekmes izplatibas zonu uz konkrétajiem AAA “Nicgales
mezi” aizsardzibas mérkiem. Teritorijas aizsardzibas mérki ir ES
nozimes meza, zalaju un Gdenu biotopi un aizsargajamas taurinu
sugas (skabiosu plavraibenis, osu plavraibenis, zirgskabenu zilenitis,
meza siksamtenis, garsas samtenis), kuram VES iesp&jama ietekme
izpauzas galvenokart ka tieSs dzivotnu zudums apbives vai
izcirSanas vieta un hidrolodiska reZima izmainas susinasanas
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ietekmes zona. Hidrologa atzinuma (biotopu eksperta atzinuma 2.
pielikums) susinasanas ietekme ir lokala un telpiski ierobezota, un ap
hidrologiski jutigiem biotopiem rekomendéta vismaz 50 m
aizsargjosla no dren&josam struktiram. Siksparnu ekspertes
atzinuma augsta riska (A) zona ap ipasi aizsargajamam dabas
teritorijam noteikta 200 m radiusa. Lidz ar to 500 m attalums
vairakkart parsniedz Sis ietekmes zonas.

20.7. | Zinojuma 7., 8. un 9. tabula visam izvertétajam biotopu un Nulles ietekmes vértéjums biotopu un sugu grupam nav balstits uz
sugu grupam pieskirts identisks neitralas ietekmes ("0") visparigu pienémumu, bet uz faktu, ka neviens no ietekmes celiem,
vértéjums, kas balstits uz vienadiem pienémumiem par 500 kas konkrétajam biotopu un sugu grupam varéetu radit ietekmi,

m buferjoslas ievéroSanu un kabeltrases izblvi ar teritorija netiek realizéts: Natura 2000 teritorija netiek veikta
horizontalas vadamas urbsanas metodi. Zinojuma nav apblve, atmezosana, melioracijas sistému izblve vai zemes
sniegts pietiekams zinatnisks pamatojums, kadé| Sie lietojuma veida maina, un kabeltrase tiek izblveta pazemée zem
pienémumi nodrosina nulles ietekmi uz visam biotopu un eso0s$a cela, neskarot biotopu poligonus un sugu dzivotnes.
sugu grupam neatkarigi no to ekologiskajam prasibam un Aizsargajamas taurinu sugas ir saistitas ar konkrétiem biotopiem un
jutibas. Lidz ar to tabulas noraditie nulles vértéjumi nav baribas augiem, un to dzivotnes netiek skartas; VES atrodas talak
pietiekami izsekojami no dokumenta sniegtajiem datiem un par 500 m no teritorijas robezas, t.i., arpus hidrologiskas un citu
nav uzskatami par pilniba pamatotiem. identificéto ietekmju zonas. Tadé| vienads vértéjums dazadam
grupam izriet no ta, ka ietekmes avots nevienai no tam nerada
iedarbibu.

20.8. | Visos IVN dokumentos tiek izmantots secinajums, ka pietiek 500 m buferjosla lidz AAA “Nicgales mezi” robeZai noteikta,
ievérot "ekspertu rekomendéto 500 m buferjoslu" lIidz AAA pamatojoties uz ekspertu atzinumos veikto ietekmes zonu vértéjumu
"Nicgales mezi". Tomér nav identificejams dokuments vai (skatit atbildi uz 20.6. jautajumu). Biotopu eksperta atzinuma 13.
nodala, kura batu sniegts zinatniski izsekojams pamatojums nodala noradits, ka visas VES atrodas arpus IADT 500 m buferzonas,
S§1 konkréta attaluma izvélei attieciba uz Natura 2000 putnu eksperta atzinuma 11. nodalas 1. punkta - ka visas VES
teritorijas integritates, ekologdisko funkciju un aizsardzibas atrodas talak par 500 m no IADT robeZas un paredzéta darbiba
mérku saglabasanu. neradis tiesu vai netiesu negativu ietekmi uz aizsargajamam putnu

sugam, bet siksparnu ekspertes atzinuma augsta riska zona ap IADT
noteikta 200 m radiusa. Pamatojums buferjoslai ir ietverts So
atzinumu ietekmes vértéjuma, nevis atseviska nodala.

20.9. | 500 metri nav universals zinatnisks slieksnis, péc kura Piekritam, ka 500 m nav universals zinatnisks slieksnis un ka
automatiski var secinat, ka arpus ta Natura 2000 teritorijas ietekme vértéjama individuali, nemot véra konkrétas teritorijas
integritate netiek ietekmé&ta. Eiropas Komisijas vadlinijas sugas, ietekmes celus un aizsardzibas mérkus. Tiesi Sada pieeja
prasa konkrétas teritorijas, sugu, ietekmes ceJu un izmantota - ekspertu atzinumos ietekme vértéta attieciba uz
aizsardzibas mérku individualu izvértéjumu, tostarp attieciba | konkrétajiem AAA “Nicgales meZi” aizsardzibas mérkiem un tiem
uz projektiem arpus aizsargajamas teritorijas. Tad€l, ja atbilstoSiem ietekmes celiem, un 500 m attalums ir 81 individuala
saistiba ar planu vai projektu pastav Saubas par iesp&jamu vértéjuma rezultats, nevis ta aizstajéjs. Tapat vérteta ietekme no
negativu ietekmi uz attiecigas teritorijas viengabalainibu, darbibam arpus aizsargajamas teritorijas. LEmumu par to, vai pastav
kompetentajai iestadei ir janoraida atlaujas pieteikums. pamatotas zinatniskas Saubas par ietekmi uz teritorijas integritati,

pienem kompetenta institucija.

20.10.| Saskana ar piesardzibas principu Natura 2000 teritorijas Piekritam, ka saskana ar piesardzibas principu un Eiropas Savienibas

akcepts pielaujams tikai tad, ja kompetenta iestade,

Tiesas judikatiru paredzéto darbibu var atlaut tikai tad, ja
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balstoties uz pilnigiem, preciziem un galigiem zinatniskiem
secinajumiem, ir parliecinajusies, ka nepastav pamatotas
zinatniskas Saubas par negativu ietekmi uz Natura 2000
teritorijas integritati.

kompetenta iestade ir parliecindjusies, ka nepastav pamatotas
zinatniskas Saubas par nelabvéligas ietekmes neesamibu uz Natura
2000 teritorijas integritati. Sis princips Latvija ietverts likuma “Par
Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta piektaja daja. IVN
ietvaros ir iegti sertificétu ekspertu zinatniski pamatoti secinajumi,
uz kuru pamata kompetenta iestade var So izvértéjumu veikt.

20.11.| Vienlaikus vérsu uzmanibu, ka IVN dokumentacija ir atzits, Pretruna nepastav. IVN dokumentacija atzita negativa ietekme un
ka paredzéta darbiba kopuma radis negativu ietekmi uz vidi paredzétie ietekmi mazinosie un dzivotnu aizvietoSanas pasakumi
un tas istenosanai ir paredzéti dazadi ietekmi mazinosi un attiecas uz dabas vértibam arpus Natura 2000 teritorijas — uz ES
kompensé&josi pasakumi, tostarp attieciba uz biologisko nozimes biotopiem un aizsargajamo sugu dzivotném VES izbuves
daudzveidibu un dabas vértibam. Tomér Natura 2000 vietas, putnu ligzdoSanas teritorijam un siksparnu dzivotném. Natura
noveértéjuma vienlaikus ir izdarits kategorisks secinajums, ka | 2000 novértéjums savukart vérté ietekmi uz konkrétas teritorijas
bitiska negativa ietekme uz Natura 2000 teritorijas integritati un tas aizsardzibas mérkiem, ka to paredz likuma “Par
integritati nav sagaidama. Lidz ar to IGdzu izvértét, vai Sads Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43. panta piektaja dala un
secinajums ir pietiekami zinatniski pamatots un vai tas ir Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila noteikumi Nr. 300 “Kartiba,
logiski izsekojams no visa IVN dokumentacija ietverta kada novértéjama ietekme uz Eiropas nozimes Tpasi aizsargajamo
faktisko apstaklu, ekspertu atzinumu un paredzéto ietekmi dabas teritoriju (Natura 2000)”. Ta ka VES un to infrastruktdra
mazinoso un kompenséjoso pasakumu kopuma. netiek izvietota Natura 2000 teritorija un tas 500 m buferjosla, bet
kabe]trase izbuvéjama bez ietekmes uz biotopiem, ietekme uz
teritorijas integritati ir izslégta, lai gan paredzéta darbiba kopuma
rada citas, arpus Natura 2000 teritorijas esoSas un ar pasakumiem
mazinamas ietekmes. Tas ir logiski izsekojams no ekspertu
atzinumiem.
20.12.| Papildus Iddzu noskaidrot, vai, sagatavojot sabiedribai Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila noteikumu Nr. 300 “Kartiba,

pieejamo Natura 2000 novértéjuma zinojumu, ir notikusas
MK noteikumu Nr.300 10.punkta paredzétas konsultacijas ar
Dabas aizsardzibas parvaldi.

kada novértéjama ietekme uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000)” 10. punkts nosaka, ka ierosinatajs
péc konsultacijam ar Dabas aizsardzibas parvaldi par sabiedribai
pieejamo informaciju sagatavo novértéjuma zinojumu sabiedriskajai
apspriesanai, neieklaujot taja ierobezotas pieejamibas informaciju,
kuras atklasana var kaitét 1pasi aizsargajamo sugu vai biotopu
labvéligas aizsardzibas statusa nodrosinasanai. Minétas konsultacijas
attiecas uz sabiedribai publiskojamas informacijas apjomu, nevis uz
novértéjuma secinajumu saskanosanu.

Dabas aizsardzibas parvalde savus nosacijumus attieciba uz ietekmes
uz vidi novértéjumu, t.sk. ietekmes uz Natura 2000 teritorijam
novértéjumu, ir defin€jusi IVN procediras sakumposma. Vides
parraudzibas valsts birojs, izdodot programmu Nr. 5-03/44/2024
ietekmes uz vidi novértéjumam véja parkam “Nicgale”, saskana ar
Enerdétiskas drosibas un neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas
atvieglotas energoapgades blvju buvniecibas kartibas likuma 7.
panta piekto dalu konsultéjas ar Dabas aizsardzibas parvaldi un
néma véra tas 2024. gada 16. decembra véstulé Nr. 4.9/8479/2024-
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N un 2024. gada 21. augusta véstulé Nr. 4.9/5137/2024-N sniegtos
nosacijumus (programmas 9. punkts). Programma, atsaucoties uz
Sim véstulém, noteiktas prasibas Natura 2000 teritoriju
novértéjumam atbilstosi MK noteikumu Nr. 300 9. punktam
(programmas IV dalas 2.4.5. apaksSpunkts), 10 km radiusa esoso
Natura 2000 teritoriju vértéSanai (3.2.7.4. apaksSpunkts), sertificétu
ekspertu atzinumiem un DAP noradito putnu sugu analizei (3.2.7.5.
apakspunkts), ka ari izpétes metodikas saskanosanai ar DAP
(3.2.7.7. apaks$punkts). Turklat saskana ar programmas III dalas 2.
punktu IVN zinojums iesniedzams Dabas aizsardzibas parvaldé
rakstveida priekslikumu sanemsanai.

Atbilstosi minétajai prasibai sertificéto ekspertu atzinumi un
izstradatais IVN zinojums 17.06.2026. ir iesniegts Dabas aizsardzibas
parvaldé rakstiska atzinuma sanemsanai, tadéjadi nodrosinot
parvaldei iesp&ju izvértét IVN ietvaros veikto ietekmes uz Natura
2000 teritoriju novértéjumu un sniegt savu viedokli par ta
secinajumiem.

Savukart buvprojekta stadija darbibas, kas attiecas uz Natura 2000
teritoriju, ciktal tas skar normativajos aktos ietvertas prasibas, tiks
atseviski saskanotas ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Pieméram,
saskana ar Ministru kabineta 2021. gada 14. decembra noteikumu
Nr. 821 “Aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi” individualie
aizsardzibas un izmantosanas noteikumi” 11.1. apakspunktu ainavu
apvidus teritorija bez Dabas aizsardzibas parvaldes rakstiskas
atlaujas aizliegts veikt inzenierbaviju, tai skaita celu, atjaunosanu un
parbudvi, ja tiek mainits celu trases platums un novietojums, bet
dabas lieguma zona sadam darbibam nepiecieSama parvaldes atlauja
saskana ar 17.5.2.4. apakSpunktu. Ari ekspertu atzinumos noteiktie
dzivotnu aizvietoSanas pasakumi un monitoringa programmas
saskanojami ar Dabas aizsardzibas parvaldi pirms bivdarbu
uzsakSanas.

20.13.

Nemot véra iepriekS minéto, IGdzu Valsts vides dienestu:
1. parbaudit, vai Natura 2000 novértéjuma secinajumi
balstas pilnigos, aktualos un zinatniski parbaudamos datos;

Natura 2000 novértéjuma secinajumi balstiti uz sertificétu ekspertu
2024. un 2025. gada veiktas lauka izpétes datiem par biotopiem,
putniem un siksparniem, ka ari Dabas datu parvaldibas sistémas
“0zols” un AAA “Nicgales mezi” dabas aizsardzibas plana (2019.-
2031. gadam) informaciju. Izpétes apjoms un metodika atbilst Dabas
aizsardzibas parvaldes 2024. gada 16. decembra véstulé Nr.
4.9/8479/2024-N un 2024. gada 21. augusta véstulé Nr.
4.9/5137/2024-N noraditajam, kas ieklauts programmas Nr. 5-
03/44/2024 prasibas (IV dalas 2.4.5., 3.2.7.4., 3.2.7.5. un 3.2.7.7.
apakspunkts), un ekspertu atzinumi sagatavoti atbilstosi Ministru
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kabineta 2010. gada 30. septembra noteikumiem Nr. 925 “Sugu un
biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinuma saturs un taja
ietvertas minimalas prasibas”.

Atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 1II dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iespéju izvértét
novértéjuma secinajumus.

20.14.

2. izvertét, vai novertéjums pietiekami analizé aizsargajamo
ainavu apvidus “Nicgales meZi” ekologiskas funkcijas,
teritorijas integritati, izveidoSanas un aizsardzibas mérkus,
ka ari ekologiskos koridorus;

Novértéjuma analizéti AAA “Nicgales mezi” izveidoSanas un
aizsardzibas mérki - Latvijas Tpasi aizsargajamie un ES nozimes
biotopi un sugas, un dizakmena “Nicgales Lielais akmens” apkartnes
ainava (Ministru kabineta 2021. gada 14. decembra noteikumu Nr.
821 2. punkts), ka ari teritorijas ekologiskas funkcijas un integritate,
ka to paredz Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila noteikumu Nr.
300 2. punkts. Ekologisko koridoru un funkcionalas sasaistes aspekta
batiski, ka teritorija netiek veidoti jauni koridori vai Skérsli un
kabeltrase atrodas pazemé zem esoSiem celiem (skatit atbildes uz
20.5. un 20.7. jautajumu).

Atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 1II dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iesp&ju izvértét
novértéjuma secinajumus.

20.15.

3. izveértet, vai Natura 2000 novertéjuma secinajums par
negativas ietekmes neesamibu uz Natura 2000 teritorijas
integritati ir savstarpé&ji saskanigs ar paréjo IVN
dokumentaciju, kura atzita projekta negativa ietekme uz vidi
un paredzéti ietekmi mazinosSi un kompensé&josi pasakumi.

Natura 2000 novértéjuma secinajums ir saskanigs ar paréjo IVN
dokumentaciju, jo IVN zinojuma identificéta negativa ietekme un tas
mazinasanai un dzivotnu aizvietoSanai noteiktie pasakumi attiecas uz
dabas vértibam arpus Natura 2000 teritorijas, savukart Natura 2000
novértéjums atbilstosi likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas
teritorijam” 43. panta piektajai dalai verté ietekmi uz konkrétas
teritorijas ekologiskajam funkcijam, integritati un aizsardzibas
meérkiem (skatit atbildi uz 20.11. jautajumu).

Atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 1II dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iesp&ju izvértét
noveértéjuma secinajumus.
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20.16.

4.parbaudit, vai pilnvértigi izvértéta paredzétas darbibas
kumulativa ietekme kopa ar citam eso$am un planotam

darbibam;

Kumulativa ietekme vértéta atbilstoSi programmas Nr. 5-03/44/2024
IV dalas 3.2.7. un 3.3.1. apakSpunktam un Ministru kabineta 2015.
gada 13. janvara noteikumu Nr. 18 2. pielikuma 8. punktam - putnu
eksperta atzinuma 9.3. nodala un siksparnu ekspertes atzinuma 6.8.
nodala, identificéjot apkartné planotos VES parkus un nosakot
pasakumus véja parka “Nicgale” devuma kumulativaja ietekmé
samazinasanai (skatit atbildes uz 16.1.-16.3. jautajumu).

AtbilstoSi programmas Nr. 5-03/44/2024 111 dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iespéju izvértét
novéertéjuma secinajumus.

20.17.

5. izvertéet, vai ir pielaujams izdarit galigu secinajumu par
negativas ietekmes neesamibu, ja butiski kabe]trases
tehniskie risinajumi un darba vietas tiks noteiktas tikai

blvprojekta stadija;

IVN stadija noteiktie nosacijumi ir saistosi blvprojektam un nosaka
robezas, kuru ietvaros tehniskie risinajumi var tikt precizéti -
kabe]trases izbuve tikai ar caurdures metodi, darba vietas tikai uz
esosa cela klatnes vai nodalijuma josla, papildu atmezosSanas
aizliegums. Sads ietvars lauj izdarit secindjumu par ietekmes
neesamibu neatkarigi no konkréto caurdures posmu skaita un
garuma. Ja blivprojekta risinajumus bils nepiecieSams mainit arpus
S1 ietvara, saskana ar biotopu eksperta atzinumu javeic atkartots
izvértéjums.

Buvprojekta stadija darbibas, kas attiecas uz Natura 2000 teritoriju,
ciktal tas skar normativajos aktos ietvertas prasibas, tiks atseviski
saskanotas ar Dabas aizsardzibas parvaldi, pieméram, saskana ar
Ministru kabineta 2021. gada 14. decembra noteikumu Nr. 821 11.1.
apakspunktu ainavu apvidus teritorija bez parvaldes rakstiskas
atlaujas aizliegts veikt inzenierbdviju, tai skaita celu, atjaunoSanu un
parbidvi, ja tiek mainits celu trases platums un novietojums.
AtbilstoSi programmas Nr. 5-03/44/2024 111 dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsSanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iesp&ju izvértét
novértéjuma secinajumus.

20.18.

6. pieprasit informaciju par konsultacijam ar Dabas

aizsardzibas parvaldi, tostarp noradot konsultaciju datumus,

dalibniekus, izskatitos dokumentus un pienemtos

secinajumus;

Dabas aizsardzibas parvalde savus nosacijumus ietekmes uz vidi
novértéjumam, t.sk. ietekmes uz Natura 2000 teritorijam
novértéjumam, ir sniegusi 2024. gada 16. decembra véstulé Nr.
4.9/8479/2024-N un 2024. gada 21. augusta véstulé Nr.
4.9/5137/2024-N, kuras Vides parraudzibas valsts birojs,
konsult&joties ar parvaldi saskana ar Enerdgétiskas drosibas un
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neatkaribas veicinasanai nepiecieSamas atvieglotas energoapgades
bdvju bavniecibas kartibas likuma 7. panta piekto daju, némis véra,
izdodot programmu Nr. 5-03/44/2024 (programmas 9. punkts).
Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila noteikumu Nr. 300 10.
punkta paredzétas konsultacijas ar parvaldi attiecas uz sabiedribai
pieejamas informacijas apjomu novértéjuma zinojuma (skatit atbildi
uz 20.12. jautajumu).

AtbilstoSi programmas Nr. 5-03/44/2024 111 dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iespéju izvértét
novéertéjuma secinajumus.

20.19.| 7. Iidz bridim, kad ir novérstas Saja iesnieguma noraditas
bitiskas neskaidribas un pilniba izvértéta paredzétas
darbibas ietekme uz Natura 2000 teritoriju, neizsniegt
atzinumu un nepienemt IEmumu par paredzétas darbibas
akceptu, balstoties uz nepilnigu vai nepietiekami zinatniski
pamatotu Natura 2000 novértéjumu;

Zinojuma izstradataja ieskata iesnieguma noraditie jautajumi ir
skaidroti Saja parskata, un Natura 2000 novértéjums ir pietiekami
pamatots ar sertificétu ekspertu atzinumiem, kas sagatavoti
atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 un Ministru kabineta 2011.
gada 19. aprila noteikumu Nr. 300 prasibam.

Atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 1II dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsSanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iesp&ju izvértét
novértéjuma secinajumus.

20.20.| 8. sniegt man rakstveida, motivétu atbildi par katru Saja
iesnieguma izvirzito jautajumu, noradot, uz kadiem
dokumentiem, ekspertu atzinumiem un tiesibu hormam
balstita Valsts vides dienesta atbilde.

Zinojuma izstradataja skaidrojums par katru iesnieguma izvirzito
jautajumu sniegts Saja parskata, noradot dokumentus, ekspertu
atzinumus un tiesibu normas, uz kuram atbildes balstitas.
Atbilstosi programmas Nr. 5-03/44/2024 1II dalas 2. punktam
sertificéto ekspertu atzinumi un izstradatais IVN zinojums, t.sk.
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novértéjums, 17.06.2026. ir
iesniegts Dabas aizsardzibas parvaldé rakstiska atzinuma
sanemsanai, tadéjadi nodrosinot parvaldei iespéju izvértét
novértéjuma secinajumus.

Valsts vides dienests ka kompetenta institlcija saskana ar likuma
“Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par
IVN zinojumu, izvérté€jot ta atbilstibu normativo aktu prasibam,
sabiedriskas apsprieSanas rezultatus un institlciju, t.sk. Dabas
aizsardzibas parvaldes, sniegtos priekslikumus.

Nav registracijas numurs

21. Par ornitologa atzinuma un IVN dokumentacijas izvértéjumu
vE€ja parka “Nicgale” projekta

Putnu eksperta atzinums sagatavots atbilstosi Ministru kabineta
2010. gada 30. septembra noteikumiem Nr. 925 un programmas Nr.
5-03/44/2024 prasibam, un taja ietekme vértéta par visam sakotné&ji
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Iepazistoties ar IVN zinojumu, Natura 2000 noveértéjumu un planotajam 43 VES. Atzinuma 6. pielikuma katrai VES atseviski
ornitologa atzinumu, lGdzu Valsts vides dienestu izvértét, vai | noteikts ietekmes butiskums péc “Luksofora principa” un konkréti
ornitologa secinajumi ir pilniba attiecinati uz galigo B ietekmi mazinosie un dzivotnu aizvietoSanas pasakumi. Tad&jadi
alternativu ar 31 véja elektrostaciju un vai tie sniedz ekspertu secinajumi ir tiesi attiecinami uz jebkuru VES kombinaciju,
pietiekamu pamatu paredzétas darbibas akceptam. t.sk. uz galigo B alternativu ar 31 VES - B alternativa saglabatajam
ST iesnieguma mérkis nav apstridét ornitologa profesionalo VES piemérojami tiesi tie nosacijumi, kas 6. pielikuma noteikti
kompetenci vai veikto lauka darbu kvalitati. Lidzu izvértét, konkrétajam VES, bet B alternativa neieklauto VES nosacijumi vairs
vai no IVN dokumentacijas ir skaidri, neparprotami un nav attiecinami.
parbaudami izsekojams, ka ekspertu secinajumi un ieteiktie Gala Iemumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
nosacijumi ir parnesti uz galigo projekta risinajumu. kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi

novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institlciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
Istenojama vai nav pielaujama.

21.1. | 1. Visparigi novérojumi B alternativa izstradata, nemot véra ekspertu atzinumus, un taja nav
IVN gaita analizétas vairakas projekta alternativas, savukart ieklautas VES N8-N19, kuru izbave putnu eksperta atzinuma vértéta
gala risinajums paredz B alternativu ar 31 v€ja ar bitisku negativu ietekmi uz maza érgla mikroliegumiem (kods
elektrostaciju. Dokumentacija ne vienmer ir viegli 1864 un kods 2451) un véra nemamu negativu ietekmi uz
izsekojams, kuri ekspertu secindjumi un ietekmi mazinosie caurcelojoso putnu migraciju Liela Kolupa ezera virziena (11. nodalas
pasakumi attiecas tiesi uz galigo alternativu. 2. un 11. punkts). AtteikSanas no So VES izblves nozimég, ka tiek

saglabats aptuveni 5 km plats migracijas koridors, kas savieno
Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un Nicgales mezu masivam piegulosas
lauksaimniecibas zemes, un nav nepiecieSami kompensé&josie
pasakumi saistiba ar ietekmi uz maza érgla mikroliegumiem. Paréjam
B alternativa saglabatajam VES piemé&rojami putnu eksperta
atzinuma 6. pielikuma katrai VES noteiktie nosacijumi.

21.2. | 2. Mazais érglis Putnu eksperta atzinuma 9.1.25. nodala negativa ietekme

Ornitologa atzinuma identificétas 11 maza érgla ligzdosanas
teritorijas. Nav pietiekami parskatamas informacijas, ka
katras teritorijas izvérté€jums, riski un ieteiktie pasakumi
attiecinati uz galigo B alternativu, ka ari kada ir prognozéta
atlikusi ietekme péc projekta optimizacijas.

(situacijas, kad VES atrodas 1 km zona ap maza érgla ligzdosanas
teritoriju vai 2 km zona ap mikrolieguma ietilpstosu ligzdoSanas
teritoriju) identificéta attieciba uz 5 no izpétes teritorija
konstatétajam maza érgla ligzdoSanas teritorijam: Nr. 3 un Nr. 4, Nr.
5 un Nr. 11 un Nr. 8. Paréjam ligzdosanas teritorijam negativa
ietekme nav identificéta, jo VES atrodas arpus minétajam zonam.

B alternativa, neieklaujot VES N8-N19, tiktu novérsta ietekme uz
ligzdoSanas teritorijam Nr. 3, Nr. 4, Nr. 5 un Nr. 11, un attiecigi
nebdtu nepiecieSama 4 jaunu mikroliegumu un aizsargajamo
barosanas teritoriju izveide. AtlikusT bitiska ietekme saglabajas
attieciba uz ligzdoSanas teritoriju Nr. 8, ko ietekmé& VES N36, - tas
izblve pielaujama tikai, ja pirms bdvdarbu uzsaksanas izveidota
viena maza érgla ligzdoSanas vietas aizsardzibai paredzéta teritorija
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vismaz 5 ha platiba (6. pielikums). Papildus visam VES obligatas ir
viedas kameru sistémas, kas sp€j identificet mazo érgli, maza érgla
specifisks monitorings un zaudéto barosSanas vietu aizvietoSana,
nodrosinot ilggadigo zalaju ilgtermina apsaimniekosanu.

21.3.

3. Vistu vanags

Atzinuma atseviskas vietas prognozéta bitiska negativa
ietekme uz vistu vanaga ligzdoSanas teritorijam. Lidzu
izvertét, vai visas problematiskas VES ir izslégtas vai
parvietotas, vai ari bitiska ietekme tiek mazinata ar papildu
pasakumiem.

Putnu eksperta atzinuma 9.1.23. nodala izpétes teritorija konstatétas
4 vistu vanaga ligzdosanas teritorijas, un batiska negativa ietekme
prognozéta tikai VES N27 gadijuma, kas planota tiesa ligzdosanas
teritorijas Nr. 3 tuvuma (tuvak par 500 m no sugas ligzdosanai
optimali piemérotas dzivotnes robezas). Eksperts secina, ka ietekmi
mazinosie pasakumi Saja gadijuma nav pietiekami, tadé| VES N27
izblve pieJaujama tikai, ja pirms bldvdarbu uzsaksanas izveidota
viena vistu vanaga ligzdoSanas vietu aizsardzibai paredzéta teritorija
vismaz 5 ha platiba atbilstosi atzinuma 11. nodalas 5. punkta
noteiktajiem kritérijiem un ar Dabas aizsardzibas parvaldes pozitivu
rakstisku atzinumu. Paréjam VES vistu vanaga gadijuma ietekme
vértéta ka zema pie nosacijuma, ka koku cirSana netiek veikta sugas
ligzdoSanas teritorijas un to apkartné (lIidz 500 m), un visam VES
obligatas ir viedas kameru sistémas, kas spéj identificét vistu
vanagu.

21.4.

4. Melnais starkis

Atzinuma noradits, ka melnais starkis izmanto plasas
baroSanas teritorijas un regulari parlido starp ligzdoSanas un
barosanas vietam. Lldzu izvértét, vai Sie parlidojumu
marsruti, sadursmju risks un paredzétie mazinasanas
pasakumi ir pilniba analizéti tiesi B alternativai.

Melna starka barosanas parlidojumi un sadursmju risks vértéti putnu
eksperta atzinuma 9.1.6. nodala. Tuvakas zinamas melna starka
ligzdosanas teritorijas atrodas aptuveni 2,4 km un vairak ka 9 km
attaluma no planotajam VES. Eksperts norada, ka sugai raksturigi
tali, pat vairak neka 20 km, barosanas lidojumi (Strazds 2011), un
visbistamaka zona ir barosanas vietu tiesa tuvuma, kur parlidojumi
bieZi notiek gar upém vai virs tam (Strazds 2020). Ta ka teorétiski
VES teritoriju var parlidot jebkurs apkartné ligzdojosais melnais
starkis, vértéjums attiecas uz visu VES parka teritoriju, t.sk. B
alternativu.

Sadursmju riska mazinasanai visam VES ir jabt obligati aprikotam
ar viedo kameru sistémam, kas spéj identificEt melno starki un
darboties ari kréslas apstaklos un var apturét vai samazinat VES
rotoru grieSanas atrumu (11. nodalas 12. punkts). Papildus
pirmsbuvniecibas monitoringa ietvaros jaieglst dati sadursmju riska
modeliem un janosaka skaitliski raditaji, no kuriem ietekme uz putnu
bojaeju uzskatama par kritisku (17. punkts). Realiz&jot Sos
pasakumus, eksperts ietekmi uz melno starki vérté ka nebdatisku.

21.5.

5. Citi jutigie putni

Lldzu izvértét arf rubeni, kiki, baltmugurdzeni, mezirbi un
citas Putnu direktivas I pielikuma sugas, parbaudot, vai to
izvértéjums un secinajumi ir pilniba attiecinati uz galigo
projekta risinajumu.

Visu putnu eksperta atzinuma vértéto sugu secinajumi apkopoti
atzinuma sugu ietekmes kopsavilkuma tabula un 6. pielikuma katrai
VES, tadé| tie ir attiecinami ar1 uz B alternativa saglabatajam VES.
Kikim bitiska negativa ietekme identificeta VES N1 un N12
gadijuma; B alternativa, neieklaujot VES N12, saglabajas viena kika
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ligzdoSanas teritorijas aizvietoSana (vismaz 5 ha) saistiba ar VES N1.
Rubenim noteikta VES masta apakséjas dalas kontrastéjosa
krasojuma, aerodinamiski uzlabotu sparnu un zogu neizmantosanas
prasiba. Baltmugurdzenim un mezirbei, kam nozimiga vokala
komunikacija, noteikts VES aprikojums ar aerodinamiski uzlabotiem
sparniem, bet mezirbei, apodzinam, trispirkstu dzenim, mazajam
dzenim un mazajam muskérajam - dzivotnu aizvietoSana, kuras
apjoms aprékinats, pamatojoties uz izc€rtamo par 40 gadiem vecaku
mezaudzu platibu augstas un Joti augstas dzivotnu piemérotibas
klasés (11. nodalas 7. punkts). Visam sugam piemé&rojams
sezonalais ierobezojums atmezosanai no 1. marta lidz 31. augustam.
Dzivotnu aizvietoSanas apjoms un barosanas vietu platibas putnu
eksperta atzinuma aprékinatas maksimalajam scenarijam ar 43 VES.
Bavprojekta stadija, precizéjot B alternativa saglabato VES
infrastruktiiras izcértamas platibas, Sie apjomi var tikt precizéti, bet
nedrikst bt mazaki par B alternativas VES radito faktisko ietekmi.

21.6.

6. Kopsavilkums

Pamatojoties uz iepriekS minéto, IGdzu parliecinaties, ka
ornitologa atzinuma secinajumi ir pilniba integréti IVN gala
risinajuma un ka kompetentajai iestadei ir pietiekama un
parbaudama informacija IEmuma pienemsanai.

Ekspertu atzinumos (putnu eksperta atzinuma 6. pielikums, biotopu
eksperta atzinuma 6. pielikums un siksparnu ekspertes atzinuma 5.
pielikums) novértéjums veikts katras VES limen1 - katrai no
sakotné&ji planotajam 43 VES un ar tam saistitajai infrastruktdrai
atseviski vértéta individuala ietekme, noteikts tas batiskums péc
“Luksofora principa”, ka ari konkrétajai VES piemé&rojamie ietekmi
mazinosie un dzivotnu aizvietoSanas pasakumi. Lidz ar to ekspertu
atzinumos ietvertie secinajumi ir aktuali abam IVN ietvaros
vEértétajam alternativam - katrai alternativai piemé&rojami tie
nosacijumi, kas noteikti taja ieklautajam VES, bet alternativa
neieklauto VES nosacijumi nav attiecinami. Putnu eksperta atzinuma
secinajumi ir integréti IVN gala risinajuma, jo B alternativa
izstradata, nemot véra atzinuma identificétas bitiskas ietekmes
(atteiksanas no VES N8-N19), un B alternativa saglabatajam VES
piemé&rojami atzinuma 6. pielikuma katrai VES noteiktie nosacijumi
(skatit atbildes uz 21.-21.5. jautajumu).

Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.7.

Lddzu Valsts vides dienestu:

1. izvertét, vai ornitologa atzinuma secinajumi ir pilniba
attiecinati uz galigo B alternativu ar 31 vé&ja elektrostaciju;

Putnu eksperta atzinuma secinajumi ir attiecinami uz B alternativu,
jo ietekme un nosacijumi atzinuma 6. pielikuma noteikti katrai VES
atseviski (skatit atbildes uz 21. un 21.1. jautajumu).
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Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta institicija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvértéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.8.

2. izvértét, vai katrai jutigajai putnu sugai ir skaidri noteikta
prognozéta atlikusi ietekme péc projekta optimizacijas;

Putnu eksperta atzinuma sugu ietekmes kopsavilkuma tabula katrai
sugai noteikts ietekmes bitiskums un nepiecieSamie pasakumi, bet
6. pielikuma - katrai VES. Atlikusi batiska ietekme B alternativa
attiecas uz VES N1 (kikis), N27 (vistu vanags) un N36 (mazais
érglis), kuram noteikta ietekméto ligzdoSanas teritoriju aizvietosana
pirms blvdarbu uzsaksanas (skatit atbildes uz 21.2.-21.5.
jautajumu).

Gala Iemumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institdciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.9.

3. izvertét, vai ietekmi mazinosie un kompensgjosie
pasakumi ir neparprotami sasaistiti ar galigo projekta
risinajumu;

Ietekmi mazinoSie un dzivotnu aizvietoSanas pasakumi putnu
eksperta atzinuma 6. pielikuma sasaistiti ar katru konkréto VES,
tadél B alternativa piemérojami tiesi tas VES nosacijumi, kas taja
saglabatas. AizvietoSanas pasakumi jaisteno pirms bavdarbu
uzsakSanas, saskanojot izvélétas teritorijas ar Dabas aizsardzibas
parvaldi, un bez So prasibu izpildes nav pielaujama atzimes
sanemsSana bivatlauja par bivdarbu uzsaksanu (11. nodala).
Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta institicija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.10.

4. izvertét, vai maza érgla, vistu vanaga un melna starka
izvért&jums ir pilnigs un parskatams tiesi B alternativai;

Maza érgla, vistu vanaga un melna starka izvértéjums putnu
eksperta atzinuma ir pilnigs un attiecinams uz B alternativu (skatit
atbildes uz 21.2.-21.4. jautajumu).

Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
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apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.11. 5. ja nepiecieSams, ltgt projekta ierosinataju iesniegt
papildinatu un konsolidétu izvértéjumu par So sugu riskiem
un paredzétajiem pasakumiem;

Jautajums adreséts Valsts vides dienestam. Ja Valsts vides dienests
to uzskatis par nepiecieSamu, ierosinatajs sniegs konsolidétu
parskatu par B alternativai piemérojamiem putnu aizsardzibas
nosacijumiem, balstoties uz putnu eksperta atzinuma 6. pielikumu.
Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

21.12, 6. sniegt motivétu rakstveida atbildi uz Saja iesnieguma
ietvertajiem jautajumiem.

Jautajums adreséts Valsts vides dienestam. Zinojuma izstradataja
skaidrojums par katru iesnieguma izvirzito jautajumu sniegts saja
parskata.

Gala Iemumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta institicija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvértéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institlciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

Nav registracijas numurs

22. Par kompensg&joso un ietekmi mazinoSo pasakumu
attiecinamibu uz galigo projekta alternativu

Lidzu Valsts vides dienestu izveértét véja parka “Nicgale” IVN
dokumentaciju un Natura 2000 novért&jumu.

Iepazistoties ar IVN zinojumu un tam pievienotajiem
ekspertu atzinumiem, konstatgju, ka projekta izvértésanas
gaita ir analizétas vairakas alternativas (59, 41 un 31 véja
elektrostacija), savukart ekspertu atzinumos paredzéti dazadi
ietekmi mazinosi un kompenségjosi pasakumi.

IVN procesa gaita VES izvietojums ir pakapeniski optimizéts, nemot
véra ekspertu atzinumos identificétas ietekmes un noteiktos ietekmi
mazinosos un kompensé&josos pasakumus. B alternativa ar 31 VES ir
izstradata, balstoties uz So izvértéjumu, un tai piemé&rojamie
nosactjumi ir apkopoti Zinojuma.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

22.1. | Tomér no IVN dokumentacijas man nav iespé€jams
viennozimigi konstatét, kuri no ekspertu noteiktajiem ietekmi
mazinosajiem un kompensg&josajiem pasakumiem ir obligati
piemérojami tiesi galigajai B alternativai ar 31 véja
elektrostaciju, bet kuri attiecas uz ieprieks vértétajam
alternativam.

Zinojuma B alternativa ietvertas VES un uz tam attiecinamie
nosacijumi ir identificEjami. 5.2. tabula katrai VES noradits, vai ta
ietverta A un B alternativa, ka ar1 apkopoti attiecigajai VES
konstatétie ierobezojumi un nepiecieSamie optimizacijas, ietekmi
mazinosie un, kur attiecinams, kompenséjosie pasakumi. Tadg|
pasakumi, kas noteikti VES, kuras B alternativa nav ieklautas, uz So
alternativu nav attiecinami.

Zinojuma izmainas nav veiktas.
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22.2. | Pieméram, ekspertu atzinumos ir paredzéti dazadi nosacijumi | Sadam secinajumam nav pamata. Ekspertu atzinumos noteiktie
attieciba uz: pasakumi Zinojuma ir izvertéti péc butibas un sasaistiti ar
biotopu aizsardzibu; konkrétajam VES vai paredzéto darbibu kopuma. 5.2. tabula
putnu aizsardzibas pasakumiem; apkopoti konkrétam VES piemérojamie nosacijumi, savukart 6.2.
siksparnu aizsardzibas pasakumiem; tabula ietekmes novérSanas un samazinasanas pasakumi ir klasificéti
dzivotnu kompensésanu; ka obligati istenojami nosacijumi, rekomendacijas vai monitoringa
monitoringu; pasakumi. Monitoringa prasibas papildus apkopotas 7. nodala.
turbinu ekspluatacijas ierobezojumiem. Zinojuma izmainas nav veiktas.
Tomér IVN gala redakcija nav pietiekami skaidri identificéts,
kuri no Siem pasakumiem ir saistosi tieSi galigajam projekta
risinajumam.
22.3. | Ludzu Valsts vides dienestu: IVN Zipojuma izstradataju viedoklis:
1. izvértét, vai IVN dokumentacija neparprotami identificéti B alternativai piemérojamie pasakumi ir nosakami no Zinojuma 5.2.
visi ietekmi mazinosie un kompensgéjosie pasakumi, kas un 6.2. tabulas, tas skatot kopa ar attiecigo ietekmju novértejuma
obligati piemérojami B alternativai ar 31 v€ja elektrostaciju; nodalam un ekspertu atzinumiem. Zinojuma noteikts, ka B
alternativas istenoSana pielaujama, ievérojot Zinojuma noteiktos
ietekmi mazinosos, kompensg&josos un monitoringa pasakumus.
Zinojuma izmainas nav veiktas.
22.4. | 2. izvértét, vai no IVN viennozimigi izriet, kuri ekspertu IVN Zinojuma izstradataju viedoklis:
noteiktie nosacijumi attiecas uz galigo projekta risinajumu; Zinojuma 5.2. tabula katrai VES ir noraditi galvenie ierobezojumi un
nepiecieSamie optimizacijas pasakumi, ka ari tas ieklausana B
alternativa, savukart 6.2. tabula apkopoti paredzétas darbibas
ietekmi mazinoSie pasakumi.
22.5. | 3. izvertét, vai ir pietiekams pamats pienemt IEmumu par LEémumu par paredzétas darbibas akceptéSanu vai neakceptésanu

paredzetas darbibas akceptu, ja nav skaidri nodaliti katrai
alternativai piemé&rojamie nosacijumi;

normativajos aktos noteiktaja kartiba pienem attieciga institicija,
vispusigi izvértéjot IVN Zinojumu, pasvaldibas un sabiedribas
viedokli un ievérojot VVD atzinumu par Zinojumu.

Registréts 27.07.2026.ar Nr.7725/AP/2026

23.

1) par v€ja parka “Nicgale” un ta saistitas infrastruktlras
ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma redakciju un saistito
dokumentaciju

Iepazistoties ar SIA "Vindr Latvia" ierosinatas darbibas - vé&ja
parka “Nicgale” un ta saistitas infrastruktiiras biivniecibas
Augsdaugavas novada Nicgales un Kalupes pagastos -
ietekmes uz vidi novértéjuma (turpmak - IVN) zinojumu, IVN
programmu, dabas eksperta atzinumiem (tostarp dabas
veértibu un Natura 2000 teritoriju novértéjumu), troksna un
gaismas piesarnojuma teoréetiskajiem modeliem, ka ari
Parskatu par sabiedribas iesniegtajiem priekslikumiem
(turpmak kopa - Dokumentacija), izsaku Sadus butiskus
iebildumus un lGdzu sniegt paskaidrojumus, atbildet uz
jautajumiem péc butibas.

Atbildes uz iesnieguma ietvertajiem jautajumiem un jebildumiem
sniegtas turpmakajos punktos péc bitibas.
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23.1. | [1] Dokumentacija ietvertie secinajumi un novért&jumi Apgalvojumam, ka IVN Zinojums balstits tikai uz teorétiskiem
pamata balstas uz teorétiskiem aprékiniem un visparigiem pienémumiem un nav veikta konkrétas teritorijas izpéte,
pienémumiem, nevis uz visparredistrétiem un faktiski nepiekritam. Zinojuma sagatavosana izmantoti konkrétas teritorijas
parbauditiem datiem par dabas un vides faktisko stavokli dati, veikti teritorijas apsekojumi un hidrologisko, geologisko un
Nicgales apkartné. Vérsu uzmanibu, ka Dokumentacija nav hidrogeologisko apstak|u, dabas vértibu, ornitofaunas, siksparnu,
sniegts visaptveroSs un faktisks novértéjums par apvidus ainavas un kultlrvésturiska mantojuma novértéjumi. Atseviskam
hidrologisko situaciju, ka ari trikst pamatotu ietekmes ietekmém izmantotas prognozésanas un modeléSanas metodes, kas
prognozu. Tadéjadi sniegta informacija IVN zinojuma ir paredzétas nakotné sagaidamas ietekmes novértésanai pirms
nepilniga un neatbilst faktiskajiem apstakliem, kas rada paredzétas darbibas Tstenosanas.
pamatotas bazas par planotas darbibas neatgriezenisku Zinojuma izmainas nav veiktas.
negativo ietekmi uz apkartéjo vidi, Natura 2000 teritorijam,
biologisko lauksaimniecibu un vietéjas kopienas dzives
kvalitati.

23.2. | Lidz ar to aicinu Valsts vides dienestu (turpmak - VVD) IVN Zinojumu un ta pielikumus kompetenta iestade izvérté
rikoties atbilstoSi normativo aktu prasibam un nodrosinat normativajos aktos noteiktaja kartiba.
riipigu un visaptverosu iesniegtas Dokumentacijas IVN ietvaros izmantotas vadlinijas un metodikas neaizstaj normativo
izvértésanu saskana ar Latvijas Republikas likumdosanu, aktu prasibas, bet tiek izmantotas attiecigo ietekmju novértésanai, ja
nevis palauties uz visparigam un nesaistosam vadlinijam. normativajos aktos nav noteikta detalizéta vértésanas metodika.
Lddzu nemt véra, ka planota bdvnieciba un ar to saistita Paredzetas darbibas iesp&jama ietekme uz Natura 2000 teritoriju,
mezu masivu un dabas teritoriju ietekmé&sana tiesi skar Tpasi aizsargajamam dabas vértibam, putniem un to parvietoSanas
Natura 2000 teritorijas un starptautiskas nozimes putnu un migracijas teritorijam ir izvérteta attiecigajas Zinojuma nodalas
migracijas celus. un sertificétu ekspertu atzinumos.

23.3. | [2] Pamatojoties uz minéto un Administrativa procesa Nav pamata apgalvojumam, ka Nicgales apkartnes iedzivotaju
likuma, Likuma "Par ietekmes uz vidi novértéjumu" un iesniegtie priekslikumi batu ignoréti vai netiktu nemti véra.
Informacijas atklatibas likuma normam, Iiddzu VVD sniegt Sabiedribas iesniegtie priekslikumi un viedokli ir apkopoti Parskata
atbildes un skaidrojumus péc bitibas uz $adiem un izvertéti IVN procesa un Zinojuma sagatavosanas ietvaros.
jautajumiem: Likuma “Par ietekmes uz vidi novertéjumu” 17. pants paredz
1.Atbilzu nesniegSana uz sabiedribas priekslikumiem: pienakumu izvertét sabiedribas iesniegtos priekslikumus un Zinojuma
Pamatojoties uz kadu spéka esoSu normativo aktu un tiesisko | noradit, ka tie ir nemti véra. Savukart MK noteikumu Nr. 18 2.
pamatu sabiedriskas apsprieSanas ietvaros iesniegtie vietéjas | pielikuma 16. punkts paredz sabiedribas iesniegto rakstisko
kopienas un iedzivotaju priekslikumi, ierosinajumi un priekslikumu un sabiedriskas apsprieSanas rezultatu apkopojumu un
jautajumi Parskata par sabiedribas priekslikumiem faktiski ir | izvértéjumu. Konkrétie jautdjumi péc batibas ir vértéti attiecigajas
atstati bez péc bitibas sniegtam atbildém? Ladzu noradit IVN Zinojuma nodalas un pielikumos atbilstosi to tematiskajai
tiesisko pamatojumu tam, ka izstradatajs nav ietveéris piederibai.
konkrétus, argumentétus un tehniska/ekonomiska zina Zinojuma izmainas nav veiktas.
pamatotus risinajumus uz sabiedribas izteiktajam bazam.

23.4. | 2. Frazes “Viedoklis ir pienemts zinasanai” tiesiskums: Formuléjums “Viedoklis ir pienemts zinasanai” sakotné&jas

Kads ir spéka esosais normativais pamatojums praksé
lietotajai frazei “Viedoklis ir pienemts zinasanai”, kas péc
bitibas nozimé priekslikuma noraidiSanu bez tiesiska un
fakta argumentacijas? Ladzu skaidrot, kada kartiba sada
"pienemsana zinasanai" tiek fikséta, ka ta ietekmé galigo

sabiedriskas apsprieSanas parskata izmantots gadijumos, kad
iesnieguma bija pausts viedoklis, priekslikums vai apsvérums, kas
fikséjams un nemams véra turpmakaja IVN procesa. Normativie akti
nenosaka obligatu standartizétu formuléjumu, kada sads viedoklis
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[Emumu pienemsanu un ar kadam tiesibam ietekmes
noveértéjuma izstradatajs (SIA "Vindr Latvia") drikst
vienpersoniski atstat sabiedribas iebildumus pé&c butibas
neizvértétus, un nesniegt faktos pieraditas, zinatniski
pieraditos faktos atbildes un skaidrojumu to ricibai.

parskata atspogulojams. Minéta fraze nav uzskatama par
priekslikuma noraidijumu vai administrativu IEmumu.

Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 16. panta otro
dalu IVN programma tiek izstradata, pamatojoties ari uz sakotnéjas
sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem un nemot véra sabiedribas
priekslikumus. Tadéjadi sakotnéjas sabiedriskas apspriesanas laika
sanemtie viedokli un priekslikumi netiek vienpersoniski noraiditi vai
atstati bez izvertéjuma, bet tiek izmantoti turpmakaja IVN procesa
un Zinojuma izstradé atbilstosi IVN programmai.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

23.5. | 3. Dokumentacijas formalitate un izpéte pirms bivniecibas: Nav pamata apgalvojumam, ka IVN Zinojums budtu balstits tikai uz
Noradu uz pazimém, ka IVN materiali satur standartizétas standartizetam tekstkopam vai teorétisku datorprogrammu
tekstkopas (copy-paste), kas nav pielagotas konkrétajai modeléSanu. Paredzétas darbibas teritorija ir vértéta, izmantojot
geografiskajai un ekologiskajai situacijai, un balstas vienigi konkrétas teritorijas telpiskos un vides datus, lauka izpétes,
uz datorprogrammu modelétiem teorétiskajiem scenarijiem. sertificétu ekspertu atzinumus un attiecigajam ietekmes jomam
Ladzu noradit konkrétus normativo aktu pantus, kas pielauj piemérotas modeléSanas un novértéSanas metodes. IVN ietvaros
svarigu ietekmes faktoru (troksnis, vibracija, hidrologija, pirms paredzétas darbibas akceptésanas tiek identificEtas un
ietekme uz sugu dzivotném u.c.) monitoringa un izpétes novértétas iespéjamas butiskas ietekmes, ka ari noteikti nosacijumi
atliksanu uz laiku péc objekta izblves, visaptverosas un to novérsanai un mazinasanai. Pirmsbivniecibas un ekspluatacijas
detalizétas izpétes vietad pirms bivniecibas akceptésanas. monitorings neaizstaj IVN ietvaros veikto ietekmes novértéjumu. Ta

uzdevums ir precizét aktualo situaciju pirms bvdarbu uzsaksanas
vai parbaudit IVN prognozes un noteikto pasakumu efektivitati
faktiskajos ekspluatacijas apstaklos. Ari blivprojekta stadija
veicamas detalizétas izpétes, pieméram, geotehniska izpéte vai
galiga transportésanas risinajuma parbaude, ir saistitas ar konkréta
tehniska risinajuma projektésanu un nenozimé IVN ietvaros
veicamas ietekmes izpétes atlikSanu. Pieméram, Zinojuma jau
noteikti obligati trokSna kontroles mérijumi péc VES izbives,
aktualizéts trokSna novértéjums, ja mainas VES modelis vai citi
batiski parametri, ka arl mirgosanas aprékina aktualizésana
bUvprojekta stadija.

23.6. | 4.Pieprasijums veikt faktisku un visaptverosu novértéjumu: PriekSlikums ir ievérots IVN Zinojuma izstradeé.

Ievérojot izstradataja publiski pausto apnemsanos attistit Paredzétas darbibas ietekmes ir vértétas atbilstosi katras vides jomas

projektus atbildigi un radit ieguvumus vietéjam kopienam, raksturam, izmantojot konkrétajai ietekmei piemé&rotus datus, izpétes

pieprasu nodrosinat realu, faktos balstitu un normativajiem metodes, aprékinus, modeléSanu un sertificétu ekspertu vért&jumu.

aktiem atbilstosu IVN izstradi, kas ietver: Atbildes par iesnieguma turpmak konkretizetajiem aspektiem sniegtas
pie katra attieciga jautgjuma.

23.7. | Katras skartas majsaimniecibas individualizétu izvért&jumu: Normativie akti neparedz pienakumu katrai majsaimniecibai

reala troksna (t.sk. zema frekvence un infraskana), vibracijas
un gaismas mirgosanas intensitati un periodiskumu 24
stundu griezuma; ietekmi uz apvidus hidrologiju, biologisko

individuali veikt atseviSku visu uzskaitito faktoru novért&jumu.
Dazadas ietekmes IVN ietvaros tiek vértétas atbilstosi to raksturam,
iespéjamai izplatibai un piemérojamajai metodikai. Troksnis un
mirgoSana vértéti attieciba uz dzivojamo apblvi un citiem jutigiem
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lauksaimniecibu, biskopibu, lauku tdrismu, nekustama uztvéréjiem, savukart hidrologija, dabas veértibas, ainava,
Tpasuma vértibu un ainavisko/kultlrvésturisko vidi. kulturvésturiskas vértibas un socialekonomiskie aspekti — attiecigaja

ietekmes teritorija.

23.8. | Ietekmi uz aizsargajamam dabas teritorijam: Natura 2000 Ietekme uz Natura 2000 teritoriju, mikroliegumiem un citam
vietu un mikroliegumu faktisko stavokli un ietekmes aizsargajamam dabas vértibam ir izvértéta Zinojuma un sertificétu
mazinasanas pasakumus. Ka ari uzradit valsts atbildigas ekspertu atzinumos, un nepiecieSamie ietekmes novérsanas,
iestades, instances, kas kontrolés un uzraudzis, vai ietekmes | mazinasanas un monitoringa pasakumi apkopoti Zinojuma. Par
mazinosie pasakumi tiek pilniba ieviesti, vai tie darbojas un noteikto nosacijumu ievérosanu atbild paredzétas darbibas
ada veida darbiba ir gadijumos, ja ietekmes mazinasanas istenotajs, savukart valsts vides kontroli savas kompetences ietvaros
pasakumi netiek ieviesti vai tie nestrada. veic Valsts vides dienests un Dabas aizsardzibas parvalde. Putnu un

siksparnu monitoringa programmas saskanojamas ar DAP; ja
monitoringa rezultati liecina, ka noteiktie pasakumi nav pietiekami
efektivi, tie parskatami un nepiecieSamibas gadijuma pastiprinami.
Vienlaikus izstrades un saskanosanas procesa ir Ministru kabineta
noteikumu projekts “Vé&ja elektrostaciju ekspluatacijas prasibas” (26-
TA-1439), kura paredzéta vienota VES ekspluatacijas prasibu izpildes
un uzraudzibas kartiba. Elektroenergijas tirgus likuma 22./2 panta
tresa un ceturta dala jau paredz, ka VES ekspluatacijas prasibu
izpildi uzrauga VVD sadarbiba ar kompetentajam iestadém un
parkapumu gadijuma VVD var lemt par VES darbibas apturéSanu un
tas atjaunosanu péc parkapumu novérsanas.

23.9. | Sugu izpéti: pilnigu ornitologu un chiropterologu (siksparnu Putnu un siksparnu novértéjums nav balstits tikai uz teorétisku
ekspertu) izpéti par Nicgales meZzu masiva un ta apkartné informaciju. IVN ietvaros veikti lauka pétijumi un uzskaites, izvértéta
mitoso, ligzdojoso un migréjoso putnu un siksparnu sugu sugu sastopamiba, ligzdoSanas un barosanas teritorijas, migracijas
faktisko pravu un parvietosanas koridoriem saistiba ar un parvietosanas koridori, ka ari iespéjama ietekme saistiba ar
konkréto véja generatoru izvietojumu. konkrétu VES izvietojumu. Nemot véra sugu sastopamibas un

parvietoSanas mainigumu, Zinojuma papildus paredzéts
pirmsbdvniecibas un ekspluatacijas monitorings.

23.10. Teorétisku un nepamatotu scenariju ("labakais/sliktakais IVN péc bitibas ir prognoz&joss novértéjums, tadé] dazadu
scenarijs") aizstasanu ar konkrétiem aprékiniem un praktiski | iesp&jamo scenariju izmantosana pati par sevi nenozimég, ka
izpildamiem ietekmes mazinasanas pasakumiem vértéjums ir teorétisks vai nepamatots. Zinojuma attiecigajas

ietekmes jomas izmantoti konkréti VES parametri, aprékini,
modelésana, lauka izpétes un ekspertu vértéjumi, un noteikti
konkréti ietekmes novérSanas un mazinasanas pasakumi.

23.11.| 5.Atbildibas un seku novérsanas kartiba: Lidzu sniegt Par paredzétas darbibas istenosanu un noteikto vides aizsardzibas

skaidru un normativajos aktos balstitu atbildi: kura instittcija
vai juridiska persona un kada tiesiskaja kartiba uznemsies
atbildibu un kadas konkrétas darbibas (un kados terminos)
tiks veiktas gadijuma, ja péc parka izbuves iestasies
negativas sekas vai planotas darbibas sliktaka scenarija
versija?

nosacijumu ievéroSanu atbild paredzétas darbibas
Istenotajs/operators. VES ekspluatacijas prasibu izpildi uzrauga
Valsts vides dienests sadarbiba ar kompetentajam iestadém. Ja tiek
konstatéti parkapumi vai negativa ietekme, piemérojami
normativajos aktos paredzétie ietekmes novérsanas un
ierobezosanas pasakumi. Elektroenergijas tirgus likuma 22.72 pants
paredz ari VVD tiesibas lemt par VES darbibas apturéSanu. Konkrétas
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darbibas un to izpildes termini nosakami atbilstosi faktiskas situacijas
raksturam un apméram, tadé] vienotu ricibas algoritmu jebkuram
hipotétiskam “sliktakajam scenarijam” ieprieks noteikt nav
iespéjams.

23.12.

2) par vé&ja parka “Nicgale” ietekmes uz vidi novértéjuma
zinojuma un ainavas/tehniska ietvara nepilnibam

[3] 1. Tehniskas specifikacijas trukums un pétijumu
nepamatotiba

Dokumentacijas sadala 1.1. Projekta apraksts noradits, ka
véja elektrostaciju (VES) tehniskie risinajumi, kabellinijas,
transformatoru apaksstacijas, pievedceli un elektroenergijas
uzkrasanas risinajumi (BESS) tiks "precizéti IVN procesa".
Taja nav ietverti konkréti VES modeli, to ekspluatacijas
Tpasibas, akustiskas deklaracijas un precizi izméra parametri
(augstums 200-230 m diapazona rada bitiskas atskiribas).

IVN zinojuma un ta specializé€tajos pielikumos izmantoti konkrétu
vértéjamo VES modelu parametri. Ainavas un mirgosanas efekta
novértéjuma izmantoti VES novietojuma, kop€ja augstuma, rotora
diametra un rumbas augstuma dati, bet trokSna novértéjuma -
razotaju publicétie akustiskas emisijas dati. Tadé|] nav pamatots
apgalvojums, ka vértéjumi veikti bez model€jama objekta
parametriem. Galiga iekartas piegadataja izvéle IVN stadija nav
obligata, ja ietekme ir novertéta konkréti definétiem tehniskajiem
parametriem.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

23.13.

Juridiskais un praktiskais trukums:

1.Bez konkréta modeléjama objekta parametriem visiem
aprékiniem (troksnis, vibracija, gaismas mirgosana,
triecienvilni) ir tikai hipotétisks raksturs.
2.Datorprogrammu simulacijas, kas balstas uz vid€jiem
pienémumiem, nav neatkarigi verificEjamas un
parbaudamas.

3. Sada pieeja parkapj Piesardzibas principu (Vides
aizsardzibas likuma 3. panta otras dalas 1. punkts) — ja
Iémums tiek pienemts uz nenoteiktu datu un pienémumu
pamata, pastav nepamatots risks videi un cilvéku veselibai.

IVN ir prognozé&joss novértéjums, kuru veic pirms bivniecibas un
galigas piegadataja izvéles. Tas pats par sevi nenozimé€, ka aprékini
ir hipotétiski vai nav parbaudami: izmantotie ievaddati, modeli,
aprékinu pienémumi un rezultati ir noraditi attiecigajos zinojuma
pielikumos.

Piesardzibas princips ir ievérots, vértéjot definétu tehnisko
parametru risinajumu un paredzot, ka butisku izmainu gadijuma
janodrosina ietekmju atbilstibas parbaude. Triecienvilni nav normalas
VES ekspluatacijas radita ietekme.

Zinojuma izmainas nav veiktas.

23.14.

Pieprasijums VVD:

1.1. Noradit precizu Dokumentacijas sadalu un lappusi, kura
ir ietverti konkréti un juridiski saistosi tehniskie risindjumi,
kas kalpojusi par pamatu Sim IVN.

IVN Zinojuma nav vienas sadalas, kura bltu ietverts galigais juridiski
saistoSais blvprojekta tehniskais risinajums. Paredzétas darbibas
tehniskie parametri un IVN novértéjumos izmantotie risinajumi ir
raksturoti Zinojuma 1. nodala un attiecigajos specializétajos
pielikumos. Savukart juridiski saistosi paredzétas darbibas
TstenoSanas nosacijumi tiek noteikti kompetentas institlicijas
IEmumos un turpmakaja projektéSanas un atlauju sanemsanas
procesa.

23.15.

1.2. Sniegt normativo pamatojumu: uz kada likumdoS$anas
akta bazes IVN procesa tiek pielauta teorétisku, prakse
neparbaudamu aprékinu uzradisana un ka VVD
amatpersonas var pienemt tiesiskus Iemumus, balstoties uz
nepilnigiem ievaddatiem.

IVN péc bitibas ir prognozéjoss novértéjums, ko veic pirms
paredzétas darbibas istenosanas. MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma
12. punkts paredz Zinojuma noradit izmantotas prognozésanas
metodes vai pieradijumus, savukart 13. punkts - raksturot
novértéjuma nenoteiktibu. Lidz ar to modelésanas un prognozésanas
izmantosana pati par sevi nenozimé, ka vértéjums ir teorétisks vai
neparbaudams. V€ja parka “"Nicgale” novértéjumos izmantotie
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ievaddati, pienémumi un rezultati ir noraditi attiecigajas Zinojuma
nodalas un pielikumos.

23.16. [4] 2. Ainavas un uztveres ietekmes vértéjuma Apgalvojums attiecas uz atskiribu starp VES fizisku redzamibu un
metodologiskas nepilnibas ietekmes nozimigumu, nevis noliedz VES iesp&jamu ietekmi. Sada
Dokumentacija ietvertais apgalvojums, ka "VES teorétiska noskirSana atbilst ainavu un vizualas ietekmes novértésanas pieejai:
redzamiba pats par sevi vél nenozimé butisku ietekmi uz ietekmes nozimigumu nosaka redzamibas apjoms, attalums, skata
ainavas raksturu", neatbilst faktiskajiem apstakliem un atvértiba, ainavas jutigums, uztvéréji, kontrasts un VES loma
starptautiskajai ainavu novértéSanas praksei (Landscape and | konkrétaja skata. Sie faktori IAN ir vértéti, izmantojot redzamibas
Visual Impact Assessment vadlinijas). modelésanu, lauka apsekojumus, fotofiksacijas un fotomontazas.

23.17. Juridiskais un praktiskais trukums: VES ir liela méroga un kustigi ainavas elementi; to augstums, rotora
1. 200-230 m augsti generatori ar rotéjosam lapstinam nav kustiba un kontrasts ar apkartni ir nemti véra ietekmes vértéjuma.
statiskas blves — tie ir vizuali domin&josi objekti, kas rada Vienlaikus no Siem raksturlielumiem vien neizriet, ka ietekme visa
batisku kontrastu un dinamisku uztveres ietekmi. Nicgales un | apkartné ir vienadi bitiska vai ka ta pilniba maina teritorijas
Kalupes apvidus nav industriala teritorija; tadéjadi sadu identitati. Ietekme vértéta diferencéti konkrétas ainavas telpas un
objektu izvietoSana pilniba maina teritorijas telpisko raksturu | skatu punktos.
un identitati.

23.18.| 2.Dokumentacija pievienotas fotomontazas (izmantojot Fotomontazas sagatavotas ar windPRO programmatiru, izmantojot
windPRO) ir zemas izskirtspé&jas, izplidusas, daudzviet VES novietojuma un tehniskos datus, reljefa informaciju,
uznemtas nepiemérotos apgaismojuma apstak|os un fotofiksaciju koordinatas un standartizétu skata lenki. Tas ir viens no
nesniedz skaidru, realu priekSstatu par mérogu attieciba pret | vairakiem ainavas vértéSanas instrumentiem, nevis vienigais
vidi. secindjumu pamats. Fotofiksacijas apgaismojums var ietekmét

konkréta attéla vizualo uztveri, bet nemaina montaza attélotas VES
novietojuma un méroga geometrisko atbilstibu izvélétajam
skatpunktam.

23.19.| 3. Pasu izstradataju atruna, ka fotomontazas "nav Fotomontazu norade par to, ka tas nav absollts nakotnes skata
interpretéjamas ka absollts nakotnes skata attélojums"”, attélojums, neatnem tam pieradijuma nozimi. Ta korekti raksturo
faktiski atnem Siem materialiem pieradijuma spéku. metodes robezas: faktisko redzamibu ietekmé laikapstakli,

apgaismojums, atmosféras caurredzamiba un apauguma izmainas.
Fotomontazas izmantojamas kopa ar redzamibas modelésanu, lauka
apsekojumiem un konkreto skatu punktu analizi, nevis atrauti no
Siem materialiem.

23.20.| Pieprasijums VVD: Iesniegtas fotomontazas vértétas kopsakara ar redzamibas
2.1. Atzit esosas fotomontazas par neatbilstosam kvalitativa model&jumu, fotofiksaciju vietu izvéles pamatojumu un ainavas
IEmuma pienemsanai un pieprasit izstradatdjam nodrosinat ietekmes novértéjumu. Materiali ietver reprezentativus publiski
augstas izskirtsp&jas, misdienu tehnologijam atbilstosas pieejamus, rekreacijas, kultirvésturiskus un apdzivotu vietu
vizualizacijas un realus mérogu attélojumus no stratégiski skatpunktus. Nav konstatéts pamats atzit izmantoto metodi vai
svarigiem fotomontaZzas par neatbilstosam IVN [Emuma pienemsanai vai
skatupunktiem (t.sk. Nicgales Lielais akmens, Natura 2000 pieprasit papildu vizualizacijas katrai minétajai vietai.
teritorijas, Kalupes un Nicgales baznicas, Kalupes ezers,
vietéjas majsaimniecibas un kultirvésturiskie objekti).

23.21. 2.2. Noradit, uz kadiem normativajiem aktiem un Ietekmes nozimigums vértéts saskana ar likumu “Par ietekmes uz

objektiviem kritérijiem balstits apgalvojums par ietekmes

vidi novértéjumu”, MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma noteiktajiem
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nebdtiskumu, un kur Dokumentacija pieejama detalizéta,
salidzinosa analize par uztveres izmainam, ietverot ari
kumulativo ietekmi kopsakara ar citiem rediona planotajiem
véja parkiem.

kritérijiem un kompetento vides institiiciju vadlinijas véja parku IVN
noteikto pieeju. Detalizéts pamatojums pieejams IVN zinojuma 8.
pielikuma “Ietekmes uz ainavu novértéjums” — metodikas apraksta,
redzamibas kartés, fotofiksaciju un fotomontazu analizg, ka ari
ietekmes kopsavilkuma. Kumulativa ietekme vértéta, nemot véra
projektus ar publiski pieejamu novietojuma informaciju; teorétiska
redzamibas zonu parklasanas pati par sevi nepierada batisku
kumulativu ietekmi.

23.22. [5] 3. Planosanas dokumentu un atbilstibas apgalvojumu Dokumentacija vertéta ieceres atbilstiba valsts, ret_jionavun
juridiskais pamatojums Dokumentacija apgalvots, ka iecere pasvaldibas ilgtermina attistibas dokumentu mérkiem. Sie dokumenti
atbilst Latvijas ilgtspé&jigas attistibas stratégijai Iidz 2030. nosaka attistibas virzienus, tostarp atjaunojamo energoresursu
gadam, Daugavpils valstspilsétas un AugSdaugavas novada izmantosanu, ainavas kvalitates un kultlrvésturisko vértibu
ilgtspéjigas attistibas stratédijai un Latgales planosanas saglabasanu. Secinajums par atbilstibu nenozimég, ka ainavas
rediona Attistibas programmai 2021.-2027. gadam. ietekme nav vértéjama; ta ir izvértéta IVN ietvaros. Paredzétas

darbibas pielaujamiba tiek vértéta ari péc spéka esosajiem

normativajiem aktiem un teritorijas planosanas dokumentiem.

23.23.| Juridiskais un praktiskais trukums: Secinajums, ka iecere kopuma nekonflikté ar stratégiskajos

Vietéjas un regionalas stratégijas uzsver nepiecieSamibu dokumentos noteiktajiem attistibas virzieniem, nenozimég, ka tai nav
saglabat un izkopt lauku ainavas, skatu telpas, biologisko ietekmes uz ainavu vai kultlrvésturiskajam vértibam. Tas nozimé€, ka
daudzveidibu un kultirvésturisko mantojumu. Apgalvojums, stratégijas nav noteikts tiess aizliegums Sada veida infrastruktdrai un
ka industriala véja parka izblGve meza masivos "nekonflikt&" ka iecere atbilst AER attistibas virzienam. Ainavas, dabas un
ar Siem mérkiem, ir subjektivs un juridiski nepamatots kulturveésturiskas ietekmes ir vértétas IVN ietvaros, ievérojot
pienémums. attiecigo vértibu aizsardzibas prasibas.

Zinojuma izmaipas nav veiktas.

23.24. Pieprasijums VVD: Pamatojums ietverts IVN zinojuma planosanas dokumentu analizg,
3.1. Pieprasit izstradatajam juridisku un faktos balstitu ainavas ietekmes novértéjuma un IAN 5.3. nodala “Ietekme uz
pamatojumu apgalvojumam, ka iecere atbilst minétajam kultGrvésturisko mantojumu”. Stratégiskie dokumenti nosaka
stratégijam, noradot konkrétas prasibas, kas tiks izpilditas attistibas mérkus, bet konkrétas saistosas prasibas paredz
ainavas un kultirvéstures aizsardzibai. normativie akti un teritorijas planoSanas dokumenti. Ietekmes

novértéjuma nav konstatéta pretruna ar spéka esosajos planosanas
dokumentos noteiktajiem aprobeZojumiem.

23.25.| 3.2. Nodrosinat, ka VVD gala IEmuma netiek izmantoti Lémuma pienemsana tiek izvértéti IVN zinojuma secinajumi,
visparigi un nepamatoti pienémumi, bet tiek ievéroti institlciju atzinumi, sabiedribas priekslikumi, speka esosie
teritorialas planosanas dokumentos ietvertie ainavas un normativie akti un teritorijas planoSanas dokumenti. Ainavas un
dabas aizsardzibas pamatprincipi. dabas aizsardzibas mérki ir vértéSanas pamats, tomér tie pasi par

sevi nenozimé aizliegumu istenot jebkadu saimniecisku darbibu
teritorija. Ietekmes nozimigums vértéjams konkrétas vietas
apstaklos.

23.26. 3) par v€ja parka “Nicgale” ietekmes uz vidi hovértéjuma Min€tais apgalvojums nav deklarativs, bet raksturo ainavu ietekmes

(IVN) zinojuma sadaju “4. Eso$a ainava - raksturojums un
jutigums” un Ainavu novértéjumu (IAN)

novértésanas pamatprincipu: redzamiba ir prieksSnoteikums vizualai
ietekmei, bet pati par sevi nenosaka tas nozimigumu. Pieeja balstita
Eiropas Ainavu konvencijas principos, Latvijas ainavu politikas
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[6] Par ainavas novértéjuma metodologiju un apgalvojumu dokumentos, ainavu novértéSanas metodologija un kompetento vides
tiesisko pamatojumu (Zinojuma 4.1. punkts) institdiciju véja parku IVN vadlinijas. IAN vértéjuma sis princips
Dokumentacijas 4.1. punkta ietvertais apgalvojums: piemérots, analiz€jot attalumu, redzamibu, ainavas raksturu un
“Lidz ar to VES teorétiska redzamiba nav automatiski jutigumu, skata atvértibu, uztvéréjus, VES mérogu, kontrastu un
pielidzinama butiskai ainavas ietekmei; ietekmes nozimigums | kustibu.
vértéjams péc konkrétas ainavas telpas rakstura, atvértibas,
uztveéreju klatbatnes un ta, vai VES redzamiba maina
attiecigas ainavas pamata Tpasibas” ir deklarativs, visparigs
un nesatur juridisko vai metodologisko pamatojumu.

23.27. Ludzu VVD: Normativajos aktos nav noteikts, ka VES teorétiska redzamiba
1. Skaidrot, uz kadiem spéka esosiem Eiropas Savienibas vai | automatiski ir bitiska ainavas ietekme. Likums “Par ietekmes uz vidi
Latvijas Republikas normativajiem aktiem, vai starptautiski novértéjumu” un MK noteikumu Nr. 18 2. pielikuma ietvertie kritériji
atzitu IVN ainavu novértésanas metodologiju ir balstits paredz vértét ietekmes apjomu, intensitati, ilgumu, skarto teritoriju
apgalvojums, ka "teorétiska redzamiba nav automatiski un uztvéréju jutigumu. IAN izmantota pieeja atbilst arT Eiropas
pielidzinama butiskai ietekmei" Ainavu konvencijas principiem un kompetento vides institlciju véja

parku IVN vadlinijam: redzamiba ir vértéjams faktors, bet ietekmes
nozimigums nosakams kopsakara ar ainavas raksturu un konkréto
skatu.

23.28.| 2.Skaidrot, kas IVN izpratné ir 4.1. punkta minéta “meza un Jédziens “meza un purvu slégta telpa” ir ainavas rakstura apraksts,
purvu slégta telpa” un kads normativais reguléjums nosaka nevis normativajos aktos noteikta teritoriju gradacija. Tas apzimé
Sadas "telpas" gradaciju, nemot véra, ka meza ainavas ainavu, kur skatam raksturigs ierobezots parskatamibas attalums
regiona pastavigi transforméjas intensivas mezizstrades apauguma, reljefa un zemes lietojuma dé€]. Vértéjuma nav pienemts,
rezultata, savukart purvu hidrologija var mainities ka meZaudzes ir nemainigs aizsegs; mezsaimnieciskas darbibas
blvniecibas un vibraciju ietekmé. rezultata redzamiba vietam var mainities. Hidrologiskas ietekmes

nav ainavas vértéjuma priekSmets un tas analizétas dabas vértibu un
hidrologijas novértéjumos.

23.29. 3. Sniegt skaidrojumu, vai un uz kadu normativo aktu IVN procedura netiek sniegta garantija, ka paredzétas darbibas
pamata atbildigas iestades garant€, ka izmainas Nicgales rezultata nenotiks nekadas izmainas vidé. Tas uzdevums ir identificét
mezu un purvu pasreizéja stavokli, mikroklimata un iespéjamo ietekmi, novértét tas batiskumu un noteikt nepiecieSamos
hidrologija nenotiks blivniecibas un ekspluatacijas ietekmé. nosacijumus tas novérsanai vai mazinasanai. VES bivniecibas un

ekspluatacijas ietekme uz biotopiem, sugu dzivotném un hidrologiju
ir vértéta attiecigajos ekspertu atzinumos un ietekmes uz
Natura 2000 teritoriju novertéjuma.

23.30. [7] Par Nicgales Liela akmens un aizsargajamo teritoriju Individualajos aizsardzibas un izmantoSanas noteikumos paredzétais

(Natura 2000) aizsardzibu Aizsargajamo ainavu apvidus
(AAA) “Nicgales mezi” dabas aizsardzibas plans un
individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi nosaka
striktu vértéSanas rami — teritorija izveidota nozimigu
biotopu, sugu un Nicgales Liela akmens apkartnes ainavas
aizsardzibai, aizliedzot buves virs 30 m. Lai gan v&ja parks
tiek planots arpus AAA robezam, td milzigie izméri (lidz 230+

blvju augstuma ierobezojums ir attiecinams uz AAA “Nicgales mezi”
teritoriju. VES izvietoSana paredzéta arpus AAA robezam, tadél Sis
aizliegums nav tiesi piemérojams. Vienlaikus iesp&jama vizuala
ietekme uz aizsargajamas teritorijas ainavu un Nicgales Liela akmens
apkartni ir vértéta IAN, tostarp no fotofiksacijas vietas Nr. 18.
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m) tiesi ietekmé@s aizsargajamas teritorijas ainavisko un
dabas vértibu uztveri.

23.31.

Lddzu VVD skaidrot:

1. Kada veida praktiski un tiesiski tiks nodrosinata Nicgales
Liela akmens apkartnes ainavas aizsardziba, ja zinojuma nav
sniegts detalizéts un pamatots Sis ietekmes novértéjums?

Nicgales Liela akmens apkartnes ainaviska uztvere ir vértéta IAN,
izmantojot lauka apsekojumu, redzamibas modeléSanu un
fotofiksacijas vietu Nr. 18. Vértéjums neidentificé VES izvietoSanu
AAA teritorija vai tieSu fizisku ietekmi uz Lielo akmeni. Aizsardzibu
nodrosina AAA individualie aizsardzibas un izmantosanas noteikumi,
dabas aizsardzibas prasibas, ka ari paredzétas darbibas istenosanai
noteiktie nosacijumi. Ainaviskas uztveres izmaina pati par sevi nav
pielidzinama aizsargajama objekta vai teritorijas aizsardzibas rezima
parkapumam.

23.32.

2.Vai ir veikti geotehniskie un geologiskie p&tijumi un vai
iestades garanté, ka pastavigas zemas frekvences vibracijas
un bdvniecibas/iezu izstrades darbi neizraisis geologiska
dabas pieminekla — Nicgales Liela akmens — grimsanu,
pozicijas mainu vai grunts nestabilitati ta tiesa apkartng?

Teritorijas geologiskie un inzenierdeologiskie apstakli ir izvértéti IVN
Zinojuma (skat. Zinojuma 2.4. nodalu), savukart detalizéta
geotehniska izpéte atbilstosi blvniecibas prasibam tiks veikta
blvprojekta izstrades stadija katra planotaja VES izvietoSanas vieta
un jaunblvéjamo pievedcelu trasés. Pamatu konstrukcija un
blvniecibas tehnologija tiks izvéléta atbilstosi konkrétaja vieta
konstatétajam grunts Tpasibam.

Nicgales Lielais akmens ir identificéts un nemts véra IVN ietvaros ka
aizsargajams dgeologiskais dabas piemineklis un valsts aizsargajams
arheolodijas piemineklis. Tuvaka planota VES N20 atrodas aptuveni
0,82 km attaluma no objekta, un VES pamatu vai citu apjomigu
bavju izblve Nicgales Liela akmens tie$a tuvuma nav paredzéta.
Janodala ari zemas frekvences troksnis no grunts vibracijam. Zemas
frekvences troksnis ir skanas izplatiSsanas gaisa un pats par sevi nav
mehaniska grunts vibracija, kas varétu izraisit geologiska objekta
grimsanu vai parvietosanos. Iespéjamas mehaniskas vibracijas, kas
rodas VES ekspluatacijas vai blvdarbu laika, ir cita veida fizikala
ietekme; Zinojuma bivdarbu raditas vibracijas vértétas ka lokalas un
islaicigas, un projekta realizacijas laika paredzéts izmantot
tehnolodijas, kas mazina vibraciju ietekmi.

Normativais reguléjums neparedz institlciju sniegtu absolitu
“garantiju” par jebkada veida ietekmes neiesp€jamibu. Projekta
realizacijas prieksnoteikums ir blvprojekta tehnisko risinajumu
pamatotiba, Jeotehniskas izpétes rezultatu ievérosana un
aizsargajamajam objektam noteikto aizsardzibas prasibu izpilde.
Zinojuma izmaipas nav veiktas.

23.33.

3.Kada veida paredzéts nodrosinat Nicgales Natura 2000
teritorijas un 1pasi aizsargajamo biotopu aizsardzibu pret
kumulativo un netieSo ietekmi, ko zinojums pasreizéja
redakcija pilnvértigi neatspogulo?

Iesp&jama ietekme uz AAA “Nicgales mezi” ir vértéta Zinojuma
3.6.5. nodala un 14. pielikuma, tostarp nemot véra netiesas
ietekmes. Galvenie aizsardzibas nosacijumi ir VES izvietoSana arpus
Natura 2000 teritorijas, vismaz 500 m buferjoslas saglabasana un
kabeltrases izbave Natura 2000 teritorija ar mazinvazivu caurdures
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metodi. Kumulativas ietekmes attieciba uz dabas vértibam vértétas
ari attiecigajos sertificétu ekspertu atzinumos.

23.34. [8] Par apdzivojuma struktiru, ietekmi uz iedzivotajiem un Zinojuma nav apgalvots, ka ietekme uz viensétam vai lauku
lauku teritoriju jutigumu (Zinojuma 4.4. punkts) apdzivojuma vietam butu mazak batiska. Norade raksturo teritorijas
Noraidama ir zinojuma pieeja, ka ietekme uz "atseviskam faktisko apdzivojuma struktiru un identificé ietekmei paklautas
lauku apdzivojuma vietam un viensétam" ir mazak buatiska uztveére€ju grupas. Ainavas novértéjuma viensétu iedzivotaji, viet&jie
neka uz blivi apdzivotam vai urbanizétam teritorijam. iedzivotaji un ikdienas parvietoSanas marsruti ir identificéti ka

vértéjamas uztvére&ju grupas.

23.35. Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 11. Piekritam, ka mazaks iedzivotaju blivums pats par sevi henozimé
pantu un IVN pamatprincipiem: mazaku tiesisko aizsardzibu vai izslédzamu ietekmi. IVN ietvaros
Normativais regul&jums nenosprauz parakuma statusu ietekme tiek vértéta ari attieciba uz viensétam un lauku apdzivojuma
pilsétam par lauku teritorijam. Viensétas un izklaidus ciemos | vietam atbilstoSi konkréta ietekmes faktora raksturam un
dzivojoso iedzivotaju tiesibas uz kvalitativu dzives vidi, piemé&rojamajai metodikai.
veselibu un Tpasuma izmantosSanu ir vienlidz aizsargajamas.

23.36.| Fona limenis un ietekmes intensitate: Lauku vidé troksna, Lauku teritorijas raksturs un esosais fona [imenis IVN ietvaros ir
vibracijas un vizualad piesarnojuma fona Iimenis ir izteikti nemts véra, tomér zemaks fona limenis pats par sevi nenozimé
zems. Tapéc papildu rupnieciska slodze un ainavas automatiski bitiskaku ietekmi. TrokSna novértéjuma ir modeléts
parmainas rada atbilstosi batiskaku un intensivaku ietekmi esosais fona troksnis un kumulativa situacija, savukart ainavas
neka pilsétvidé. novértéjuma vértéts konkrétas ainavas jutigums, skata atvértiba un

uztvereji.

23.37. Infrastruktira un piekluve: Transporta un bivniecibas slodze | Blvniecibas transporta iesp€jama ietekme uz viet&jo ceju
uz vienigajiem piekluves celiem majokliem, biologiskajam izmantosanu, piekluvi Tpasumiem un saimniecisko darbibu Zinojuma
saimniecibam un rekreacijas objektiem ietekmés iedzivotaju ir vértéta. Ta raksturota ka buvniecibas perioda iesp&€jama,
ikdienas marsrutus un saimniecisko darbibu galvenokart Tslaiciga un lokala ietekme. Blivdarbu organizéSanas
ilgstosa/pastaviga laika perioda. laika nav pielaujama nepamatota piekluves ierobezoSana Tpasumiem

vai bitiska eso$as saimnieciskas darbibas traucésana.

23.38.| Tapat noradams, ka zinojuma 2. tabula (“Fotofiksaciju IAN atzinuma 2. tabula izmantotie formul&jumi ir konkrétu
analizes kopsavilkums”) ietvertie apgalvojumi (“ainava jau ir | fotofiksaciju, redzamibas modelésanas un fotomontazu analizes
plasa”, “grati pamanamas”, “attals, vajs ainavas akcents”, secinajumi. Tie nav apgalvojums, ka apbuve vai koki pilniba nosedz
“Kalupes ciema centra VES parsvara slépj apbive un koki”) ir | VES lidz to maksimalajam augstumam. Apaugums, reljefs un apbive
Sauri subjektivi, zinatniski un faktiski nepamatoti spriedumi. var aizsegt VES torna dalu, rotora apakséjo dalu vai atseviskas VES,
Kalupes centra un viensétas nav 200+ metrus augstas vienlaikus virs koku vainagu linijas saglabajoties daléjai redzamibai.
apbuves vai koku stava, kas spétu pilniba nosegt planotos TieSi $ada daléja redzamiba ir nemta véra vértéjuma.
véja generatorus.

23.39. Ludzu VVD: Fotomontazas un fotofiksacijas ir ieklautas IAN ka pieradama analizes

1. Pieprasit izstradatajam sniegt paskaidrojumus un
pieradijumus (fotomontazas, skatupunktu profilus), kuri reali
un objektivi demonstré, kadi konkréti objekti Kalupes centra
vai apkartnes viensétas sp€j nosegt 230 m augstus VES.

dala. Papildu skatupunktu profili nav nepiecieSami, jo esoSie materiali
lauj novertét VES novietojumu, relativo meérogu un redzamibu
konkrétajas vietas. Aizseguma vértéjuma nav pienemts, ka VES ir
pilniba neredzamas; tas attiecas uz konkréto skatu, VES redzamo dalu
un ainavas elementu novietojumu skatiena virziena.
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23.40. 2.Sniegt skaidrojumu, kada veida IVN ietvaros ir izpildits Augsdaugavas novada pasvaldibas noradijums ir nemts véra, vértéjot
Augsdaugavas novada pasvaldibas noradijums vértét apdzivotas vietas, viensétas, ikdienas parvietoSanas marsrutus,
iedzivotaju psihoemocionalo ietekmi un dzives kvalitates publiskas artelpas un rekreacijas vietas ka jutigas uztveéréju grupas.
izmainas, un pievienot dokumentacijai So vértéjumu Ainavas vértéjuma analizétas izmainas ikdienas vizualaja uztvere,
apliecinoSos dokumentus. redzamiba, ainavas raksturs un iespéjama ietekme uz rekreacijas

kvalitati.

IVN normativais regul€jums neparedz standartizétu metodi individuala
psihoemocionadla  stavokla vai katras personas dzives kvalitates
prognozésanai. Sadu ietekmi nevar objektivi noteikt, balstoties tikai
uz VES redzamibas faktu. Papildu atsevisks dokuments nav
nepiecieSams.

23.41. [9] Kopsavilkums un prasibas VVD IVN Zinojuma sagatavosana izmantoti konkrétas teritorijas dati, lauka
Saskana ar Vides aizsardzibas likumu (piesardzibas un izpétes, sertificetu ekspertu atzinumi, aprékini, modeléSana un
ilgtspé&jas principi), Likumu “Par ietekmes uz vidi attiecigajam ietekmes jomam piemérotas novértéSanas metodes.
novértéjumu”, Administrativa procesa likumu (tiesiskuma,
samériguma un objektivas izmeklésanas principi) un Valsts
parvaldes iekartas likumu, IVN zinojumam ir jabalstas
parbaudamos faktos, zinatniskos pétijumos un objektivos
datus, nevis pienémumos un subjektivas frazés.

Nodrosinot valsts parvaldes IEmumu tiesiskumu un novérSot
iespéjamo mantisko vai nemantisko kaitéjumu iedzivotajiem
un videi, LUDZU VVD:

23.42. 1. Uzdot ietekmes uz vidi novértéjuma izstradatajam (SIA No iesnieguma konteksta secinams, ka priekslikums attiecas uz
“Vindr Latvija” / izstradatajiem) pilniba parstradat un Ainavas novértéjuma 4. nodalu, nevis IVN Zinojuma 4. nodalu.
papildinat IVN zinojuma 4. sadalu, novérsot taja ietvertas Ainavas novértéjuma 4. nodala raksturota esosa ainava un tas
pretrunas, subjektivismu un nepilnibas. jutigums, tostarp apdzivojuma struktiira un uztvéré&ju grupas.

Izvértéjot iesnieguma noraditos iebildumus, nav saskatits pamats Sis
nodalas pilnigai parstradasanai; uz konkrétajiem iebildumiem par tas
saturu atbildes sniegtas ieprieks.

23.43.| 2.Pieprasit izstradatajam nodrosinat masdienu tehniskajam Fotofiksaciju vietas IAN izvélétas, kombiné&jot redzamibas

prasibam atbilstosas, precizas un parbaudamas fotofiksacijas
un fotomontazas no visiem bitiskajiem skatupunktiem
(ieskaitot Kalupes ciema centru, Nicgales Lielo akmeni,
viensétas un rekreacijas objektus).

modelésanas rezultatus ar apdzivoto vietu, celu, rekreacijas, dabas
un kultdrvésturisko objektu izvietojumu. Novértéjuma meérkis ir iegut
reprezentativu prieksstatu par paredzétas darbibas vizualo ietekmi
dazadas ainavas telpas, nevis sagatavot fotomontazu no katras
atseviskas viensétas vai iesp&jama skatpunkta.

FotomontaZzas sagatavotas, izmantojot VES novietojuma un
tehniskos parametrus, reljefa datus, fotofiksaciju koordinatas un
standartizétu skata lenki. Tas kopa ar redzamibas kartém un lauka
apsekojumiem ir pietiekamas ietekmes izvértésanai. Nicgales Liela
akmens apkartne ir vértéta no fotofiksacijas vietas Nr. 18; Kalupes
apkartni raksturo vairakas izvelétas fotofiksaciju vietas.
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23.44.

3.Pieprasit zinatniski un tehniski pamatotu novértéjumu par
vibraciju, trokSpa un hidrologisko izmainu ietekmi uz Nicgales
Lielo akmeni, blakus esoSajiem purviem, biotopiem un
biologiskajam/biskopibas saimniecibam.

Sads izveértéjums Zinojuma jau ir veikts pa attiecigajam ietekmes
jomam. Ietekme uz Nicgales Lielo akmeni un kultiras mantojumu
vértéta Zinojuma 3.8. nodala, uz augsni, grunti, virszemes un
pazemes udeniem - 3.9. nodala, vibraciju ietekme - 3.11.2. nodala,
savukart ietekme uz biotopiem un citam dabas vértibam - 3.6.
nodala un sertificétu ekspertu atzinumos. Nicgales Liela akmens
tuvuma VES izbive netiek paredzéta; tuvaka VES atrodas vairak
neka 800 m attaluma.

23.45.

4.Nodrosinat, ka visi Saja iesnieguma minétie iebildumi un
jautajumi tiek oficiali registréti un pievienoti IVN procediras
materialiem, un par tiem tiek sniegts procesiski pamatots
atbildigas iestades vértéjums.

Iesnieguma ietvertie iebildumi un jautajumi ir registréti un ieklauti
parskata par sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtajiem
priekSlikumiem, un uz tiem tiek sniegtas atbildes. IVN Zinojumu, ta
pielikumus un sabiedriskas apsprieSanas rezultatus normativajos
aktos noteiktaja kartiba izvérté kompetenta iestade.

23.46.

4) par véja parka “Nicgale” ietekmes uz vidi novértéjuma
(IVN) zinojumu un ornitologisko Atzinumu par pasi
aizsargajamam un apdraudétam putnu sugam

[10] Par ornitologiskaja Atzinuma konstatéto kritisko ietekmi
un mazo érglu ligzdosanas vietu aizsardzibu

Nemot véra ekspertu sagatavotaja Atzinuma ieklautos
faktus, novérojumus, kartografisko materialu un secinajumus
(t.sk. sugu sastopamibas attélus, Natura 2000 standartu
datu formas, sugu dzivotnu piemérotibas novértéjumu,
tabulas 9.1. un 9.2. un “Luksofora principa” analizi):

Noraditais ornitologiska atzinuma saturs ir nemts véra IVN Zinojuma
sagatavosana. Vienlaikus eksperta atzinuma secinajumi vértéjami
kopuma un saistiba ar katru konkreto VES, sugu un teritoriju, ka ari
ar IVN gaita veikto projekta optimizaciju.

23.47.

1.Konstatéta iznicinosa ietekme: Materialos skaidri un
neparprotama veida noradita katra planota véja generatora
izblves un ekspluatacijas kritiska (iznicino$a) ilgtermina
ietekme uz Latvijas un ES aizsargajamam putnu sugam, to
dzivotném, ka ari vietéjiem un starptautiskajiem migracijas
celiem. Ilgstosa troksna, infraskanas, vibraciju un
mirgulosanas dé&| draud jutigo sugu neatgriezeniska izzusana
no gadsimtiem ierastajam dzivotném.

Iesnieguma sniegtais eksperta atzinuma secinajumu visparinajums
nav pamatots. Putnu eksperta atzinuma nav secinats, ka katras
planotas VES izblve raditu kritisku vai iznicinosu ietekmi uz
aizsargajamam putnu sugam, to dzivotném un migracijas celiem.
Ietekme ir diferencéti vértéta katrai VES un sugai, un tiesi So
rezultatu dé| B alternativa nav ieklautas VES N8-N19.

23.48.

2.Maza érgla (Clanga pomarina) ligzdu apdraud€jums (piem.,
VES Nr. N11): Planotie generatori atrodas tuvak par 1000
metriem no konstatétajam maza érgla ligzdam. IVN
pienémums, ka bivnieciba pielaujama, "istenojot pasakumus
ietekméto ligzdosanas teritoriju aizvietosanai", ir teorétisks,
praksé neiesp€jams un absurds, jo savvalas sugas nav
iespéjams administrativi vai mehaniski parvietot uz cilvéka
noraditu citu teritoriju.

Iesnieguma minéta VES N11 B alternativa nav paredzéta - B
alternativa nav ieklautas VES N8-N19. Lidz ar to N11 piemérs uz
virzito projekta risinajumu vairs nav attiecinams. Vienlaikus jédziens
“ligzdoSanas teritorijas aizvietoSana” nenozimé savvalas putna fizisku
parvietoSanu uz cilvéka izvélétu vietu, bet citas sugai piemérotas
ligzdoSanas teritorijas aizsardzibas nodrosinasanu un atbilstosu
barosanas teritoriju saglabasanu vai apsaimniekoSanu. B alternativa
butiska ietekme uz mazo érgli saglabajas uz VES N36, kurai noteikti
konkréti Tstenosanas nosacijumi.

23.49.

3.Piesardzibas principa parkapums: Nav sniegti zinatniski
pieradijumi tam, ka videi netiks nodarits neatgriezenisks un

Piesardzibas principa pieméroSana nenozimé pienakumu pieradit
absolutu jebkadas nelabvéligas ietekmes neiesp€jamibu. IVN
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nepienemams kaitéjums. Saskana ar Vides aizsardzibas ietvaros identificéti iesp&jamie riski un nenoteiktibas, novértéts to
likumu un ES Putnu direktivu (2009/147/EK), pieradiSanas batiskums un noteikti ietekmes novérsanas, mazinasanas un
pienakums gulstas uz attistitaju. monitoringa pasakumi. Projekta risinajums IVN gaita ir ar

optimizéts, atsakoties no VES, kuru istenoSana raditu batisku
konfliktu ar aizsargajamam putnu sugam un to dzivotném.

23.50.| [11] Par vietéjo dabas resursu (derigo izraktenu) Zinojuma nav noteikts, ka buvniecibas vajadzibam tiks izmantoti
izmantosanu, grunts un hidrologijas ietekmi derigie izrakteni tieSi no véja parkam piegulosajam atradném.

IVN dokumentacija noradits, ka bavniecibas vajadzibam tiks Noradits, ka tuvuma esoso atradnu resursus bivniecibas vajadzibam
izmantoti derigie izrakteni (smilts, grants, skembas) no potenciali iesp&€jams izmantot. Konkrétie blGvmaterialu piegadataji un
izpétitam atradném vé&ja parkam piegulosaja apkartng, bet ieguves vietas IVN stadija nav izvélétas.

ekspluatacijas laika piesarnojums netikSot radits.

Sads apgalvojums rada batiskus juridiskus un saimnieciskus

iebildumus:

23.51. 1.Derigo izraktenu izsaimniekoSana privatkapitala interesés: IVN izstrades stadija konkréti buvmaterialu piegadataji un ieguves
Nav uzskaitits izmantojamo vietéjo derigo izraktenu apjoms, | vietas nav izvélétas, un Sada izvéle nav priekSnoteikums paredzétas
sastavs un ieguves seciba. Nav pielaujama pasvaldibas vai darbibas ietekmes novértésanai. Blvniecibai nepiecieSamie
valsts mezu teritorija eso$o mineralmaterialu krajumu mineralmateriali tiks iegadati no tiesiski stradajosiem piegadatajiem
noplicinasana un publisko resursu atdoSana arvalstu privata un ieguves vietam, kuras derigo izraktenu ieguve ir atlauta
kapitala interesém, kamér pasvaldiba gadu desmitiem normativajos aktos noteiktaja kartiba. Pasvaldibas noraditais
saskaras ar resursu trukumu vietéjas celu infrastruktiiras apsvérums par vietéjo derigo izraktenu resursu saglabasanu
uzturésanai. pasvaldibas infrastruktiiras uzturéSanas vajadzibam ir nemams véra,

preciz&jot bivniecibai nepiecieSamo materialu piegades risinajumus.
Zinojums pats par sevi nepieskir tiesibas izmantot konkrétus
pasvaldibas vai valsts apsaimniekotus derigo izraktenu krajumus.

23.52. 2.Masivo pamatu ietekme uz grunti un pazemes tdeniem: Iesnieguma noraditie VES pamatu parametri neatbilst Zinojuma
Viena ~230 m augsta generatora pamatiem nepiecieSami raksturotajiem risinajumiem. Zinojuma indikativi vienas VES
600-1500 m3 betona (1400-3600 tonnas), 80-150 tonnas pamatnes izblvei paredzéti [ldz 1 000 m3 betona un vidé&ji lidz 125 t
armaturas térauda un 10-30 metrus dzili pali térauda armatiras. Palu pamati paredzami tikai vietas, kur
miksta/purvaina grunti. Unikala Nicgales un Varkavas geotehniskaja izpété tiks konstatéta nepietiekama grunts nestspéja;
mezu/purvu masivu hidrologiskaja tikla sada apjoma Zinojuma raksturotais iespéjamais palu dzijums ir 7-20 m.
dzelzsbetona konstrukciju ierakSana un palu miarésana radis Konkrétais pamatu risinajums katrai VES nosakams buvprojekta
neatgriezenisku pazemes tdenu un grunts slanu stadija péc geotehniskas izpétes.
transformaciju. Paredzetas darbibas iesp€jama ietekme uz grunti, pazemes udeniem

un teritorijas hidrologisko rezimu ir izvértéta Zinojuma 3.9. nodala,
tostarp nemot véra teritorijas hidrogeologiskos apstaklus un
iespéjamo melioracijas un susinasanas ietekmi. Nav pamata
secinajumam, ka VES pamatu izbive pati par sevi radis
neatgriezenisku pazemes ddenu un grunts slanu transformaciju.
23.53.| 3.Garantiju un pieradijumu trikums: IVN nesatur atbilstosus | IVN procediras mérkis nav sniegt absolltu garantiju, ka bvniecibas

pétijumus un SIA “Vindr Latvija” nesniedz garantijas par to,
ka ekspluatacijas un blvniecibas laika netiks radits pazemes

vai ekspluatacijas laika nevar rasties nekada ietekme, bet gan
identificet iespéjamos riskus, novertet to bitiskumu un noteikt
nepiecieSamos novérsanas un mazinasanas pasakumus. Zinojuma ir
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tudenu, grunts un gaisa piesarnojums vai vibracijas izraisiti
grunts slanu bojajumi.

izvertéti teritorijas hidrologiskie, hidrogeolodiskie un geologiskie
apstakli, iesp€jamais augsnes, grunts, virszemes un pazemes tudenu
piesarnojuma risks, gaisa kvalitate, ka ari buvniecibas un
ekspluatacijas laika iespéjama vibraciju ietekme.

Zinojuma 3.9. nodala iesp&jamais augsnes, grunts, virszemes un
pazemes udenu piesarnojuma risks novértéts ka zems, lokals un
Islaicigs, un noteikti preventivie pasakumi iespéjama piesarnojuma
novérsanai un ierobezosanai. Tadé| apgalvojums, ka IVN Sie riski nav
izvértéti, nav pamatots.

23.54. [12] Par socialo atbildibu, sabiedribas pretargumentiem un Iesnieguma paustais viedoklis par paredzetas darbibas attistitgja
kumulativo ietekmi. publisko komunikaciju ir nemts véra. Uz konkrétajiem iebildumiem
Izstradataja publiskais apgalvojums par "atbildigu attistibu par sabiedribas lidzdalibu un kumulativas ietekmes izverté€jumu
un atklatibu vietéjo kopienu laba" klaji kontrasté ar faktisko atbildes sniegtas turpmakajos punktos.
situaciju:

23.55.| 1.Iedzivotaju gribas ignorésana: Vietéja sabiedriba ir Nav pamata apgalvojumam, ka vietéjas sabiedribas viedoklis butu
neparprotami paudusi noraidosu attieksmi pret lauku vidé ignoréts. Sabiedribas iesniegtie priekslikumi un iebildumi ir apkopoti
nepienemamu rapniecisko apbivi — 230 m augstiem un izvertéti IVN procesa un Zinojuma sagatavos$anas ietvaros.
mirgojosiem, trokSnojosiem un vibréjoSiem objektiem, kas Sabiedribas noraidoss viedoklis ir batiska IVN procesa sastavdala,
iznicina ainavisko veértibu un lauku dzives vidi. tomér Iemums par paredzetas darbibas pielaujamibu tiek pienemts

normativajos aktos noteiktaja kartiba, izvértéjot visu IVN procesa
iegdto informaciju.

23.56.| 2.Kumulativas ietekmes neizvértésana: Izskatamaja Apgalvojums, ka kumulativa ietekme nav vértéta, nav pamatots.
dokumentacija nav vértéta planotas véja fermas kop€&ja Kumulativa ietekme ir izvértéta attieciba uz putniem, siksparniem un
kumulativa ietekme mijiedarbiba ar neskaitamajiem citiem ainavu, nemot véra pieejamo informaciju par apkartné esosajiem un
v&ja parku projektiem, kas Sobrid atrodas planosanas stadija | planotajiem vé&ja parkiem. Vienlaikus detalizétaku vért&jumu
Livanu, Preilu, AugSdaugavas un Jékabpils novados. Visu So ierobezo atsevisku citu projektu attistibas stadija, jo tiem vél nav
projektu kopums radis regionala méroga tehnogénu zinams galigais VES skaits, izvietojums un tehniskie risinajumi.
sadalijumu un ekosistémas fragmentaciju.

23.57.| [13] Tiesiskais pamatojums un Valsts iestazu atbildiba Iesnieguma minétie tiesiskuma, piesardzibas un ilgtspé&jigas

Administrativie IEmumi un IVN Atzinums ka juridisks un
ekonomisks dokuments nedrikst balstities uz pienémumiem,
subjektiviem spriedumiem par "ainavas plasumu" vai frazém
"iesp&jams/pienemts zinasanai". AtbilstoSi normativajam
reguléjumam:

e Vides aizsardzibas likums: Uzliek par pienakumu nodrosinat
vides aizsardzibu, ievérojot piesardzibas un ilgtsp&jigas
attistibas principus.

e Likums “Par ietekmes uz vidi novért&jumu”: Pieprasa
visaptverosu un objektivu ietekmes izvértéjumu visam vides
sastavdalam, tostarp ainavai, sugu dzivotném un cilvéku
dzives videi.

attistibas principi IVN procesa ir piemérojami. Vienlaikus IVN péc
batibas ir prognozéjoss novértéjums, tade| aprékinu, modelésanas
un prognozu izmantosSana, ka ari ar nenoteiktibu saistiti formul&jumi
pasi par sevi nenozimég, ka vértéjums nav objektivs vai tiesiski
pamatots. Savukart valsts vai amatpersonu atbildiba un zaud&umu
atlidzinasana nav automatiska jebkuras nelabvéligas sekas gadijuma,
bet vértéjama normativajos aktos noteiktaja kartiba atbilstosi
konkrétajiem apstakliem.
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e Administrativa procesa likums (APL): Noteic, ka iestadei
(VVD/VPVB) jaievéro tiesiskuma, samériguma un objektivas
izmekl&sanas principi. LEmumiem jabut balstitiem
parbaudamos faktos un zinatniskos datos.
¢ Valsts atbildiba un zaud&jumu atlidzinaSana: Uzsveram, ka
valsts iestades un to amatpersonas uznemas pilnu juridisko
atbildibu par pienemtajiem Iémumiem. Ja prettiesiskas
ricibas vai nepietiekamas izpétes dé| tiek pielauts bitisks
mantisks vai nemantisks kaitéjums videi un iedzivotajiem,
pastav valsts atbildiba par zaudéjumu atlidzinasanu.

23.58./ [14] PRASIIUMS VVD PriekSlikums par paredzétas darbibas noraidiSanu ir adreséts Valsts
Pamatojoties uz augstak minétajiem faktiskajiem un vides dienestam. IVN Zinojuma izstradatajs IEmumu par paredzétas
juridiskajiem apstakliem, PIEPRASU: darbibas akceptésanu vai neakceptéSanu nepienem. Vienlaikus
1. Pienemt Iémumu par paredzétas darbibas (vé€ja parka ornitologiskaja atzinuma nav secinats, ka virzita B alternativa
“Nicgale”) NORAIDISANU UN IZBEIGSANU, nemot véra kopuma raditu kritisku un neatgriezenisku ietekmi uz ipasi
ornitologiskaja Atzinuma fikséto kritisko un neatgriezenisko aizsargajamam putnu sugam. IVN gaita projekta risinajums ir
ietekmi uz Tpasi aizsargajamam un apdraudé&tam putnu optimizéts, tostarp B alternativa atsakoties no VES N8-N19 un
sugam (t.sk. mazo érgli), to dzivotném un migracijas celiem. | nosakot papildu aizsardzibas pasakumus paréjam VES.

23.59. 2.Partraukt jebkadas turpmakas administrativas un faktiskds | Paredzétas darbibas turpmaka virziba un pielaujamiba tiek vértéta
darbibas, kas saistitas ar S1 projekta virzibu Nicgales un normativajos aktos noteiktaja kartiba, nemot véra IVN Zinojumu,
Varkavas mezu masivos. ekspertu secinajumus, sabiedribas un institlciju viedokl|us.

23.60.| 3.Nepielaut IEmumu pienemsanu, kas atlautu viet&jo IVN Zinojums nepieskir tiesibas izmantot konkrétas derigo izraktenu
mineralizéto dabas resursu un izraktenu izmantosanu S1 atradnes vai publiskos mineralresursus. IVN stadija konkréti
privata projekta vajadzibam bez visaptverosa ietekmes uz buvmaterialu piegadataji un ieguves vietas nav izvélétas. Buvniecibai
vidi un pasvaldibas ilgtspé&jigas attistibas izvértéjuma. nepiecieSamie mineralmateriali iegadajami no tiesiski stradajosiem

piegadatajiem un ieguves vietam, kuras derigo izraktenu ieguve ir
atlauta normativajos aktos noteiktaja kartiba. Pasvaldibas apsvérums
par viet&jo resursu saglabasanu infrastruktiras uzturésanas
vajadzibam nemams véra, preciz&jot materialu piegades risinajumus.
23.61.| 4.Nodrosinat pilnigu un visaptverosu kumulativas ietekmes Izstradataju ieskata, lai atbilstosi novertétu kumulativas ietekmes,

izvértéjumu attieciba uz visiem regiona (Augsdaugavas,
Preilu, Livanu, Jékabpils novados) planotajiem v€ja parkiem
pirms jebkadu atsevisku saskanojumu izsniegsanas.

tas vértéjamas konteksta ar esosam darbibam un tadam planotam
darbibam, par kuram ir pieejama pietiekama informacija, tostarp par
VES izvietojumu un tehnologiskajam alternativam. Sada informacija
parasti ir pieejama projektiem, kuriem izsniegti tehniskie noteikumi,
sanemts VVD atzinums vai IVN zinojums nodots sabiedriskajai
apspriesanai. Projektiem, kuri atrodas agrina planosanas stadija un
kuriem nav zinams konkréts VES izvietojums un tehniskie parametri,
detalizétu kumulativas ietekmes novértéjumu objektivi veikt nav
iespéjams.

Vé&ja parka “Nicgale” IVN ietvaros kumulativa ietekme ir vértéta
atbilstosi pieejamajai informacijai, tostarp attieciba uz ornitofaunu,
siksparpiem un ainavu. Attistoties citiem vE&ja parku projektiem un
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klstot zinamiem to konkrétajiem risinajumiem, kumulativa ietekme
attiecigi vértéjama So projektu IVN procesos, nemot véra jau
izvértétos un akceptétos projektus.

Biedriba "Drosme darit"
28.07.2026, nr.28/07/2026-01

24. 1. Biedribas pozicija Iebildums ir izvértéts. Zinojuma iesp€jama ietekme uz privato
Biedriba neapgalvo, ka VES izbuve noteikti izraisis aku vai udensapgadi nav vértéta tikai péc attaluma, bet kopsakara ar
seklo urbumu izsikSanu. Tomér pasreiz&jie IVN materiali teritorijas geologiskajiem un hidrogeologiskajiem apstakliem un
nelauj pietiekami drosi un parbaudami izslégt risku viet&jai paredzéto buvdarbu raksturu. Teritorija ir sekls gruntstdens
tdensapgadei. IVN pats atzist, ka atsevisku viensétu horizonts, tacu glaciolimniskajiem nogulumiem kopuma raksturiga
udensapgadei tiek izmantots seklais bezspiediena zema lidz vidéja filtracijas spéja, bet Gidens reZimu bitiski ietekmé
gruntsudens horizonts, raktas grodu akas un “spices”, bet eso$a melioracijas sistéma.
faktisko Gdens avotu dati un to hidrauliska saistiba ar VES pamati ir lokalas punktveida buves, un nav paredzéta pastaviga
planotajiem buvdarbiem nav izpé&tita avota limeni. pazemes udens ieguve vai cita darbiba, kas raditu parka méeroga
Avots: IVN zinojums, PDF 196.-200. Ipp., 3.9. nodala; IVN gruntstidens limena pazeminajumu. Tade| IVN stadija nav identificéts
programma, PDF 10., 12. un 15.-16. Ipp., 2.4.1., 2.5.4. un ticams hidraulisks mehanisms, ar kuru VES pamatu izbuve varétu
3.2.8. punkts. ietekmét attalas viensétu akas vai spices.

24.1. | 2. Batiskakie hidrologiska un hidrogeologiska novertéjuma Hidrologa veikta modelésana ir paredzéta konkréta ietekmes
trakumi mehanisma - gravju raditas lokalas susindsanas - novértésanai,
2.1. Vértéta galvenokart lokala gravju susinasanas ietekme, nevis visa regiona daudzslanu pazemes tdenu plismas modelésanai.
nevis visa parka pazemes udenu sistéma Veiktaja novertéjuma ari konservativa 2 m dzila gravja gadijuma
Hidrologa atzinuma ir veikti noderigi lauka darbi: nemti maksimala aprékinata ietekmes zona ir aptuveni 48,7 m, bet arpus
grunts paraugi 0,5-2,0 m dziluma, noteikti filtracijas tieSas ietekmes zonas prognozétas limena izmainas neparsniedz
koeficienti un ap katru VES izveidots 400 x 400 m zemes dabisko sezonalo svarstibu amplitidu.
virsmas modelis. Tomér projekta specifiskie scenariji VES pamati ir punktveida objekti, savukart celi, caurtekas un gravji ir
galvenokart raksturo 0,5-2,0 m dziju gravju radito lineari objekti, kuru ietekmes mehanismi atSkiras. To apvienoSana
susinasanu, un daudzam VES tiek pieméroti vienadi ietekmes | viena parka méroga daudzslanu skaitliska modeli pati par sevi
attalumi lidz 48,7 m. Tas ir lietderigs lokals skrinings, bet tas | nenodrosinatu precizaku novértéjumu. Sada modela nepiecieSamiba
nav vienots parka méroga daudzslanu hidrogeologiskais bltu pamatota, ja pastavétu prieksSnoteikumi parka méroga pazemes
modelis. ddenu rezZima izmainam; tadi nav identificéti.
Nav uzskatami paradits viens kop€&js “pirms un pé&c” modelis,
kura vienlaikus ieklautas visas VES, celi, gravji, caurtekas,
kabelu transejas, apaksstacija/BESS, esosa melioracijas
sistéma un visu lokalo ietekmju parklasanas. Tapat nav
publicéti pietiekami modela kalibracijas, validacijas un
nenoteiktibas rezultati, lai secindjumus varétu neatkarigi
parbaudit.
Avots: Hidrologa atzinums, PDF 180.-190., 203.-204., 211.-
212. un 306.-3009. Ipp.; IVN zinojums, PDF 65.-79. un 196.-
200. Ipp.

24.2. | 2.2. Nav projekta specifiski novértéta bivbedru atsiknésana | Blvbedru atstiknésana nav paredzéta ka pastavigs vai visas VES

un iesp€jamo palu ietekme

vietas nepiecieSams tehnolodiskais risinajums, tadél IVN stadija nav
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Pats hidrologa atzinums teorétiski norada, ka buvbedru
piespiedu atsliknéSana var pazeminat gruntsiidens [imeni
plasaka teritorija, mainit plismas celus un ietekmét urbumu
vai avotu debitu. Tacu aprékinu scenarijos nav noradits
blivbedru atsiknésanas debits, ilgums, vienlaikus
izblvéjamo pamatu skaits, atsliknéta ddens novadisanas vai
reinfiltracijas vieta un izveidojamas pazeminajuma jeb
depresijas piltuves.

IVN vienlaikus pielauj aptuveni 3 m dzilus gravitacijas
pamatus un vaju grunsu gadijuma urbtus pajus 7-20 m
dziluma, bet projekta specifiskie filtracijas paraugi iegati tikai
[idz 2 m dzilumam. Tadé€| nav pietiekami paradits, vai
blivnieciba var skart tos seklos Gideni nesosSos slanus vai
caurlaidigas smilts starpkartas, kuras izmanto apkartnes
akas, spices un seklie urbumi.

Avots: IVN zinojums, PDF 42.-43. Ipp., 1.4.5. nodala, un PDF
72.-79. Ipp., 2.4. nodala; hidrologa atzinums, PDF 157.-160.
un 207.-210. Ipp.

pamata noteikt hipotétisku atstiknésanas debitu un ilgumu un uz So
pienémumu pamata aprékinat depresijas piltuvi. Sadi parametri
nosakami péc konkrétas vietas geotehniskas izpétes, ja pamatu
izblves laika gruntsiidens pazeminasana faktiski biis nepiecieSama.
Ari palu dzilums nav pielidzinams gruntsiidens pazeminasanas
dzilumam. Zinojuma paredzétie pali ir urbti pali; to izbuvei nav
nepiecieSams pazeminat gruntstidens limeni l1dz palu gala atzimei.
Urbto palu grupa sastav no atseviskiem vertikaliem elementiem un
neveido nepartrauktu ddensnecaurlaidigu pazemes barjeru. Pamatu
veids katrai VES tiks noteikts péc konkrétas vietas geotehniskas
izpétes, un palu risindjums paredzams tikai tad, ja grunts nestspé&ja
nav pietiekama.

Ja izpété konkréta VES vieta tiktu konstatéti butiski caurlaidigaki
nogulumi vai tada Gdens pieplide blvbedrg, kuras dé| nepiecieSama
gruntstidens limena pazeminasana arpus pasas bivbedres, tad
attiecigajai vietai preciz€jama iespéjama ietekmes zona un izvélams
atbilstoss tehniskais risinajums pirms blvdarbu uzsaksanas.

Papildus skaidrojams, ka biivnieciba janoskir Gdens savaksana no
pasas bldvbedres un gruntstidens lilmena pazeminasana apkartéja
gruntl. Ja rakSanas laika blivbedré lokali ieplst neliels Gdens
daudzums, to iespéjams savakt blivbedres zemakaja vieta un
atsuknét, batiski nemainot gruntsudens limeni apkartéja teritorija.
Savukart gruntsiidens pazeminasanas sistémas, pieméram, adatu
filtri vai atsiknésanas urbumi, tiek izmantotas tad, ja blvbedre tiek
ierikota zem gruntsudens [Tmena un Udeni labi caurlaidiga grunts
nodrosina pietiekami intensivu nepartrauktu ddens piepladi, kuru nav
iespéjams kontrolét tikai blivbedres robezas.

Tadé| sekls gruntstdens limenis pats par sevi nenozimé
nepiecieSamibu veikt gruntsiidens pazeminasanu. IzskiroSa nozime ir
grunts filtracijas 1pasibam, hidrauliskajam gradientam, bivbedres
dzilumam un izmériem. Malainas un aleiritiskas gruntis gruntstdens
var atrasties tuvu zemes virsmai, tacu Gdens kustiba grunti var bat
loti IE€na un idz ar to ari pieplide buvbedré neliela.

Tas ir ipasi nozimigi Nicgales teritorija, kur kvartara griezuma
augsdala plasi izplatiti malaini un aleiritiski glaciolimniskie nogulumi,
kuriem raksturiga zema lidz vid€ja filtracijas spé&ja. Hidrologa
veiktajos laboratoriskajos mé&rijumos Nicgales teritorijas grunts
paraugiem noteiktie filtracijas koeficienti ir 0,00033-0,00545
m/dnn., turklat atzinuma noradits, ka dabiska grunts slanainiba,
heterogenitate un lokalie hidrauliskie gradienti faktisko Gdens kustibu
grunti var vél vairak ierobezot.
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24.3. | 2.3. Nav apzinati faktiskie privatas ddensapgades avoti un to | Dzivojamas €kas koordinata nav identiska privata tGdens avota
sakotnéjais stavoklis koordinatai, tomér secinajums par bitiskas ietekmes neesamibu nav
Secinajums par ietekmes neesamibu privatajai Gdensapgadei | balstits tikai uz 800 m attalumu. Nicgales teritorija seklais
balstits galvenokart uz noradi, ka avoti atrodas vismaz 800 gruntstdens horizonts galvenokart veidojies glaciolimniskajos
m attaluma. Tacu dzivojamas ékas koordinata nav faktiskas malainos un aleiritiskos nogulumos, kam raksturiga zema lidz vid€ja
akas, spices vai avota koordinata, un attalums pats par sevi tdenscaurlaidiba; vieta iegutajiem grunts paraugiem laboratoriski
nepierada hidraulisku izolaciju. Dzivojamo €ku pielikuma noteiktie filtracijas koeficienti ir tikai 0,00033-0,00545 m/dnn.
tuvakie receptori atrodas aptuveni 816 un 818 m no VES, bet | Gruntsidens plisma ir I€na, ar nelielu hidraulisko gradientu, un tas
vairakas majas atrodas mazak neka 900 m attaluma. rezimu batiski nosaka esoSa melioracijas sistéma.

IVN nav pievienots faktisko Gdens avotu registrs ar Arl gadijuma, ja atseviskas VES bivbedres izblves laika batu
koordinatam, dzilumu, konstrukciju, filtra vai tdens iepltides nepiecieSama islaiciga gruntstidens atstiknésana, ta batu lokala
intervalu, izmantoto ddens horizontu, statisko un dinamisko darbiba neliela buvbedres teritorija, nevis ilgstoSa pazemes Gdens
limeni, debitu un sakotné&jo tGdens kvalitati. Nav ari receptoru | ieguve. Sados zemas caurlaidibas nogulumos pazeminajuma ietekme
specifiska aprékina, kas paraditu prognozéto llmena vai ar attalumu strauji samazinas, un nav hidrogeologiska pamata
debita izmainu katra potenciali jutigaja avota. sagaidit, ka Tslaiciga lokala atstiknéSana varétu izveidot vairakus
Avots: IVN zinojums, PDF 196.-200. Ipp., 3.9. nodala; 3. simtus metru, tostarp aptuveni 800 m, plasu pazeminajuma zonu un
pielikums “Informacija par dzivojamo &ku attalumu”, PDF 1.- | izraisit viensé&tu aku vai spiCu izsikSanu. Turklat blvdarbi paredzéti
5. Ipp. secigi, tadé|] nav paredzama vienlaiciga daudzu bivbedru
atstiknésana un kopéjas depresijas zonas veidosanas.
Lidz ar to visu privato udens avotu detalizéta inventarizacija 1 km
radiusa un receptoru specifiska modelésana IVN stadija nav
hidrogeologiski pamatota. Ja geotehniskaja izpété konkréta VES
vieta tomér tiktu konstatéti netipiski, batiski caurlaidigaki nogulumi
vai citi apstakli, kas var palielinat atsliknésanas ietekmes zonu,
attiecigais blivniecibas risinajums un nepiecieSamie aizsardzibas
pasakumi preciz€jami bavprojekta stadija.

24.4. | 2.4. Nav saistoSas hidrologiska monitoringa, talitéjas ricibas Monitoringa nepiecieSamiba un apjoms nosakams atbilstosi
un zaud€&jumu atlidzinasanas sistémas identificetajam ietekmes riskam, nevis vienadi visiem privatajiem
IVN nav noteikta pietiekami konkréta programma privato tdens avotiem neatkarigi no to atrasanas vietas un hidrauliskas
tdens avotu sakotnéja stavokla fikséSanai, regularam tdens | saistibas. Ja projektéSanas stadija konkréta VES vieta tiek
daudzuma un kvalitates monitoringam, bridinajuma un darbu | identificEta batiskas gruntstidens atstiknéSanas nepiecieSamiba
apturésanas sliekSniem, neatkarigai parbaudei un ricibai (skat. ieprieksgjo atbildi) un tas ietekmes zona atrodas jutigs
slidzibas gadijuma. Nav ari saistoSa pienakuma nekavéjoties | Gdensapgades avots, pirms blvdarbiem nosakams ta sakotné&jais
nodrosinat alternativu dzeramo Gdeni, atjaunot vai aizvietot stavoklis un nepiecieSamie kontroles pasakumi. Savukart projekta
bojato avotu un atlidzinat iedzivotajiem radusSos zaudéjumus. | radita kaitéjuma un treSajam personam nodaritu zaudéjumu
Avots: IVN zinojums, PDF 313.-337. Ipp., 6.2. un 7. nodala; atlidzinasana nav jaizveido no jauna IVN procedira - to regulé
hidrologa atzinums, PDF 306.-309. Ipp. visparé&jais atbildibas reguléjums. Bivdarbu veicéjam turklat ir

obligati jaapdrosina civiltiesiska atbildiba par treSo personu mantai
nodaritiem zaudéjumiem.

24.5. | 3. Kapéc sie trikumi ir batiski Noraditie apsvérumi par teritorijas hidrogeologiskajiem apstakliem,

Ietekmes iespéjamiba uz attalakam akam var izradities
neliela, 1pasi vietas ar nepartrauktiem mazcaurlaidigiem mala

bldvbedru atstknésanu un privatas Gdensapgades avotiem ir izvértéti
iepriek$éjas atbildés. Tajas pamatots, ka nav identificéta tada
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vai morénas slaniem. Tacu $ads secinajums jabalsta
konkrétos vietas datos, nevis tikai attaluma vai viena gravja
susinasanas joslas aprékinos. Nicgales teritorija ir sekls
gruntsudens, kudra, blivs melioracijas tikls un lokalas
caurlaidigas smilts starpkartas; turklat paredzéti vairaki
desmiti VES, celi, gravji un bavbedres.

Tadé| risks nav pieradits ka neizbégams, bet tas ari nav
pietiekami izslégts. Vienai majsaimniecibai akas vai spices
debita samazinasanas vai Gdens kvalitates pasliktinasanas
var nozimét tulitéju dzerama ddens trukumu, izmaksas par
analizém, Gdens piegadi, slikniem, akas padzilinasanu vai
jaunu urbumu. Sadu seku izmaksas nedrikst parlikt uz
iedzivotajiem, ja tas radijusi VES parka blvnieciba vai
ekspluatacija.

paredzétas darbibas ietekme, kas varétu radit bdtisku gruntsidens
[Tmena vai Gdensapgades avotu debita samazinasanos attalajas
viensétas.

Iesnieguma aprakstitais iesp&jamais seku smagums konkrétai
majsaimniecibai pats par sevi nemaina ietekmes varbitibas un
butiskuma novertejumu. Ja paredzétas darbibas rezultata faktiski
tiktu nodarits kaitéjums privatai idensapgadei, piemérojams
normativajos aktos noteiktais atbildibas un zaudéjumu atlidzinasanas
reguléjums.

24.6. | 4. Biedriba ludz Valsts vides dienestu Priekslikums ir adreséts Valsts vides dienestam. Nemot véra ieprieks
1. Neatzit pasreiz&jo hidrologisko un hidrogeologisko sniegtos skaidrojumus, Zinojuma izstradataja ieskata hidrologiskais
novértéjumu par pietiekamu gala atzinuma sagatavosanai un | un hidrogeologiskais novértéjums ir pietiekams IVN stadijai, lai
nosatit IVN zinojumu ierosinatajam saturiskai papildinasanai. | novértétu paredzétas darbibas iespé&jamo ietekmi un noteiktu

projektésana ievérojamos nosacijumus. Bilivprojekta stadija veicama
detalizéta deotehniska izpéte un konkrétu tehnisko risinajumu
precizéSana nav uzskatama par IVN novértéjuma nepilnibu.

24.7. | 2. Apzinat un ar anonimizétiem receptoru ID kartét visas Priekslikuma noteiktajam 1 km izpétes radiusam nav hidrogeologiska
raktas akas, spices, avotus un seklos urbumus vismaz pamatojuma, un tas neatbilst IVN ietvaros identificEtajam
sakotné&ja 1 km izpétes zona ap visu pastavigo un pagaidu iespéjamas ietekmes mérogam. Ka pamatots ieprieks, nav
infrastruktdru, zonu paplasinot pa iesp&jamiem hidrauliskas identificéta tada paredzétas darbibas radita gruntsudens
saistibas celiem. Katram avotam noteikt konstrukciju, pazeminajuma zona, kuras dé&| blitu nepiecieSams inventarizét visus
dzilumu, Udens iepludes slani, sezonalo limeni, debitu un privatos Gdensapgades avotus $ada attaluma. Ja projektésanas
sakotn€jo tdens kvalitati. stadija konkréeta vieta tiktu identificéta iesp&jama hidrauliska saistiba

ar privatu ddensapgades avotu, attiecigais avots bltu vértéjams
mérktiecigi.

24.8. | 3. Izstradat vienotu parka méroga konceptualo Ka skaidrots ieprieks, dazadiem véja parka infrastruktiiras
hidrogeologdisko un virszemes noteces modeli, bet vietas, kur | elementiem ir atskirigi ietekmes mehanismi, un IVN nav identificéts
risku nevar drosi izslégt ar konservativu aprékinu, - kalibrétu | parka méroga pazemes tdenu rezima izmainu mehanisms, kura
skaitlisku modeli. Taja jaieklauj A un B alternativa, visi novértésanai bltu nepiecieSams vienots daudzslanu skaitlisks
graviji, celi, caurtekas, transejas, pamati, pali, blGvbedru hidrogeologiskais modelis. Detalizéta lokala modeléSana bitu
atstiknésana un atstiknéta tdens novadisana. pamatota tad, ja konkréta vieta turpmakaja izpété tiktu identificéts

tads hidrogeolodisks risks, kuru nav iesp&jams pietiekami novértét ar
vienkarsaku pieeju.

24.9. | 4. Katram potenciali jutigajam privatas tdensapgades Sads apréekins nav metodiski pamatots Gdensapgades avotiem, kuri

receptoram aprékinat iesp&€jamo gruntsudens limena,
pieejamas udens kolonnas, debita un kvalitates izmainu,

neatrodas identificéta hidrogeologiskas ietekmes zona. Turklat tGdens
kvalitates izmainas nevar aprékinat ka gruntstidens limena
pazeminasanas sekas bez konkréta piesarnojuma avota un
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noradot nenoteiktibas diapazonu un sliktdako pamatoti
iesp&jamo scenariju.

migracijas cela. Ja turpmakaja projektésana tiktu identificéts privats
Udensapgades avots iesp&jamas ietekmes zona, ta novertejums
veicams péc konkrétas vietas hidrogeologiskajiem datiem.

24.10.| 5. Pirms blvniecibas noteikt sezonalu bazliniju un saistosu Skat. ieprieks sniegto atbildi par hidrogeologiska monitoringa
monitoringa un ricibas programmu ar konkrétiem mérijumu nepiecieSamibu. Visaptvero$a monitoringa programma un vienoti
punktiem, biezumu, bridindjuma un darbu apturésanas darbu apturésanas sliekSni nav pamatoti, ja nav identificéta attieciga
sliekSniem, neatkarigu datu parbaudi un publiski pieejamiem | ietekmes zona. Ja projektéSanas stadija tiek konstatéts konkréts
rezultatiem. jutigs receptors un iesp&jama ietekme uz to, monitoringa apjoms un

ricibas kritériji nosakami atbilstosi faktiskajam riskam.

24.11.| 5. Pirms blvniecibas noteikt sezonalu bazliniju un saistosu Skat. ieprieks sniegto atbildi.
monitoringa un ricibas programmu ar konkrétiem mérijumu
punktiem, biezumu, bridindjuma un darbu apturésanas
sliekSniem, neatkarigu datu parbaudi un publiski pieejamiem
rezultatiem.

24.12. 6. IVN zinojuma un turpmakajos akcepta nosacijumos ieklaut | Atseviskas finansu garantijas noteiksana privatas Gdensapgades
izpildamu Gdensapgades aizsardzibas un zaudé&jumu riskiem nav obligats IVN procediras elements, un, nemot véra veikto
segSanas garantiju, ko nodroSina ierosinatajs un véja parka ietekmes novértéjumu, nepiecieSamiba péc Sadas garantijas nav
operators. identificéta. Tas neatce| paredzétas darbibas istenotaja vai blvdarbu

veic€ja atbildibu par ta darbibas rezultata faktiski nodaritu
kaitéjumu. Buvdarbu laika blvdarbu veicéjam ir pienakums
apdrosinat civiltiesisko atbildibu par treso personu dzivibai, veselibai
vai mantai nodaritiem zaud&jumiem.

24.13.| Obligatais Udensapgades aizsardzibas nosacijums Ja VES Priekslikuma piedavatais mehanisms netiek parnemts Zinojuma. Tas

parka bivniecibas, ekspluatacijas vai demontazas laika
apzinata privata ddens avota tiek konstatéta tdens
daudzuma vai kvalitates pasliktinasanas, kas péc laika, vietas
un hidrogeologiskajiem apstakliem var bt saistita ar
projektu, ierosinatajam vai operatoram ir pienakums:

¢ nekavéjoties un bez maksas nodrosinat majsaimniecibai
drosu, Iidzvértigu alternativu dzeramo tdeni, negaidot galigu
strida atrisinajumu par célonsakaribu;

e par saviem lidzekliem nodrosinat neatkarigu parbaudi,
kuras veicg&ju saskano VVD un attieciga pasvaldiba;

¢ ja tiek konstateta projekta ietekme, atjaunot, padzilinat vai
aizvietot Gdens avotu vai nodrosinat citu lidzvértigu
pastavigu tdensapgadi;

e atlidzinat dokumentétos izdevumus un tieSos zaud&jumus,
tostarp analizu, Gdens piegades, sliknu, iekartu, avota
atjaunosanas vai jauna urbuma ierikoSanas izmaksas;

e So pienakumu izpildi nodrosinat ar apdrosinasanu, bankas
garantiju vai citu finansu nodrosinajumu, kas ir speka
blvniecibas, ekspluatacijas un pécuzraudzibas perioda.

paredz konkrétus civiltiesiskus un finansu pienakumus, tostarp ricibu
vél pirms célonsakaribas konstatésanas, kuru noteikSana sada forma
neizriet no IVN proceduras. Ja tiek konstatétas izmainas privata
Udensapgades avota darbiba, iesp&jama saistiba ar paredzéto
darbibu izvértéjama péc faktiskajiem apstakliem. Konstaté&jot
projekta izraisitu kaitéjumu, piemérojami normativajos aktos
paredzétie kaitéjuma novérsSanas un zaudéjumu atlidzinaSanas
mehanismi. Vides aizsardzibas likums tostarp paredz operatora
pienakumus un VVD tiesibas pieprasit neatliekamos un sanacijas
pasakumus videi nodarita kaitéjuma gadijuma.
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Ierosinataja neizveidota bazlinija vai nepilnigs monitorings
nedrikst k|at par pamatu atteikumam aizsargat iedzivotaju
vai segt zaud€jumus. Pieradijumu trikuma risku, ko radijis
pats projekta istenotajs, nedrikst parlikt uz majsaimniecibu.

24.14. Ja papildinajumi maina hidrologiskas ietekmes robezas, PriekSlikums ir nosacits. Zinojuma precizéSana péc sabiedriskas
infrastruktdiras risinajumus, monitoringa nosacijumus vai apspriesanas pati par sevi nenozimé nepiecieSamibu atkartot
alternativu pielaujamibas secinajumus, lidzam publicet IVN sabiedrisko apsprieSanu. Turpmakas procesualas darbibas
zinojuma 2. redakciju un nodrosinat atkartotu sabiedrisko nosakamas atbilstosi veikto izmainu saturam un badtiskumam, un to
apspriesanu. izvérté kompetenta institlcija. Saja jautajumu bloka noraditie

apsvérumi nerada nepiecieSamibu mainit ieprieks izdaritos
secindjumus par hidrologiskas un hidrogeologiskas ietekmes
batiskumu.

24.15.| Svariga precizitate. Sis iebildums neapgalvo, ka visas Iebilduma noraditais privatas udensapgades risks un ta izvértéjuma

privatas akas noteikti tiks ietekmétas. Tas norada, ka
pasreizéja IVN redakcija Sadu risku nav pietiekami
parbaudijusi un taja nav izpildama mehanisma, kas
aizsargatu iedzivotajus, ja prognozes neapstiprinas.

pietiekamiba ir detalizéti apskatita iepriekSéjas atbildés. Nav pamata
secinajumam, ka iedzivotaju aizsardzibai biitu nepiecieSams izveidot
atsevisku, tiesi Sim projektam paredzétu atbildibas mehanismu, jo
projekta istenotaja atbildiba par faktiski raditu kait€jumu saglabajas
neatkarigi no IVN Zinojuma ietvertajiem nosacijumiem.

Biedriba "Drosme darit "
27.07.2026, nr.27/07/2026-01

25.

Biedriba "Drosme Darit”, piedaloties SIA “Vindr Latvia”
paredzetas darbibas, véja parka “"Nicgale” un ar to saistitas
infrastruktidras bavniecibas AugSdaugavas novada Nicgales
un Kalupes pagastos, ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma
sabiedriskaja apspriesana, ir iepazinusies ar:

1. IVN zinojuma 2026. gada 19. junija pirmo redakciju;

2. zinojuma 9. pielikumu "“Troksnu ietekmes noveértéjums”;
3. elektroniska pielikuma E-1 sakotnéji un vélak
publiskotajiem CadnaA un WindPRO ievaddatu un rezultatu
eksportiem;

4. sabiedriskas apsprieSanas sapulcé sniegtajiem IVN
sagatavotaja mutiskajiem skaidrojumiem.

Turpmak sniegtas tehniskas atbildes attiecas uz trokspa
novertéjumu, taja izmantotajiem raZotaju datiem un eksportétajiem
apréekinu rezultatiem.

25.1.

Biedribas ieskata publiskota informacija nelauj pietiekami
drosi un reproduc&jami parliecinaties, ka: dzirdama vides
troksna aprékinos izmantoti savstarpé&ji saderigi, konservativi
un projekta faktiskajam konfiguracijam atbilstosSi ievaddati;

Novértéjuma ir noraditi izmantotie véja elektrostaciju modeli, rotora
rumbas augstumi, troksna avotu frekvencu spektri, aprékinu
metodes un ekspluatacijas pienémumi. Vestas sakotnéja aprekinu
scenarija no aplukotajiem modeliem izvéléts modelis ar augstako
kopé&jo skanas jaudas Iimeni. Sada pieeja ir konservativa attieciba uz
vides trokSna novértéjumu, tacu ta automatiski nenozimé augstako
troksna emisijas limeni zemajas frekvencés. Zemfrekvences troksnis
Vestas un Nordex modeliem novértéts atseviski.
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25.2.

secinajumi par Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara
noteikumu Nr. 16 “TrokSpa novértéSanas un parvaldibas
kartiba” robezlielumu ievéroSanu ir noturigi pret emisijas
datu, modela un darbibas rezimu nenoteiktibu;

rokSna novértéjuma ir sniegtas reproducéjamas prognozes
konkrétam VES konfiguracijam un ekspluatacijas pienémumiem. So
konfiguraciju salidzinajums ir atbilstoSs pamats troksna ietekmes un
tas mazinasanas pasakumu noteikSanai. Lai planoSanas stadija
veikta prognoze bitu tehniski pamatota, nav nepiecieSams noteikt
varbitibu katrai iespéjamajai VES darbibas rezima variacijai.
Troksna avotu dati, skanas izplatiSanas aprékinu iestatijumi un &ku
skanas izolacijas raksturliknes ir dokumentétas, un tas jainterprete
atbilstosi piemérojamajiem novértésanas kritérijiem. Tas, ka
aprékina nav piemérots patvaligi noteikts papildu pieskaitijums
nenoteiktibas ievérosanai, pats par sevi neliecina par trokSna limena
nenovértésanu. Jebkuram ierosinatajam papildu pieskaitijumam
nenoteiktibas ievérosanai ir nepiecieSams tehnisks pamatojums.

25.3.

zemfrekvences trokSna aprékins atbilstosi raksturo faktisko
situaciju Latvijas dzivojamas €kas;

Danijas metodé izmantotas €ku skanas izolacijas raksturliknes ir
standartizéti ievaddati zemfrekvences troksna limena prognozésanai
dzivojamo é&ku telpas. So references liknu izmantoSana atbilst
metodikas pieméroSanai, un tas nav uzskatamas par katras konkrétas
Latvijas dzivojamas €kas skanas izolacijas mérijumu rezultatiem.
Nordex A alternativai tika novértéti abi éku references scenariji -
vasarnicu zonas (Cottage zones) un parastas dzivojamas €&kas
(Regular dwellings), tadé€jadi paradot izvéletas references kategorijas
novértéjums ir papildu novértéjums, jo Danijas 20 dB(A) kritérijs nav
noteikts ka atseviSks normativais zemfrekvences troksna robeZlielums
v€ja elektrostacijam.

25.4.

Nordex N175 modela gadijuma secinajums par 20 dB(A)
robezvértibas neparsniegSanu pastavigi apdzivotas ékas ir
pietiekami pamatots.

Nordex Regular dwellings scenarija aprékinu rezultati atbilst Danijas
atsauces kritérijam: visos 407 receptoros aprekinatais
zemfrekvences trokSna limenis neparsniedz 20 dB(A), un augstakais
detalizétajos aprékinos iegutais rezultats ir 20,00 dB(A). Savukart
Cottage zones scenarija 64 receptoros aprékinatais zemfrekvences
trokSna limenis parsniedz minéto papildu novértéjuma kritériju. Ari
Sie rezultati ir noraditi novértéjuma.

Rezultats, kas ir vienads ar atsauces vértibu, nav uzskatams par tas
parsniegumu. Nenoteiktiba un neliela skaitliska rezerve lidz atsauces
vértibai ir jainterpreté korekti, tacu tas pasas par sevi nepierada, ka
ir noticis parsniegums vai ka aprékins ir nederigs.

25.5.

Tadé| lidzam VVD nepienemt IVN zinojuma pasreizéjos
trokSna secinajumus par pietiekami pieraditiem un uzdot
ierosinatajam zinojumu un ta elektroniskos pielikumus
papildinat vai pilniba parstradat, sagatavojot IVN zinojumam

Atbildes uz minétajiem iebildumiem un jautdjumiem par trokspa
noveértéjuma pamatotibu ir sniegtas Si parskata 25. numurétaja
Jjautdjumu un atbilZzu bloka.
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jaunu redakciju un, attiecigi, organizét atkartotu sabiedrisko
apspriesanu.

25.6.

1. MK noteikumi Nr. 16 un modeléSanas nenoteiktiba
Sabiedriskas apspriesanas sapulcé Rimicanos IVN

sagatavotaja parstavis mutiski noradija, ka MK noteikumi Nr.

16 nepieprasa trokSpa modelésana piemérot nenoteiktibu,
tadé| ta aprékinos netiekot nemta véra.
Sads skaidrojums ir nepilnigs.

Ir janoskir fikséta skaitliska pieskaitijuma pieméroSana no aprékinu
nenoteiktibas atziSanas. Papildu pieskaitijums 0,0 dB ir konkréts
aprékinu iestatijums, kas nenozimég, ka troksSna avotu dati vai skanas
izplatiSanas prognozes ir bez nenoteiktibas. Ieprieks sniegtais
formul&jums par nenoteiktibas neesamibu ir interpreté€jams, nemot
véra So tehnisko skaidrojumu.

25.7.

1.1. Ko tieSi nosaka MK noteikumi Nr. 16

MK noteikumu Nr. 16 7. punkts paredz, ka vides troksna
emisijas ievades datu mérijjumiem jaizmanto metodes, kas
nodrosina, ka iegdtie dati ir:

e ticami;

e reprezentativi;

e salidzinami.

Noteikumi paredz trokSna mérisanu, aprékinasanu un
prognozésanu, tacu tie tieSam neietver vienkarsu universalu
normu, ka jebkuram prognozétajam rezultatam automatiski
japieskaita, pieméram, 1, 2 vai 3 dB.

Tomér no ta neizriet, ka nenoteiktibu vispar drikst
neidentificét un neanalizéet.

Normativa prasibas un zinatniski tehniska novértéjuma
kvalitate nav viens un tas pats jautajums. Ja prognozes
rezultats atrodas tuvu robezvértibai, VVD jaspéj
parliecinaties, ka secinajums nemainas pie:

e turbinas skanas jaudas mérijumu nenoteiktibas;

e viena un ta pasa modela eksemplaru emisiju izkliedes;
razotaja vidéjas un garantétas skanas jaudas atskiribas;
frekvencu spektra nenoteiktibas;

meteorologisko un zemes virsmas parametru izmainam;
aprékina metodes precizitates;

e &ku skanas izolacijas atskiribam;

e rezultatu noapajosanas.

IVN likuma 17. pants prasa noteikt, raksturot un novértét
paredzétas darbibas ietekmi. Ja zinojums neatbilst
programmai vai normativo aktu prasibam, kompetenta
institlicija to noslita parstradasanai, noradot novérsamas
nepilnibas.

Minétais MK noteikumu Nr. 16 punkts neparedz universalu prasibu
katram prognozétajam troksna limenim pieskaitit fiksétu dB vértibu
nenoteiktibas ievérosanai. Bitiska ir ievaddatu kvalitate un
salidzinamiba, un trokSna novértéjuma ir noraditi VES troksna avotu
skanas jaudas lTmeni un frekvencu spektri, kas lauj Sos datus
parbaudit.

Planota v&ja parka gadijuma razotaja sniegtie akustiskie dati ir
troksna prognozes ievaddati.

25.8.

1.2. Pareizais secinajums par sapulcé izteikto apgalvojumu
Apgalvojums: “MK noteikumi Nr. 16 nenosaka obligatu
nenoteiktibas pieskaitiSanu” ir Sauri formuléta nozimé

Secinajums attiecas uz konkréto aprékinu scenariju. Danijas
atsauces kritérijam tuva vértiba joprojam ir pamatota prognozéta
vértiba, un nenoteiktiba automatiski nenozimé $i kritérija
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patiess. TaCu secindjums: “tadé| nenoteiktiba nav janem
véra” nav pamatots.

Ipasi tas nav pienemams situacijas, kad:

e rezultats atrodas uz robezvértibas;

e atbilstiba tiek panakta tikai ar Tpasu troksna rezimu;

e konkrétais turbinas modelis vél nav izvéléts;

e izmantotas vidéjas, nevis garantétas emisijas vértibas;
e turbinas konfiguracija IVN teksta un aprékina faila nav
acimredzami identiska;

e izmantots arvalsts normativais modelis, bet ta
nenoteiktibas nosacijumi IVN secinagjuma nav atspoguloti.

parsniegumu. Metodes nenoteiktiba un lietotaja noteiktais papildu
pieskaitijums ir divi atsSkirigi jédzieni.

Latvija normativajos aktos nav noteikts atsevisks véja elektrostaciju
zemfrekvences trokSna robezlielums, kas batu lidzvértigs Danijas
kritérijam.

25.9. | 2. Dzirdama vides trokSna modela parbaudamibas problémas | CadnaA modelus var rekonstruét, izmantojot eksportétos modela
2.1. Nav iesniegts pilns visu ievaddatu, aprékina parametru, datus un aprékinu iestatijumus. Sakotné&jais .cna fails ir érts veids,
pienémumu un rezultatu redistrs cilvékam saprotama un ka nodot izveidoto modeli, tacu tas nav vienigais tehniskais
masinlasama forma vai redigéjams CadnaA projekts risindjums aprékinu reproducésanai. Akustisko aprékinu rezultatus
Publiskotaja elektroniskaja pielikuma galvenokart ir nosaka objektu koordinatas un atribditi, trokSna avotu frekvencu
programmas PDF eksporti. Tie |auj aplukot dalu ievaddatu un | spektri, publiski pieejamie telpiskie dati, receptoru definicijas, to
rezultatu tabulu, bet nelauj neatkarigi: piesaiste aprékinu scenarijiem un aprékinu iestatijumi.

e palaist modeli atkartoti; Eksporté&tie dati Jauj parbaudit $os ievaddatus un iestatijumus, ka ari

e parbaudit visus objektu atribltus; ) tos atkartoti ievadit vai importét modeli. Tas, ka dati ir eksportéti

e parbaudit reljefa un zemes absorbcijas slanus; PDF formata, nepadara tajos ietverto skaitlisko informaciju

e parbaudit receptoru saistibu ar &kam; _ neparbaudamu. Modela rekonstrukcijai nepiecie$ams pilns attiecigo

e mainit vienu parametru un noteikt ta ietekmi; ievaddatu kopums un tas pasas aprékinu metodes izmanto$ana.

* re_produget trgksna kartes; _ _ N Savukart rezultatu kopsavilkuma tabula ir cita veida izvaddati.

e parbaudit, vai kartes un tabulas raditas no tas pasas o o _ _

projekta versijas. Noveérté€juma ir noradita izmantota programmatira CadnaA 2026 XL
un aprékinu metodes: CNOSSOS-EU ripnieciskajam troksnim, NMPB-
Routes-96 autotransporta troksnim un SRM II dzelzcela troksnim.
Eksportétaja aprekinu konfiguracija ir noraditi izvélétie iestatijumi.

25.10. Lugums Zinojuma un eksportétajos modela datos ir dokumentéti akustisko
1. Registra par katru troksSna avotu, receptoru, zemes aprékinu ievaddati, tostarp trokSna avotu koordinatas, augstumi,
virsmas un reljefa objektu, meteorologisko iestatijumu un frekvencu spektri, atskaites periodi un aprékinu iestatijumi. Modela
aprékina scenariju janorada preciza vértiba, mérvieniba, datu | rekonstrukcijai var izmantot pilnu eksportéto datu kopumu. Tas, ka
avots, datums, metodika, nenoteiktiba un pamatojums. dati ir iesniegti arpus sakotnéja projekta faila, nenozimé, ka tie nav
Atseviski jauzrada programmatiras nokluséjuma parametri, pieejami.
kas nav mainiti, jo ari nokluséjuma iestatijums ir metodisks
pienémums.

25.11.| 2. Vienlaikus jaiesniedz originalais CadnaA projekta fails, lai Modeli var rekonstruét, izmantojot publiski pieejamos telpiskos

neatkarigs licencéts eksperts varétu parbaudit, vai
publicétais parametru registrs pilniba atbilst faktiski
izmantotajam modelim un vai kartes un tabulas ir iegttas no
tas pasas modela versijas.

datus, eksportétos ievaddatus un apréekinu konfiguracijas
iestatijumus, piemérojot to pasu aprékinu metodi.
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25.12.

2.2. Meteorologiskas konfiguracijas neskaidriba

CadnaA konfiguracijas eksporta identificéts iestatijums
FRANCE DEFAULT, kura atseviskiem diennakts periodiem
redzamas atskirigas labvéligas skanas izplatiSanas
proporcijas:

e diena 50 %;

e vakara 75 %;

e nakti 100 %.

Savukart IVN apraksta tiek radits prieksstats par
konservativu aprékinu jeb skanas izplatiSanos pa véjam visos
virzienos.

Sis nav identiskas pieejas.

Ja modeli dienas un vakara periodam nav izmantota 100 %
labvéligas izplatiSanas situacija visos virzienos, jaizskaidro:
e ka tieSi no modela meteorologiskajiem iestatijumiem
aprékinati Ldiena, Lvakars un Ldvn;

e kapéc izmantots FRANCE DEFAULT;

e vai Sis profils paredzéts Latvijas apstakliem;

e vai tas atbilst IVN teksta aprakstitajam konservativajam
scenarijam;

e ka rezultati mainas, visiem periodiem izmantojot 100 %
labveligas izplatiSanas nosacijumu.

ST probléma ir Tpasi bitiska Ldvn aprékinam, jo Ldvn apvieno
dienas, vakara un nakts periodus. Ja dienas un vakara
periodiem izmantots mazak konservativs meteorologiskais
pienémums, tas var samazinat gala Ldvn rezultatu.

Aprékinu konfiguracija ir dokumentéta, un taja izmantoti skanas
izplatibai labvéligi apstakli 50 % gadijumu diena, 75 % vakara un
100 % nakti katra no attélotajiem virzieniem. Apzim&jums FRANCE
DEFAULT norada uz izvéléto programmatiras profilu, nevis to, ka
aprékini veikti véja parkam Francija vai ka batu mainitas projekta
koordinatas.

Diennakts periodi ir pareizi noteikti: 07.00-19.00, 19.00-23.00 un
23.00-07.00. Diennakts troksna raditajs Ldvn apvieno So periodu
(attiecigi 12, 4 un 8 stundu) troksnu limenus péc enerdétiskas
summésanas principa, vakara periodam piemérojot 5 dB un nakts
periodam 10 dB korekciju. Nakts perioda aprékinos jau ir izmantoti
100 % skanas izplatibai labvéligi apstakli.

Aprékinu konservativo pieeju nodrosina ari pienémums par
nepartrauktu VES darbibu un Vestas sakotn€jais scenarijs ar augstu
trokSna emisijas limeni. Interpretéjot novértéjuma rezultatus, Sie
pienémumi janem véra kopuma. Izvélétas procentualas vértibas ir
modela ievaddati, nevis Latvijas meteorologisko apstak|u mérijumos
noteiktais skanas izplatibai labvéligo apstaklu biezums.
Programmatiras profila nosaukums pats par sevi nepierada, ka
aprékinu rezultati batu nederigi.

25.13.

Lugums

Sagatavot salidzinoSu parrékinu vismaz diviem scenarijiem:

e pasreizéja konfiguracija;

e 100 % labvéliga skanas izplatiSanas diena, vakara un nakti.
Rezultatos janorada izmaina katra dzivojama €ka, Tpasi ékas,
kuras Ldvn atrodas tuvu 45 dB(A).

PasSreizéjos aprékinos izmantots dokumentéts skanas izplatibai
labvéligu apstaklu biezums - 50 % diena, 75 % vakara un 100 %
naktl. Aprékinos ari pienemta vienlaiciga un nepartraukta visu VES
darbiba. Tad&jadi nakts trokSna limenis jau ir novértéts, pienemot
100 % skanas izplatibai labvéligus apstak|us.

25.14.

2.3. TrokSna emisiju statuss nav pietiekami dokumentéts
IVN zinojuma 1.3. tabula noraditi vairaku turbinu modelu
nominalie trokSna raditaji, pieméram:

e Vestas V172: 110,1 dB;

e Nordex N175/6.X: 108,9 dB.

[IVN-NICGALE, PDF Ipp. 26, 1.3. tabula]

Tomeér gala optimizétaja scenarija IVN secina, ka:

e sesam VES N5, N28, N31, N34, N39 un N41 skanas jaudas
[imenis nedrikst parsniegt 101,0 dB;

e paréjam VES tas nedrikst parsniegt 106,8 dB.

Nordex skanas jaudas Iimenis 108,9 dB(A) atbilst 0. darbibas
rezimam (Mode 0) bez lapstinu aizmuguréjas malas zobveida
elementiem (STE). Razotajs 0. darbibas rezZimam ar STE norada
106,9 dB(A), savukart 9. darbibas rezimam (Mode 9) ar STE - 101,0
dB(A). Tadéjadi dala no skanas jaudas limena atskiribas ir saistita ar
lapstinu konfiguraciju, bet dala - ar darbibu samazinata troksna
rezima.

TroksSna novértéjuma VES N5, N28, N31, N34, N39 un N41 izmantots
9. darbibas reZims, bet paréjam VES - 0. darbibas reZzims. 9.
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[IVN-NICGALE, PDF Ipp. 148, 3.2. nodala]

Tas nozimég, ka atbilstiba PVO rekomendé&tajam Ldvn = 45
dB(A) netiek panakta ar sakotné&ji tabula noradito pilnas
jaudas emisiju, bet ar bitiski samazinatiem troksna
rezimiem.

Sesam turbinam starpiba starp 108,9 dB un 101,0 dB ir
gandriz 8 dB. Aptuveni 8 dB samazinajums skanas energijas
izteiksmé nozimé |oti bitisku emisijas samazinasanu, ko
parasti panak ar 1pasu ekspluatacijas rezimu un iesp&jamu
razoSanas ierobezojumu.

darbibas reZima nominala jauda ir 4920 kW, savukart 0. darbibas
rezima — 6800 kW.

25.15./ NepiecieSams noskaidrot 101,0 dB(A) atbilst Nordex N175/6.X 9. darbibas rezimam (Mode 9)
1. Kadam precizam razotaja rezimam atbilst 101,0 dB? ar lapstinu aizmuguréjas malas zobveida elementiem (STE).
25.16.| 2. Vai Sads reZzims ir pieejams visa nepiecieSamaja véja Razotajs norada, ka 9. darbibas rezims (Mode 9) ir pieejams VES ar

atrumu diapazona?

rotora rumbas augstumu 164 m. Razotaja dokumentacija 101,0
dB(A) ir noradits ka maksimalais sagaidamais skanas jaudas limenis
ar lapstinu aizmuguréjas malas zobveida elementiem (STE) visa
darbibas diapazona. Razotajs ir sniedzis trokSna emisijas frekvencu
spektrus véja atrumiem no 3 Iidz 12 m/s. Pie rotora rumbas
augstuma 164 m 9. darbibas rezima maksimalais sagaidamais
skanas jaudas limenis tiek sasniegts pie véja atruma 5 m/s.

25.17.

3. Kada ir $1 rezima 1/3 oktavu emisiju tabula?

164 m rotora rumbas augstumam atbilstosais 9. darbibas rezima
(Mode 9) ar lapstinu aizmuguréjas malas zobveida elementiem (STE)
vienas treSdalas oktavas frekvencu spektrs ir noradits Zinojuma 9.
pielikuma 15. tabula (Aprékinos izmantotie Nordex N175/6.X
turbinas ar aerodinamiskajam lapstinam A-svértie skanas jaudas
ITmeni LWA [dB]).

25.18.

4. Vai 101,0 dB ir vidéja, deklaréta vai garantéta maksimala
vértiba?

101,0 dB(A) vértibai ir izsekojams tehniskais pamatojums - razotajs
to norada ka maksimalo sagaidamo skanas jaudas limeni 9. darbibas
rezima (Mode 9) ar lapstinu aizmuguréjas malas zobveida
elementiem (STE) visa darbibas diapazona. Attieciga darbibas rezZima
un frekvencu spektra izmantoSana ir pamatota pieeja troksna lImena
prognozésanai Saja VES ekspluatacijas konfiguracija.

25.19.

5. Kada ir razotaja noteikta nenoteiktiba?

Pieejama Nordex dokumentacija nav noradita konkréta skaitliska
razotaja noteikta nenoteiktibas vértiba vai nenoteiktibas vértibas
atseviskam frekvencu joslam.

25.20.

6. Ka tiks tehniski un juridiski garantéts, ka turbinas
neieslégs skalaku rezimu?

IVN zinojuma ir noteikti VES skanas jaudas limena ierobeZojumi, kas
jaievéro véja parka ekspluatacijas laika. Par So ierobezojumu
ievérosanu ir atbildigs véja parka operators. Izvélétajam VES
modelim un ta darbibas rezimiem bis janodrosina atbilstiba IVN
zinojuma noteiktajiem trokSna emisijas ierobezojumiem un VVD
atzinuma izvirzitajiem nosacijumiem. So nosacijumu ievérosana bis
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janodrosina ar atbilstoSiem VES tehniskajiem un darbibas rezimu
vadibas risinajumiem.

25.21. 7. Vai nosacijums bus sasaistits ar SCADA datiem, VES darbibas rezimu automatisku kontroli un uzraudzibu iesp&jams

automatisku kontroli un VVD parbaudes iespéjam? nodrosinat ar SCADA sistému. VVD normativajos aktos noteiktas
kompetences ietvaros ir tiesigs parbaudit noteikto troksna
ierobezojumu ievérosanu, tostarp izmantojot darbibas datus un
trokSna mérijumus.

25.22. 8. Kadas ir sekas neatbilstibas gadijuma? Ja tiek konstatéta noteikto troksna robezZlielumu vai saistoSo
ekspluatacijas nosacijumu neievérosana, VVD ir tiesigs pieprasit
neatbilstibu novérsanu un normativajos aktos paredzétajos
gadijumos noteikt darbibas ierobeZojumus vai apturésanu.

25.23.[ 9. Vai rezZims japieméro visu laiku vai tikai noteiktos Modelétaja trokspna ietekmes mazinasanas scenarija ir pienemts, ka

meteorologiskajos apstaklos? noteiktie VES darbibas rezimi tiek pieméroti nepartraukti visos
novértéjuma periodos.

25.24. 10. Vai Sis rezZims ir modeléts ar atbilstosu frekvencu Ja, novértéjuma 15. tabula ir noraditi atseviski Nordex 0. un 9.
spektru, nevis tikai ar kopé&ja limena aritméetisku darbibas rezima (Mode 0 un Mode 9) vienas treSdalas oktavas
samazinajumu? frekvencu spektri, un eksportétajos datos (Sound levels) ir ietverti

ieraksti Nordex_MO un Nordex_M9. 9. darbibas rezima frekvencu
joslu vértibas atbilst raZzotaja noraditajam plato vértibam 164 m
rotora rumbas augstumam ar lapstinu aizmuguréjas malas zobveida
elementiem (STE).

25.25. Lugums Razotaju detalizéta tehniska dokumentacija par konkrétu VES
Pievienot razotaja oficialos dokumentus par visiem modelu trokSna emisijas parametriem var saturét konfidencialu
izmantotajiem troksSna reZimiem un katram rezimam noradit: | komercialu informaciju, kuras publiskoSanai nepiecieSama razotaja
e precizu turbinas konfiguraciju; piekrisana.

e jaudu;

e masta augstumu;

e |apstinu tipu;

e serration konfiguraciju;

e skanas jaudas limeni pa v€ja atrumiem;
e 1/3 oktavu spektru;

e mérijumu standartu;

e nenoteiktibu;

e garantéto vértibu;

e energijas razosanas ierobezojumu.

25.26.) 2.4. Turbinu konfiguraciju savietojamiba Troksna novértéjuma 7. tabula (Zinojuma 9. pielikuma) ir noradita

Publiskotajos materialos Nordex N175 raksturojums nav
pilniba vienads:

e IVN tabula noradits Nordex N175/6.X ar 6,22 MW jaudu un
166 m masta augstumu;

Nordex N175 VES konfiguracija ar 6,8 MW jaudu un 164 m rotora
rumbas augstumu, kas atbilst WindPRO eksportétajos datos
noraditajai konfiguracijai.
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e WindPRO zemfrekvences eksporta noradits N175/6.X STE
ar 6,8 MW jaudu, 164 m masta augstumu un Serrated Blades
Mode 0.

[IVN-NICGALE, PDF Ipp. 26, 1.3. tabula; E-1, WindPRO
Nordex assumptions, PDF Ipp. 1]

25.27.

Atskiriba pati par sevi nepierada kltdu, jo N175 platformai
var bt vairakas konfiguracijas. Ta¢u nav pieradits, ka:

e WindPRO izmantotais emisiju spektrs attiecas uz IVN
vértéto 6,22 MW konfiguraciju;

e 6,8 MW un 6,22 MW rezimu spektri ir savstarpgji
aizvietojami;

e atskirigais masta augstums nav bitisks;

e Mode 0 ir tas pats ekspluatacijas rezims, kuru paredzéts
atlaut projekta.

Aktualizétais troksna novértéjums attiecas uz VES konfiguraciju ar
6,8 MW jaudu, 164 m rotora rumbas augstumu un lapstinu
aizmuguréjas malas zobveida elementiem (STE). Novértéjuma netiek
apgalvots, ka Sis konfiguracijas trokSna emisijas frekvencu spektrs
bltu savstarpéji aizvietojams ar 6,22 MW jaudas un 166 m rotora
rumbas augstuma konfiguracijas frekvencu spektru.

25.28.

Lidgums

Izveidot turbinu konfiguraciju sasaistes tabulu, kura katram
modeléSanas scenarijam noradits:

e IVN modelis;

e CadnaA modela objekts;

e WindPRO modela objekts;

e preciza jauda;

e masta augstums;

e rotors;

e |apstinu tips;

e darbibas rezims;

e emisijas datu dokumenta numurs;

e pamatojums, kadé€| dati ir piemérojami konkrétajai projekta
alternativai.

Ja to nav iespéjams ticami pieradit, attiecigais scenarijs
japarrékina ar projekta konfiguracijai atbilstoSiem datiem.

Galvenas VES konfiguraciju atbilstibas ir Sadas:

e Vestas sakotné&jais scenarijs: V172-7,2 MW, rotora rumbas
augstums 150 m, rotora diametrs 172 m, standarta lapstinas;
CadnaA frekvencu spektrs V172_72, skanas jaudas limenis
110,1 dB(A); WindPRO modelis V172-7.2/150m, zemfrekvences
troksna spektri pie v&ja atruma 6 un 8 m/s.

e Vestas aerodinamiska alternativa: V172-7,2 MW, rotora rumbas
augstums 150 m; CadnaA modelis Vestas_aero, skanas jaudas
[iTmenis 106,9 dB(A).

e Nordex: N175/6.X STE, jauda 6,8 MW, rotora rumbas augstums
164 m, rotora diametrs 175 m; CadnaA modeli Nordex_MO un
Nordex_M9. Nordex WindPRO aprékinu scenarijos izmantots 0.
darbibas rezims (Serrated Blades Mode 0) ar rotora rumbas
augstumu 164 m.

25.29.

3. AtSkiriba starp Vestas un Nordex zemfrekvences emisiju
spektriem

WindPRO ievaddatos Nordex N175 un Vestas V172
zemfrekvences emisijas batiski atskiras.

Pie 8 m/s aprékinos izmantots:

Frekvence Vestas Nordex Starpib
V172 N175 a
10 Hz 39,8 dB 59,1 dB 19,3 dB

Dazadiem VES modeliem var bat atskirigi zemfrekvences troksSna
emisijas spektri, pat ja cita modela kopé&jais A-izsvarotais skanas
jaudas limenis ir zemaks. Zemfrekvences trok$na limeni iekstelpas
ietekmé gan troksna avota frekvencu spektrs, gan ékas aréja un
iekstelpu troksna limena starpibas raksturlikne. Tadé| zemfrekvences
troksnis novértéjuma ir izvértéts atseviski.

NepiecieSams precizét vienu skaitlisku vértibu: aptuveni 17,3 dB(A)
ir Vestas A alternativas maksimalais rezultats pie véja atruma 6 m/s.
Eksportétajos detalizétajos aprékinu rezultatos Vestas A alternativas
maksimalais troksna limenis pie v&ja atruma 8 m/s ir 19,06 dB(A),
savukart Vestas B alternativai - 18,90 dB(A). Nordex A alternativas
maksimalais rezultats Cottage zones scenarija ir 24,52 dB(A), bet
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20 Hz 56,9 dB 71,8dB 14,9 dB Regular dwellings scenarija — 20,00 dB(A). Nordex aprékinu rezultati
31,5 Hz 67,0 dB 77.1 dB 10,1 dB pie v&ja atruma 6 un 8 m/s ir vienadi, jo abiem v&ja atrumiem
ievaditie frekvencu spektri ir identiski.
63 Hz 79,7 dB 84,6 dB 4,9 dB
B Tie ir konkréto aprékinu scenariju rezultati. AtSkiribas starp tiem
:‘;”a 10-060' LR SaAdiey Gl nepierada, ka izmantotas éku references raksturliknes bitu
noteiktas, veicot mérijumus konkrétajas dzivojamajas €kas.
[E-1, WindPRO Vestas assumptions, PDF Ipp. 1; E-1,
WindPRO Nordex assumptions, PDF Ipp. 1]
Tik liela atskiriba atseviskas frekvencu joslas ir fiziski
iespéjama, tacu ta nav passaprotama. Ta |oti batiski ietekmé
iekstelpu rezultatus.
Nicgales rezultatos:
e Vestas A alternativas maksimalais iekstelpu zemfrekvences
rezultats ir aptuveni 17,3 dB(A);
e Nordex Cottage zones scenarija maksimums ir 24,5 dB(A);
e Nordex Regular dwellings scenarija maksimums samazinas
lidz 20,0 dB(A).
Tatad gala secinajumu nosaka ne vien attalums vai turbinu
skaits, bet divi arkartigi ietekmigi pienémumi:
1. kurs$ razotaja emisijas spektrs izmantots;
2. kura €kas arpuses-iekstelpu [Tmena starpibas likne
izmantota.
25.30. Ldgums Skatit atbildi 25.25.p.
Pievienot abu razotaju sakotn&jos emisiju parskatus, nevis
tikai programmatiras datubazes eksportu, un pieradit, ka:
e tie ieguti péc salidzinamas metodikas;
e tie ir viena statistiska statusa dati;
e tie attiecas uz konkréto projekta konfiguraciju;
e tie ir mériti vai garantéti, nevis provizoriski aprékinati;
e noradita frekvencu joslu nenoteiktiba.
25.31. 4. Danijas zemfrekvences metode izmantota nepilnigi Zemfrekvences trokSna novértéjuma ka papildu novértésanas

interpretéta veida

IVN zemfrekvences novértéjuma atsaucas uz Danijas pieeju
un izmanto:

e 10-160 Hz diapazonu;

e 20 dB(A) iekstelpu robezvértibu;

e aprékinus pie 6 un 8 m/s;

e Danijas €ku limena starpibas liknes.

Tomeér zinojuma nav pilnvértigi atspogulots viss Danijas
metodes nosacijumu kopums.

metode Latvija ir izmantota Danijas 2024. gada zemfrekvences
troksSna aprékinu metode, aprékinot A-izsvaroto zemfrekvences
trokSna Iimeni iekstelpas 10-160 Hz frekvencu diapazona un
piemérojot 20 dB(A) atsauces kritériju. Eksportétajos aprékinu
rezultatos ir ietverti aprékini pie véja atruma 6 un 8 m/s, kas
noteikts 10 m augstuma. Uztvéreja augstums ir 1,5 m, savukart véja
atruma atskaites augstums ir atsevisks parametrs.

Latvija normativajos aktos nav noteikts atsevisSks véja elektrostaciju
zemfrekvences trokSna robezlielums, kas atbilstu minétajam Danijas
kritérijam. Danijas aprékinu metodes izmantosana papildu
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novértéjuma pati par sevi nenozimg, ka Latvijas projektam obligati
japieméro visas Danija noteiktas atlauju izsniegSanas un
ekspluatacija esosu VES trokSna mérijumu procediras. Iegitie
rezultati sniedz papildu informaciju lidztekus trokSpa novértéjumam
atbilstosi Latvijas normativajos aktos noteiktajiem vides troksna
kritérijiem.

25.32.

4.1. Danijas metode pati norada £2 dB nenoteiktibu

Danijas BEK Nr. 995/2024 noteikumu 1. pielikuma ir
noradits:

e parasta aprékinata kopé&ja skanas spiediena limena
nenoteiktiba ir £2 dB;

e aprékinata iekstelpu zemfrekvences limena nenoteiktiba ari
ir £2 dB. (Retsinformation)

Taja pasa reguléjuma noteikts, ka v&ja parka gadijuma viena
tipa turbinu skanas jaudas limenis janosaka, veicot
mérijumus vismaz trim nejausi izvélétam $3 tipa turbinam;
turbinas ar dazadiem troksna rezZimiem uzskata par dazadiem
tipiem. (Retsinformation)

Tas nozimé&, ka Danijas metode ietver ari prasibas par:

e avota datu iegusanu;

e turbinu tipa un rezima noskirsanu;

e mérijumu skaitu;

e V&ja atruma noteiksanu;

e fona troksSna korekciju;

o frekvencu spektru;

e aprékina nenoteiktibas atzisanu.

Danijas metode noteikta £2 dB nenoteiktiba un papildu pieskaitijums
troksna avota emisijas limenim ir divi atSkirigi jédzieni. Noradita
nenoteiktiba nenozimé, ka katram aprékinu rezultatam automatiski
japieskaita 2 dB, 20 dB(A) kritérijs jasamazina lidz 18 dB(A) vai
prognozéta vértiba 20 dB(A) jauzskata par parsniegumu.

Nicgales véja parka trokSna aprékins ir paredzétas darbibas ietekmes
prognoze, kura izmantoti razotaja sniegtie dati. Danijas prasibas par
uzstaditu VES trokSna mérijumiem ir dala no Danijas normativa
reguléjuma. Danijas aprékinu metodes izmantoSana ka papildu
novértéjums Latvija pati par sevi nenozimg, ka Sim projektam
obligati japieméro ari Danija noteiktas VES ekspluatacija nodosanas
proceduras.

Metodé noradita nenoteiktiba joprojam ir butiska aprékinu rezultatu

interpretacija. Tomér ta pati par sevi nepierada, ka faktiski ir noticis
troksna limena parsniegums vai ka aprékins ir nederigs.

25.33.

4.2. WindPRO “Uncertainty margin: 0,0 dB”

Visos iesniegtajos WindPRO scenarijos noradits:

Uncertainty margin: 0,0 dB.

[E-1, attiecigie WindPRO assumptions faili, PDF Ipp. 1]
Janoskir divas lietas:

e Danijas reguléjuma noradita £2 dB metodes nenoteiktiba;
e WindPRO lietotaja papildus iestatama uncertainty margin.

Iestattjums 0,0 dB nozimé&, ka troksna avotu datiem nav piemérots
lietotaja izvéléts papildu pieskaitijums nenoteiktibas ievérosanai. Tas
ir dokumentéts aprékinu metodes iestatijums un nenozimé, ka
WindPRO nebitu veikusi zemfrekvences trokSna aprékinu vai batu
nepareizi piemérojusi aprékinu algoritmu.

Eksportétajos datos ir noraditas ari trokSna avotu vidéjas skanas
jaudas I'mena (LwA) vértibas. Metodes nenoteiktiba un ligumiski
garantétais maksimalais skanas jaudas limenis ir janoskir no lietotaja
noteikta papildu pieskaitijuma. Patvaliga $ada pieskaitljuma
piemérosana mainitu aprékinos izmantoto ievaddatu scenariju, un tai
bdtu nepiecieSsams tehnisks pamatojums.

25.34.

Tadé| 0,0 dB ieraksts pats par sevi vél nepierada, ka
programmatira nepareizi realizé Danijas algoritmu.

Noraditas 19,7 un 20,0 dB(A) vértibas joprojam ir pamatotas
prognozétas vértibas, kas iegitas, izmantojot konkrétos aprékinu
pienémumus. Vértiba, kas ir vienada ar 20 dB(A) vai zemaka par to,
attiecigaja aprékina atbilst Danijas atsauces kritérijam. Metodé
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Tacu IVN secinajuma nav pielaujams izturéties pret 19,7 vai noradita nenoteiktiba automatiski nenozimég, ka Sis vértibas bitu
20,0 dB rezultatu ka precizu un drosi atbilstoSu, ja izmantota | uzskatamas par kritérija parsniegumu.
metode pati norada +£2 dB nenoteiktibu.
Danijas noteikumi nenosaka, ka katram atlaujas aprékinam
mehaniski japieskaita 2 dB. Tad€] més nelidzam maksligi
parvérst 20 dB robezu par 18 dB robezu.

25.35.) Més ludzam: Nordex A alternativas Regular dwellings scenarija maksimalais
e atklati uzradit rezultata diapazonu; aprékinatais zemfrekvences troksSna limenis ir 20,00 dB(A), kas
e veikt robustuma parbaudi; atbilst Danijas atsauces kritérijam, tacu bez skaitliskas rezerves lidz
e nepasniegt robezrezultatu ka drosu pieradijumu; Sim kritérijam. Tas ir precizi janorada. Metodes nenoteiktiba £2 dB ir
e noteikt tadus emisijas un darbibas rezZimu nosacijumus, lai | apstaklis, kas janem véra rezultatu interpretacija, nevis automatiski
atbilstiba nebitu atkariga no noapalosanas vai optimistiska piemé&rojama skaitliska korekcija vai pieradijums tam, ka faktiskais
€kas skanas izolacijas pienémuma. trokSna limenis bis 22 dB(A).

25.36. 5. Eku skanas izolacijas scenariji neatspogulo konkréto Standartizétas éku aréja un iekstelpu troksna limena starpibas
Nicgales €ku faktisko stavokli raksturliknes ir dala no Danijas zemfrekvences troksna
5.1. Cottage zones un Regular dwellings ir references liknes prognozésanas metodes. To izmantoSana ir pamatota pieeja
WindPRO izmantotas Cottage zones un Regular dwellings atsauces scenariju aprékinasanai, neapgalvojot, ka katras konkrétas
liknes nav konkréto Nicgales maju mériti skanas izolacijas dzivojamas €kas skanas izolacija batu noteikta ar mérijumiem. Tas,
raksturlielumi. ka €ka tiek pastavigi apdzivota, pats par sevi neraksturo tas
Tas ir Danijas normativas references limena starpibas pa 1/3 | akustisko izolaciju. Tadé] aprékinos ir skaidri noraditas abas
oktavu joslam. izmantotas references raksturliknes un salidzinati iegdtie rezultati.
Cottage zones atbilst Danijas vasarnicu teritoriju kategorijai. | pagy/ar dwellings scenarija pie 31,5 Hz frekvences aprékinos
Ta nav konkréta Latvijas "vasarnicas tipa” blvkonstrukcija. izmantota 10,8 dB trok3na limena starpiba, ka tas noradits
ArT Regular dwellings programmatdras apzZiméjums eksportétajos WindPRO ievaddatos. Savukart 20. tabuld noradita
nenozimé, ka jebkura pastavigi apdzivota Latvijas maja vértiba 1,8 dB ir parraksti$anas k|Gda. Ta nav WindPRO apré&kinos
automatiski atbilst sai liknei. izmantota vértiba un neietekmé eksportétos aprékinu rezultatus.
Pastavigas dzivosanas fakts nepierada:
e sienu masu;
e logu blivumu;
e jumta konstrukciju;
e ventilacijas atveru ipasibas;
e &kas gaisa necaurlaidibu;
e telpu rezonanses;
o faktisko arpuses-iekstelpu ITmena starpibu 10-160 Hz
diapazona.

25.37. 5.2. IVN secinajuma probléma Rezultatu atskiribas tiesi izriet no izmantotas éku references

Nordex Cottage zones scenarija:

e 64 receptori parsniedz 20 dB(A);

e maksimalais rezultats ir 24,5 dB(A).

Savukart, nomainot tikai €ku references likni uz Regular
dwellings, maksimalais rezultats samazinas lidz 20,0 dB(A),
un programmatira visus receptorus atzimé ka atbilstosus.

raksturliknes mainas. Abi aprékini ir pamatoti atbilstosi tajos
izmantotajiem ievaddatiem. Nordex A alternativas Cottage zones
scenarija maksimalais aprékinatais zemfrekvences troksna [imenis ir
24,52 dB(A), un 64 receptoros tiek parsniegts Danijas atsauces
kritérijs. Savukart Regular dwellings scenarija maksimalais
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Tas parada, ka secinajums par atbilstibu Nordex gadijuma
nav stabils. To izSkir neparbaudits pienémums par ékas
skanas izolaciju.

aprékinatais [iTmenis ir 20,00 dB(A), un neviena receptora nav
konstatéts si kritérija parsniegums.

Abu scenariju rezultatu atspoguloSana nodroSina izmantoto
pienémumu parskatamibu. Rezultatu atskiribas neliecina, ka aprékini
bitu nestabili vai klGdaini. Danijas atsauces kritérijs Latvija tiek
izmantots ka papildu novértésanas kritérijs, un ta parsniegums nav
uzskatams par Latvijas normativajos aktos noteikta atseviska
zemfrekvences trokSna robezlieluma parkapumu.

25.38. Lugums Regular dwellings scenarija rezultats ir prognoze, kas balstita uz

Ja Regular dwellings scenarijs tiek izmantots, lai pamatotu standartizétu references raksturlikni, un $ada konteksta tas ir

projekta pielaujamibu, ierosinatajam javeic vismaz: uzskatams par pamatotu. Atsevisku dzivojamo €ku apsekosana

1. kritisko €ku dokumentéta tehniska apsekosana; sniegtu informaciju par to faktiskajam akustiskajam Tpasibam, kas ir
atskirigs izvértéjuma jautajums. Standartizétas references
raksturliknes izmantoSana nenozimg, ka Sada éku apsekosSana bitu
veikta, un prasiba to veikt pati par sevi nepierada k|idu references
scenarija aprékina.

25.39. 2. sienu, jumtu, logu, ventilacijas un blvniecibas perioda Novértéjuma ir sniegti éku konstrukciju piemeri, lai raksturotu

raksturosana; izmantotas references kategorijas. Katras dzivojamas ékas sienu,
jumta, logu, ventilacijas un biavniecibas laika individuala apzinasana
neietilpst attieciga references scenarija aprékina. Sadas informacijas
neesamiba nepadara par nederigiem troksna limena prognozes
rezultatus, kas iegiti, izmantojot dokumentétas references
raksturliknes.

25.40. 3. éku iedalijums pamatotas akustiskas grupas; Novértejuma ir salidzinatas divas atzitas eku references kategorijas,
noradot, kura no attiecigajam raksturlikném izmantota katra
aprékina. Tas nodrosina parskatamu pamatu zemfrekvences troksna
limena prognoZu salidzinasanai iekstelpas.

25.41.| 4. kritiskakajas €kas arpuses-iekstelpu limena starpibas Abas standartizétas references raksturliknes nodrosina skaidri

mérijumi vai konservativa tipologiska modelésana; definétus un reproducéjamus aprékinu scenarijus. Konkrétai €kai vai

5. starpscenarijs ékam, kuras nevar drosi pieskaitit ne vienai | starpkategorijai pielagotas raksturliknes izmantosanai bitu

no Danijas references grupam. nepiecieSams akustiski pamatots pamatojums. Vienkarsa eso$o
raksturliknu vidéjoSana $adu pamatojumu nenodrosinatu. Prasiba
izmantot papildu raksturlikni pati par sevi nepierada, ka esosie
aprékini batu nederigi.

25.42.| 6. Konkrétas dzivojamas ékas ar apsaubamu zemfrekvences Detalizétajos eksportétajos aprékinu rezultatos desmit minétajiem

secinajumu

Nordex N175 A alternativas Regular dwellings scenarija
aprékinati sadi augstakie rezultati:

Dzivojama Aprékinatais Formala rezerve Danijas metodes %2 dB

eka limenis lidz 20 dB diapazona aug$éja robeza

Me¥sétas  20,0dB(A)  0,0dB lidz 22,0 dB

receptoriem ir noraditas vértibas ar divam zimém aiz komata. Tas ir
eksportétas vertibas ar augstaku precizitati, nevis pilniba
nenoapalotas aprékinu vértibas:

Mezsétas — 20,00 dB(A); Palejas — 19,99 dB(A); Senci — 19,66
dB(A); Atputa - 19,61 dB(A); Zaigas — 18,74 dB(A); Aizpriedites -
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Palejas 20,0dB(A),  '0,0dB ligz:22,0/dB 18,38 dB(A); Mezu majas - 18,30 dB(A); EgliSu majas - 18,15
Senti 19,7dB(A)  03dB lidz 21,7 dB dB(A); Ozoli 1 - 18,14 dB(A); Ritini - 17,96 dB(A).
Atpiita 19,6 dB(A)  0,4dB idz 21,6 dB Eksportétajos datos dazu dzivojamo €ku nosaukumi ir noraditi
Zaigas 18,7dB(A)  1,3dB lidz 20,7 dB vienkarsota rakstiba, pieméram, MeZsetas un Senci. Receptoru
Aizpriedite 18,4 dB(A) 16dB lidz 20,4 dB identifikatori (ID) un _koordinétas lauj atskirt ékas ar I_szTgiem
s nosaukumiem. Attiecigais Paleju receptors ir identificéts ar
Mezu 183dB(A)  1,7dB lidz 20,3 dB apziméjumu HK.
majas Palejas aprékinata rezerve lidz Danijas atsauces kritérijam ir 0,01
Eglisu 18,2 dB(A) 1,8dB lidz 20,2 dB dB, savukart MeZsétas aprékinata vértiba sakrit ar atsauces kritériju.
majas Neviens no Siem rezultatiem neparsniedz 20 dB(A). Tie ir pamatoti
Ozoli 1 18,1 dB(A) 1,9dB lidz 20,1 dB prognozétie rezultati Regular dwellings scenarija, un neliela skaitliska
Ritini 18,0dB(A)  2,0dB lidz 20,0 dB rezerve vai tas neesamiba pati par sevi nepierada faktisku
[E-1, DECIBEL_Low fequency_Alternative A_ Regular parsniegumu. Ritinu aprékina rezultats galvenaja tabula ir noapalots
dwellings_Nordex N175-6.X STE_Main Result.pdf, receptoru lidz 18,0 dB(A), savukart detalizétajos eksportétajos datos noradita
rezultatu tabula] vértiba ir mazaka par 18,00 dB(A).
ST tabula nenozimé, ka visas minétajas €kas parsniegums
noteikti bds. £2 dB nav automatiski pieskaitams ka pieradits
faktiskais limenis.
Tabula nozimé ko citu:
iesniegtais aprékins nespéj ar pietiekamu droSuma rezervi
pieradit, ka parsnieguma nebds.
Ipasi kritiski ir rezultati MeZsétas un Palejas:
e publicétaja tabula uzraditi 20,0 dB;
e nav redzama nenoapalota programmas vértiba;
e nav rezerves lidz robezveértibai;
e izmantota neparbaudita Regular dwellings likne;
e WindPRO papildu nenoteiktibas rezerve ir 0,0 dB;
e Danijas metode norada +2 dB aprékina nenoteiktibu.
Ari Sencos un Atpita 0,3-0,4 dB rezerve ir bitiski mazaka
par metodes noradito nenoteiktibu.
25.43. Lugums Eksportétajos aprékinu rezultatos jau ir ietverta dala no pieprasitas
Par vismaz iepriekS minétajam desmit ékam iesniegt: informacijas, tostarp rezultatu vértibas ar divam zimém aiz komata,
katras VES individualais ieguldijums kopg&ja troksna liment un
attalumi I'dz receptoriem.
25.44 . e nenoapalotos rezultatus ar vismaz divam zimém aiz Desmit dzivojamo éku aprékinu rezultati ar divam zimém aiz komata

komata;

ir noraditi ieprieks un jau ir pieejami eksportétajos detalizétajos
rezultatos. Tos nevajadzétu saukt par pilniba nenoapalotam
vértibam, jo ari 20,00 ir vértiba, kas attélota ar divam zimém aiz
komata. Galvenaja rezultatu tabula vértibas noraditas ar vienu zimi
aiz komata.
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25.45.

e katras frekvencu joslas ieguldijumu gala summa;

Eksportétajos pienémumu datos (Assumptions) ir noraditas troksna
avotu emisijas 13 frekvencu joslas un éku aréja un iekstelpu troksna
l[imena starpibas. Savukart eksportétajos detalizEtajos aprékinu
rezultatos (Detailed Results) ir noradits katras VES ieguldijums un to
kopégjais troksna limenis, tacu nav atseviski noradits katras
frekvencu joslas ieguldijums aprékinataja iekstelpu troksna limenit
katram receptoram.

25.46.

e attalumu Idz katrai skanas limena zina nozimigajai VES;

Eksportétajos detalizétajos aprékinu rezultatos (Detailed Results)
katram receptoram pie abiem v€&ja atrumiem ir noradits horizontalais
attalums, skanas izplatisanas cela attalums un katras VES
aprékinatais ieguldijums kopé&ja troksna limeni. Galvenajos aprékinu
rezultatos (Main Result) katram VES kartas numuram (WTG) ir
noradits atbilstosas VES apzimé&jums un koordinatas. Sie dati jau
shiedz pieprasito informaciju par attalumiem. Pirms secinajumu
izdariSanas par konkrétam VES to kartas numuri (WTG) ir jasasaista
ar attiecigajiem N sérijas VES apzimé&jumiem.

25.47.

e piemérotas €kas limena starpibas pamatojumu;

Aprékinos izmantota Danijas Regular dwellings references
raksturlikne, kas raksturo €kas arg€ja un iekstelpu troksna limena
starpibu un ir noradita eksportétajos ievaddatos (Assumptions). Tas
izmantosana ir pamatota pieeja references scenarija aprékinasanai.
Salidzinajums ar Cottage zones scenariju lauj parskatami novértét
izmantotas éku references raksturliknes ietekmi uz rezultatiem. Tas
nenozimé, ka kada no Sim raksturlikném batu noteikta, veicot
mérijumus katra konkrétaja dzivojamaja éka.

25.48.

e rezultatus ar Cottage zones, Regular dwellings un
pamatotu faktiskas €kas scenariju;

Ir pieejami abu Nordex A alternativas references scenariju aprékinu
rezultati. Divos kritiskakajos receptoros - Mezsétas un Palejas (HK) -
aprékinatais zemfrekvences troksna limenis Cottage zones un
Regular dwellings scenarijos ir attiecigi 24,52 un 20,00 dB(A)
Mezsé&tas un 24,51 un 19,99 dB(A) Palejas (HK). Sie rezultati ir
pamatoti attieciba uz abam izmantotajam standartizétajam
references raksturlikném.

25.49.

e +1 dB un +2 dB avota emisijas robustuma parbaudi;

Parbaude ar +1 dB un +2 dB pieskaitijumu trokSna avota emisijas
[imenim ilustré apzinati mainitu ievaddatu ietekmi uz aprékinu
rezultatiem. Ta nav uzskatama par razotaja garantiju vai statistiskas
ticamibas robezu un neaizstaj sakotnéjo trokSna avota frekvencu
spektru.

25.50.

e razotaja emisiju augsejas robezas scenariju;

TroksSna prognozé izmantots razotaja sniegtais frekvencu spektrs,
kas atbilst konkrétajai VES konfiguracijai.

Parbaude ar +1 dB un +2 dB pieskaitijumu trokSna avota emisijas
[imenim ilustré apzinati mainitu ievaddatu ietekmi uz aprékinu
rezultatiem. Ta nav uzskatama par razotaja garantiju vai statistiskas
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ticamibas robezu un neaizstaj sakotnéjo trokSna avota frekvencu
spektru.

25.51.| e skaidru secinajumu, vai atbilstiba saglabajas visos sapratigi | EsoSie aprékinu rezultati pamato secinajumus par minétajiem
iesp&jamos scenarijos references scenarijiem.

25.52.| 7. NepiecieSama jutiguma un robustuma analize TrokSna novértéjuma jau ir salidzinati dazadi VES modeli, lapstinu
Jutiguma analize nozimé to pasu modeli palaist atkartoti, konfiguracijas, darbibas rezimi ar samazinatu tvrok§|;1a emisijas limeni
kontroléti mainot vienu nenoteiktu parametru, lai redzétu, un divas Nordex €ku references raksturliknes. Sie salidzinajumi
vai gala secindjums mainas. parada, ka attiecigie ievaddati ietekmé aprékinu rezultatus.
Ta nav patvaliga skaitlu palielinasana. Ta ir parbaude, vai
secindjums “robezvértiba netiks parsniegta” ir stabils.

25.53, 7.1. Minimali parbaudamie parametri TroksSna novértéjuma ir ieklauti Vestas sakotnéja scenarija aprékini A
Dzirdamajam troksnim un B alternativai, standarta un aerodinamiski uzlabotu lapstinu
1. pasreiz&jais meteorologiskais profils; konfiguracijas, alternativi VES modeli, Nordex 0. darbibas rezima
2. 100 % labvéliga skanas izplatiSanas visos periodos; (Mode 0) scenarijs un trok$na ietekmes mazinasanas scenarijs ar
3. vidéja skanas jauda; kombinétu 0. un 9. darbibas rezima (Mode 0 un Mode 9)
4, garantéta vai augséja skanas jauda; izmantosanu, ka ari kumulativa vides trokSna novértéjums.
5. +1 dB un +2 dB skrininga scenariji; Esosie aprékinu scenariji nodrogina pamatotu $o konfiguraciju
6. konkrétu turbinu troksna rezimi; salidzinajumu.
7. standartlapstinas un aerodinamiski uzlabotas lapstinas;
8. A un B alternativa;
9. precizais gala turbinas modelis;
10. kumulativa situacija ar visiem nozimigajiem avotiem.

25.54. Zemfrekvences troksnim Pieejamie zemfrekvences troksSna aprékini ietver Sadus scenarijus:

1. Vestas V172 un Nordex N175;

.6 un 8 m/s;

. Cottage zones;

. Regular dwellings;

. faktiskas €kas vai konservativs starpscenarijs;
+1 dB un +2 dB avota spektra tests;

. razotaja joslu specifiskas nenoteiktibas scenarijs;
. A un B alternativa;

. visi troksSna rezimi ka atseviskas konfiguracijas;
10. pilna alternativu matrica, nevis tikai izdevigaka
kombinacija.

e Vestas V172, A alternativa, Cottage zones, pie véja atruma 6 un
8 m/s;

e Vestas V172, B alternativa, Cottage zones, pie véja atruma 6 un
8 m/s;

e Nordex N175/6.X STE, 0. darbibas rezims (Mode 0), A
alternativa, Cottage zones, pie véja atruma 6 un 8 m/s;

e Nordex N175/6.X STE, 0. darbibas rezims (Mode 0), A
alternativa, Regular dwellings, pie véja atruma 6 un 8 m/s.

Eksportétajos aprékinu datos nav identificjams Nordex B
alternativas aprékins, konkrétu éku faktiskajam akustiskajam
Tpasibam atbilstosas raksturliknes, zemfrekvences troksSna aprékins
ar kombinétiem VES darbibas rezimiem, ka ari scenariji, kuros nemta
Véra razotaja noteikta nenoteiktiba atseviskas frekvencu joslas.

Noradito scenariju aprékinu rezultati ir pamatoti atbilstosi tajos
izmantotajiem ievaddatiem.
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25.55. 7.2. Kadam jabudt rezultatam Pie véja atruma 8 m/s, izveért€jot detalizétajos aprékinu rezultatos
Katram scenarijam janorada: noraditas vértibas ar divam zimém aiz komata visiem 407
e rezultats katra receptora; receptoriem katra scenarija, ieguti sadi rezultati:
: :gz:r\é(oerlt:dszk;c;tbse\z/\i/resr?obt?é’ivérthas' e Vestas A alternativa, Cottage zones: maksimalais troksna
° recegtoru skaits I1dz 1 dB zem robéivértibas- limenis 19,06 dB(A); 0 receptoru parsniedz 20 dB(A); 2
o receptoru skaits 1-2 dB zem robesvartibas; ! receptoros limenis ir no 19,00 lidz 20,00 dB(A); 2 receptoros —
L L oo ~ = no 18,00 lidz mazak neka 19,00 dB(A).
e parametrs, kurs visvairak ietekmé rezultatu;
e nepiecieSamais mazinasanas pasakums; e Vestas B alternativa, Cottage zones: maksimalais troksna
e maksimali pielaujamais emisijas spektrs; [Tmenis 18,90 dB(A); O receptoru parsniedz 20 dB(A); O
e turbinas, kuram nepiecieSams trokSna reZzims vai kuru receptoru limenis ir no 19,00 lidz 20,00 dB(A); 4 receptoros -
blvnieciba nav pielaujama. no 18,00 lidz mazak neka 19,00 dB(A).
e Nordex A alternativa, Cottage zones: maksimalais troksna
[imenis 24,52 dB(A); 64 receptoros parsniegti 20 dB(A); 35
receptoros limenis ir no 19,00 lidz 20,00 dB(A); 64 receptoros -
no 18,00 lidz mazak neka 19,00 dB(A).
¢ Nordex A alternativa, Regular dwellings: maksimalais troksna
[imenis 20,00 dB(A); 0 receptoru parsniedz 20 dB(A); 4
receptoros limenis ir no 19,00 lidz 20,00 dB(A); 5 receptoros -
no 18,00 lidz mazak neka 19,00 dB(A).
Receptoru skaits noteikts, izmantojot eksportétajos datos noradito
vértibu savstarpéji neparklajosus intervalus. Eksportétajos aprékinu
rezultatos ir pieejami individualie receptoru rezultati un katras VES
ieguldijums kopéja troksna limeni. Scenariju salidzinajums parada
batisku rezultatu jutigumu pret trokSna avota frekvencu spektru un
éku references raksturliknu izvéli. Tomér tas nav visu parametru
ietekmes salidzinoss ranzéjums vai pamatota maksimali pielaujama
trokSna emisijas spektra noteiksana.
25.56.| 8. Nepietiekami konkréts nosacijums “parrékinat péc modela | Veiktais trokSna novértéjums nodrosina pamatotu pamatu tadas VES

izvéles”

IVN zinojuma 152. lappusé noradits, ka péc konkréta VES
modela izvéles ir rekomend&jams precizét zemfrekvences
troksna apréekinus.

[IVN-NICGALE, PDF Ipp. 152, 3.2. nodalas noslégums]

Ja konkréta modela izvéle var mainit rezultatu no 17,3 lidz
24,5 dB(A) un radit 64 parsniegumus, modela izvéle ir
projekta pielaujamibu ietekmé&joss jautajums un ar
rekomendaciju nepietiek.

Nosacijumam jabudt obligatam un jakonkretize:

e kam aprékins javeic;

e kura projekta stadija;

konfiguracijas izvélei, kurai ir atbilstosi akustiskie raksturlielumi.
Aprékinos ir noteikti attiecigie trokSna emisijas Iimeni, darbibas
rezimi un zemfrekvences troksna spektri. IVN zinojuma ietiktais
zemfrekvences trokSna novértéjuma precizéjums péc konkréta VES
modela izvéles nem véra, ka blvprojekta izstrades gaita var tikt
izvéléta cita troksSna avota konfiguracija.

Sis ieteikums nenozimé, ka pasreiz&jais novertéjums bitu nederigs.
Galigo VES konfiguraciju, kuras akustiskie ievaddati atbilst
noveértéjuma izmantotajiem, var izvértét, pamatojoties uz jau
aprékinatajiem scenarijiem.
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e pirms kadas atlaujas sanemsanas;

e péc kadas metodes;

e ar kadiem emisijas datiem;

e ar kadu éku izolacijas pienémumu;

e kas rezultatu parbaudis;

e kada rezerve vai robustuma kritérijs janodrosina;

e kas notiek, ja aprékinats parsniegums;

e vai nepiecieSama atkartota sabiedribas informésana, ja
gala modelis bitiski atSkiras no IVN vértéta.

25.57.

9. Ldgumi Valsts vides dienestam

Pamatojoties uz iepriekS minéto, biedriba “Drosme Darit”
ladz VVD:

9.1. Par zinojuma statusu

1. Atzit, ka pasreizéja IVN redakcija trokSna novértéjums nav
pietiekami parbaudams un vairakos butiskos aspektos nav
pietiekams droSam secinajumam par ietekmes pielaujamibu.

Akustiskaja novértéjuma ir izmantotas dokumentétas troksna
prognozésanas metodes, trokSna avotu ievaddati un VES darbibas
scenariji, kuru aprékinu rezultatus iesp&€jams parbaudit, izmantojot
eksportétos datus. Ieprieks minétie iebildumi pasi par sevi nepierada
skaitlisku datu manipulaciju un nepadara veikto trokSna novértéjumu
par nederigu.

25.58.

2. Nositit IVN zinojumu ierosinatajam parstradasanai un
papildinasanai.

Skaidrojumi par trokSna novértéjuma metodém, izmantotajiem
ievaddatiem un aprékinu rezultatu pamatotibu ir sniegti iepriekséjas
atbildés.

25.59.

3. Neatstat batiskos troksna pielaujamibas jautajumus tikai
blvprojekta vai pécekspluatacijas monitoringa stadijai.

TrokSna novértéjuma jau ir identificéta trokSna ietekme un izvértéti
tas mazinasanas pasakumi konkrétam VES konfiguracijam.
Parbaudes turpmakajos projekta istenoSanas posmos lauj
parliecinaties, vai uzstaditas iekartas un to darbibas reZzimi atbilst
novértéjuma izmantotajiem pienémumiem. Tas nenozimég, ka
pasreizé&ja trokSna prognoze batu nederiga. Parbauzu veiksanas
termini un juridiski saistosie nosacijumi ir nosakami attiecigajos
atlauju izsniegSanas procesos.

25.60.

9.2. Par dzirdama troksna modeli
4. Pieprasit pilnu redigéjamu CadnaA projektu un
masinlasamus ievaddatus un rezultatus.

Pilns eksportéto CadnaA datu kopums un aprékinu iestatijumi
nodrosina iesp&ju parbaudit un rekonstruét modeli. Sakotné&jais
projekta fails ir érts, tacu tas nav vienigais veids, ka reproducét
aprékinus. Jautajums par konkrétu failu formatu publiskoSanu ir
noskirams no aprékinu rezultatu akustiskas pamatotibas.

25.61.

5. Pieprasit skaidrojumu par FRANCE DEFAULT
meteorologisko konfiguraciju un tas atbilstibu IVN teksta
aprakstitajai konservativajai pieejai.

Aprékinu konfiguracija izmantoti skanas izplatibai labvéligi apstakli
50 % diena, 75 % vakara un 100 % nakti, ka ari pareizi noteikti
diennakts periodi: 07.00-19.00, 19.00-23.00 un 23.00-07.00.
FRANCE DEFAULT ir izvéléta programmaturas profila nosaukums,
nevis aprékinu veikSanas geografiska atrasanas vieta. Tas pats par
sevi nepierada, ka aprékinu rezultati butu nederigi. Nepartraukta
VES darbiba un sakotné&jais scenarijs ar augstu troksSna emisijas
limeni art ir batiski konservativi aprékinu pienémumi.
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25.62.

6. Pieprasit parrékinu ar 100 % labvéligu izplatiSanos visos
diennakts periodos.

EsoSie aprékini ir pamatoti atbilstosi tajos dokumentétajiem skanas
izplatiSanas iestatijumiem. Nakts perioda jau ir izmantoti 100 %
skanas izplatibai labvéligi apstakli.

25.63.

7. Pieprasit razotaju garantétos skanas jaudas un frekvencu
spektra datus.

Skaidrojumi par trokSna novértéjuma izmantotajiem VES raZotaju
akustiskajiem datiem un to statusu ir sniegti iepriek$éjas atbildés.

25.64.

8. Pieprasit jutiguma analizi vismaz ar +1 un +2 dB emisijas
scenarijiem.

Skaidrojums par +1 dB un +2 dB pieskaitijuma piemérosanu troksna
avotu emisijas limeniem ir sniegts iepriekS&jas atbildés.

25.65.

9. Pieprasit juridiski un tehniski izpildamu nosacijumu
turbinam, kuram noteikti 101,0 un 106,8 dB emisijas griesti.

Akustikas eksperts nenosaka juridiski saistosus kontroles un noteikto
nosacijumu izpildes nodrosSinasanas pasakumus.

25.66.

9.3. Par zemfrekvences modeli
10. Pieprasit pilnu WindPRO projekta failu.

Eksportétajos WindPRO datos ir noradita izmantota aprékinu metode,
VES ievaddati, €ku references raksturliknes un aprékinu rezultati,
kas lauj parbaudit aprékinu tehnisko pamatojumu un rekonstruét
modeli.

25.67.

11. Pieprasit Vestas un Nordex sakotné&jos emisiju parskatus.

Skaidrojums par VES razotaju tehniskas dokumentacijas pieejamibu
ir sniegts S1 parskata 25.25. punkta.

25.68.

12. Pieprasit skaidrojumu par Nordex 6,22 MW/166 m un 6,8
MW/164 m konfiguraciju savietojamibu.

IVN Zinojuma veérteti vairaki VES modeli un to tehniskas
konfiguracijas. TrokSna ietekmes novértéjuma izmantota t.sk.
Nordex N175/6.X STE konfiguracija ar jaudu 6,8 MW un rotora ass
augstumu 164 m atbilstosi modeléSanas ievaddatiem. Informacija
precizéta Zinojuma 1.3. tabula.

25.69.

13. Pieprasit Nordex aprekinus gan A, gan B alternativai.

Novértéjums veikts atbilstosi IVN ietvaros izvélétajiem aprékinu
scenarijiem, un ta rezultati ir nemti véra, nosakot trokSna ietekmes
samazinasanas pasakumus.

25.70.

14. Pieprasit pilnu turbinas modela x alternativas x €kas
[iknes x v€ja atruma scenariju matricu.

Cetras pieejamas zemfrekvences trokSna aprékinu scenariju grupas
un tajas izmantotie divi v€ja atrumi ir uzskaititi atbildé uz 25.54.p.
Sie scenariji nodrosina izvértéto konfiguraciju salidzinajumu.

25.71. 15. Pieprasit Danijas metodes +£2 dB nenoteiktibas skaidru Danijas metodes +2 dB nenoteiktiba un WindPRO aprékinos noradita

atspogulosanu rezultatu interpretacija. lietotaja noteikta papildu korekcija 0,0 dB ir divi atskirigi jédzieni.
Metodes nenoteiktiba nenozimé, ka aprékinu rezultatiem automatiski
japieskaita +2 dB vai ka aprekinata vértiba, kas sasniedz Danijas
atsauces robezvértibu, bitu uzskatama par tas parsniegumu. Danijas
zemfrekvences trokSna robezvértiba Latvija izmantota ka papildu
novértésanas kritérijs.

25.72.| 16. Pieprasit kritisko dzivojamo &ku akustiskas tipologijas Aprékinos izmantotas identificétas €ku standarta skanas izolacijas
izvertéjumu. references raksturliknes. Sada pieeja atbilst izmantotajai trok3na

prognozésanas metodei.

25.73. 17. Nepielaut Regular dwellings liknes izmantoSanu ka “Regular dwellings” raksturlikne aprékinos izmantota ka standarta
faktiskas €ku izolacijas pieradijumu bez atbilstosa éku skanas izolacijas references raksturlikne, nevis ka katras
pamatojuma. konkrétas dzivojamas €kas faktiski izmérita skanas izolacija.

Aprékinu rezultati ir attiecindmi uz So konkréto scenariju.
25.74. 18. Pieprasit nenoapalotus rezultatus visam ékam, kuras Detalizétajos aprékinu rezultatu eksportos kopéjie troksna lTmeni ir

aprékinatais limenis sasniedz un parsniedz 18 dB(A).

noraditi ar divam zimém aiz komata. Nordex A alternativas Regular
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dwellings scenarija deviniem receptoriem aprékinatais limenis ir
vismaz 18,00 dB(A). Savukart pie dzivojamas €kas “Ritini”
aprékinatais limenis ir 17,96 dB(A), lai gan, noapalojot lidz vienai
zimei aiz komata, tas ir 18,0 dB(A).

Visu desmit pieprasijuma noradito dzivojamo &ku aprékinu rezultati ir
sniegti atbildé uz 25.42. jautajumu. Eksportétas vértibas ir
noapalotas lidz divam zimém aiz komata, nevis noraditas ar pilnu
aprékinu iekS&jo precizitati.

25.75.

9.4. Par neatkarigu parbaudi

19. Nemot véra mode|u sarezgitibu, robezrezultatus un VVD
ierobezotas iekséjas akustikas ekspertizes iespéjas,
nodrosinat neatkariga, no ierosinataja un sakotnéja modela
sagatavotaja organizatoriski neatkariga akustikas specialista
parbaudi.

Jautajumu par nepiecieSamibu veikt papildu neatkarigu akustisko
ekspertizi izvérté kompetenta institlicija IVN zinojuma izvértésanas
procesa.

25.76.

20. Neatkarigaja parbaude vértét ne tikai programmatiras
aritmetisko darbibu, bet:

e ievaddatu autentiskumu;

e konfiguraciju savietojamibu;

e modeja pienémumu pamatotibu;

e nenoteiktibu;

e alternativu pilnigumu;

e gala nosacijumu izpildamibu.

Parbaudes ietvaros ir iespéjams izvértét dokumentétos troksSna avotu
ievaddatus, aprékinu iestatijumus, modeléSanas objektu eksportétos
datus un aprékinu rezultatus. Pilnigs eksportéto datu kopums
nodrosina pamatu trokSna modela rekonstrukcijai un ta rezultatu
parbaudei.

25.77.

10. Nosléguma apsvEérumi

Biedriba neapgalvo, ka iesniegtajos datos jau ir pieradita
apzinata viltoSana vai skaitliska manipulacija, bet noradam
uz konstatétajam problémam:

e nav pietiekamas ievaddatu izsekojamibas lidz pirmavotam;

TrokSna novértéjuma un aprékinu datu eksportos ir dokumentéti
izmantotie akustiskie ievaddati, tostarp VES konfiguracijas, darbibas
rezimi, skanas jaudas limeni un frekvencu spektri.

25.78.

e nav pilnas modelu reproducéjamibas;

Troksna modeli iesp&jams rekonstruét, izmantojot pilnu eksportéto
modeléSanas objektu datu kopumu, akustiskos ievaddatus, publiski
pieejamos telpiskos datus, scenarijiem noteiktas konfiguracijas un
aprékinu iestatijumus. Lidz ar to apgalvojums, ka eksportétie dati
péc bitibas nav parbaudami, nav tehniski pamatots.

25.79.

e ir neskaidras konfiguraciju atskiribas;

Troksna noveért&juma ir noraditas aprékinos izmantotas VES
konfiguracijas un to akustiskie parametri. So ievaddatu atbilstibu
faktiski veiktajiem aprékiniem apliecina modeléSanas programmu
izvaddati.

25.80.

e ir |oti liela Vestas un Nordex zemfrekvences spektru
atskiriba;

Vestas un Nordex zemfrekvences trokSna emisijas spektri batiski
atskiras. Zemaks VES kopéjais A-izsvarotais skanas jaudas limenis
ne vienmér nozimé zemaku troksSna emisiju katra zemfrekvences
josla. Salidzinajums veikts, pamatojoties uz attiecigajiem frekvencu
joslu spektriem, vienlaikus nemot véra izmantoto razotaja datu
dokumentacijas statusu.
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25.81.

e rezultati bitiski mainas atkariba no €kas references liknes;

Maksimalais aprékinatais zemfrekvences trokSna limenis mainas no
24,52 dB(A) lidz 20,00 dB(A) atkariba no izmantotas €kas skanas
izolacijas references raksturliknes. Sada rezultatu atskiriba ir
likumsakariga izmantotas aprékinu metodes ietvaros un pamato
nepiecieSamibu atseviski atspogulot abu references raksturliknu
aprékinu rezultatus. Abi rezultati ir korekti atbilstosi katra scenarija
izmantotajiem pienémumiem, un to atskiriba pati par sevi neliecina
par aprékinu kladu.

25.82.

e dala rezultatu atrodas tiesi uz robezvértibas vai tas
nenoteiktibas diapazona;

Augstakie aprekinatie zemfrekvences troksna limeni Regular
dwellings scenarija ir 20,00 un 19,99 dB(A). Abi rezultati atbilst
izmantotajam Danijas atsauces kritérijam, tomér aprékinata starpiba
lidz robezveértibai ir loti neliela.

25.83.

e WindPRO papildu nenoteiktibas rezerve noteikta 0,0 dB;

WindPRO aprékinos noradita vértiba 0,0 dB nozimég, ka troksSna avota
ievaddatiem nav piemérota lietotaja noteikta papildu nenoteiktibas
rezerve. Tas neliecina par programmatuiras kltdu vai izlaistu
aprékinu posmu. Aprékinu metodes nenoteiktiba ir atsevisks
jédziens, un ta nenozimé automatisku aprékinato troksna limenu
korekciju.

25.84.

e IVN izmanto Danijas 20 dB kritériju, bet secinajuma
pienacigi neatspogulo Danijas metodé noradito £2 dB
nenoteiktibu;

e butiska parbaude atlikta uz laiku péc konkréta turbinas
modela izvéles.

Danijas aprékinu metodes nenoteiktiba un lietotaja izvéléta papildu
troksna avota emisijas rezerve ir divi atskirigi jédzieni, kas skaidroti
ieprieks sniegtajas atbildés. Metodes nenoteiktiba pati par sevi
nenozimé, ka Danijas 20 dB(A) atsauces kritérijs klust par stingraku
Latvijas normativajos aktos noteiktu robezlielumu.

P&éc konkréta VES modela izvéles paredzétas parbaudes mérkis ir
parliecinaties, ka izvéletas iekartas akustiskie parametri atbilst IVN
ietvaros novértétajiem scenarijiem. Sadas parbaudes veik$ana
turpmakaja projektésanas posma pati par sevi nepadara IVN ietvaros
veiktos troksna aprékinus par nederigiem.

25.85.

Sados apstaklos nevar secinat, ka saistosajas vadlinijas
noteiktas robezvértibas netiks parsniegtas. Atbilstiba
prasibam ir pieradita tikai konkrétam ievaddatu, turbinas
modela, reZima un éku references liknes komplektam, bet
nav pieradits, ka ta saglabasies faktiskaja projekta un
faktiskajas dzivojamas €kas. IVN uzdevums ir $o jautajumu
noskaidrot pirms paredzetas darbibas akcepta.

LGdzam So iesniegumu pievienot IVN sabiedriskas
apsprieSanas materialiem, izvértét katru taja ietverto
iebildumu péc bitibas un rakstveida informét biedribu par:
e VVD konstatéjumiem;

e jerosinatajam uzdotajiem papildinajumiem;

e neatkarigas akustiskas parbaudes nodrosinasanu;

TroksSna novértéjuma ir sniegtas pamatotas troksna limena
prognozes, kas attiecas uz dokumentétajam VES konfiguracijam,
trokSna avotu frekvencu spektriem un ekspluatacijas nosacijumiem.
Novértéjuma ir atspogulota troksna ietekme pamata aprékinu
scenarija, izvertéti trokSna samazinasanas pasakumi un atseviski
salidzinati zemfrekvences troksna aprékinu scenariji, kuros
izmantotas dazadas éku skanas izolacijas references raksturliknes.
Atskiribas starp aprékinu scenariju rezultatiem ir skaidrojamas ar
tajos izmantotajiem ievaddatiem un pasas par sevi neliecina par datu
sagrozisanu vai aprékinu kladam.

Latvijas normativajos aktos noteiktie vides troksna robezlielumi ir
janoskir no Danijas iekstelpu zemfrekvences trokSna atsauces
kritérija 20 dB(A) un PVO rekomendéta trokSpa limena Ldvn = 45
dB. Danijas atsauces kritérija parsniegums kada no aprékinu
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e veidu, kada precizeta informacija bus publiski pieejama
sabiedribai.

scenarijiem pats par sevi nenozimé Latvijas normativajos aktos
noteikto vides troksna robezlielumu parsniegumu. Tapat aprékinu
metodes nenoteiktiba un neliela skaitliska starpiba lidz atsauces
kritérijam automatiski nenozimé ta parsniegumu.

Troksna modeli iesp&jams rekonstruét, izmantojot pilnu eksportéto
ievaddatu un aprékinu iestatijumu kopumu. BESS troksna aprékins ir
pamatots ka visparéjs trokSpa avota skanas izplatiSanas novértéjums
neatkarigi no modeli izmantotajam absolitajam koordinatam, ja tiek
saglabats vienads trokSpna avota un uztvéréja savstarpé&jais
novietojums un skanas izplatiSanas aprékinu pienémumi. Lidz ar to
minétie apstakli pasi par sevi nav tehnisks pamats veikto troksna
aprékinu noraidiSanai.

Biedriba "Drosme darit"
27.07.2026, nr.27/07/2026-02

26. Par véja parka “Nicgale” IVN zinojuma ornitologiska
novértéjuma nepilntbam un nepiecieSamajiem
papildinajumiem

Biedriba “Drosme Darit”, piedaloties SIA “Vindr Latvia”
paredzétas darbibas, véja parka “Nicgale” un ar to saistitas
infrastruktiras bavniecibas AugSdaugavas novada Nicgales
un Kalupes pagastos, ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma
sabiedriskaja apspriesana, ir iepazinusies ar:

1.IVN zinojuma 2026. gada 19. junija pirmo redakciju;

2. zinojuma 6. pielikumu “Ornitologa atzinums”;
3.sabiedriskas apsprieSanas sapulcé sniegtajiem IVN
sagatavotaja mutiskajiem skaidrojumiem.

Biedriba iebilst pret ornitologiska novértéjuma un IVN
zinojuma secinajumu pietiekamibu dala par migréjosajiem
putniem, kumulativo ietekmi un paredzéto viedo kameru
sistému spéju novérst putnu sadursmes.

Biedribas iesnieguma pareizi atspoguloti putnu eksperta atzinuma
identificétie riski — Daugavas ka nozimigas zosu un citu Gdensputnu
migracijas trases nozime, lielas caurcelojoso Gdensputnu
koncentracijas Lielaja Kolupa ezera, Dvietes paliené un Luknas-Visku
ezeru sistéma, véra nemama negativa ietekme VES N8-N19
gadijuma un batiska kumulativa ietekme pilnas visu 50 km zonas
VES parku 1stenoSanas scenarija. Sie riski IVN ietvaros nav noliegti -
tie ir identificéti un attiecigi noteikti nosacijumi to novérsanai un
mazinasanai.

Putnu eksperta atzinums sagatavots atbilstosi Ministru kabineta
2010. gada 30. septembra noteikumiem Nr. 925 un programmas Nr.
5-03/44/2024 prasibam, kas paredz vismaz vienas pilnas sezonas
lauka darbus, novértéjot ligzdojosas un migréjosas sugas (IV dalas
3.2.7.1.5. apakspunkts), un putnu migracijas koridoru, barosanas un
atpdtas vietu izpéti (3.2.7.3. apakSpunkts). Ornitofaunas izpéte
veikta 2024. un 2025. gada. Biedribas priekslikumi par papildu
pétijumiem, tehniskajam prasibam un ekspluatacijas nosacijumiem
skaidroti turpmakajas atbildés.

Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
Istenojama vai nav pielaujama.

26.1. | Biedriba nekonstaté, ka ornitologa atzinuma butu
viennozimigi apgalvots, ka migréjosajiem putniem ietekmes
vispar nebls - atzinuma ir atzita véra nemama negativa

Piekritam, ka putnu eksperta atzinuma nav apgalvots, ka ietekmes
uz migréjosajiem putniem nebis. Atzinuma VES N8-N19 izbive
vEértéta ar véra nemamu negativu ietekmi, jo ta var apgratinat
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ietekme konkrétai VES grupai un buatiska kumulativa ietekme
visu 50 km zona planoto véja parku maksimalas TstenoSanas
gadijuma, tomér Si bitiskie riski netiek parnesti uz samérigi
stingriem, ieprieks definétiem un parbaudamiem darbibas
ierobezojumiem. Nenoteiktiba par nakts migracijas
intensitati, lidojumu augstumiem un citu parku gala
konfiguraciju faktiski tiek izmantota, lai pilnvértigu
novértéjumu un drosibas nosacijumus atliktu uz vélaku
monitoringu.

caurcelojoso zosu un citu putnu piekluvi Lielajam Kolupa ezeram un
migraciju R-A virziena, un konstatéts, ka bez So VES izblives
saglabatos aptuveni 5 km plats migracijas koridors (11. nodalas 11.
punkts), ka ari atzita butiska kumulativa ietekme un augsts barjeras
efekta risks visu 50 km zonas VES parku pilnas Tsteno$anas scenarija
(11. nodalas 10. punkts). Ietekmes novérsanai B alternativa nav
ieklautas VES N8-N19.

26.2. | Tadé| biedriba ltdz Valsts vides dienestu neatzit pasreiz&jo Zinojuma izstradataja ieskata putnu eksperta atzinums sniedz
ornitologisko novértéjumu par pietiekamu paredzétas pietiekamu pamatu secinajumiem par paredzétas darbibas ietekmi uz
darbibas pielaujamibas secinajumam un noteikt, ka lidz putniem, jo tas balstits uz programmas prasibam atbilstosu lauka
neatkarigi validétas, vietspecifiski parbauditas un bez izpé&ti un taja noteikti konkréti nosacijumi katrai VES (6. pielikums)
aklajiem sektoriem funkcion&josas putnu detekcijas un un visam VES parkam (11. nodala).
automatiskas apturésanas sistémas darbspéjas pieradiSanai
visam VES parka Nicgale” turbinam pavasara un rudens
migracijas perioda diennakts tumsaja laika piemérojama
obligata preventiva sezonala apturésana.

26.3. | Biedriba pieprasa VVD: Jautajums adreséts Valsts vides dienestam. Zinojuma izstradataja
epieprasit IVN zinojuma un ornitologa atzinuma batisku ieskata putnu eksperta atzinums atbilst programmas Nr. 5-
papildinasanu 03/44/2024 prasibam, un taja identificétas ietekmes un noteiktie

nosacijumi ir ietverti IVN zinojuma (skatit atbildi uz 26. jautajumu).

26.4. | eizstradat pilnvértigu redionalu kumulativas migracijas Kumulativas ietekmes vértéjums veikts putnu eksperta atzinuma 9.3.
ietekmes novértéjumu visiem 50 km zona esosajiem un nodala atbilstosi programmas 1V dalas 3.3.1. apakSpunktam,
planotajiem vé&ja parkiem; identificejot 11 VES parkus 50 km zona. Pilnveértigs skaitlisks

regionalais modelis Sobrid nav metodologiski pamatojams, jo
lielakajai dalai projektu IVN process turpinas un nav zinams galigais
VES skaits, novietojums un ietekmi mazinoSie pasakumi (skatit
atbildes uz 16.2. un 26.35. jautajumu).

26.5. | enoteikt obligatu visu VES parka “Nicgale” turbinu Putnu eksperta atzinuma sadursmju riska mazinasanai ka obligats

apturésanu diennakts tumsaja laika zinatniski noteiktajos
pavasara un rudens migracijas periodos, kamér nav pieradita
funkcionali lidzvértiga aizsardziba;

nosacijums noteikta visa VES parka aprikoSana ar viedo kameru
sistémam, kas var apturét vai ievérojami samazinat rotoru grieSanas
atrumu konkrétas VES, to grupas vai visa VES parka limeni (11.
nodalas 12. punkts), bet pilna VES apturésana diennakts tumsaja
laika migracijas periodos nav noteikta, jo eksperts nav identific&jis
tadu nakts migracijas intensitati rotoru augstuma, kas to pamatotu.
Vienlaikus konkréto VES ietekme uz caurcejojoso putnu populacijam
papildus vértéjama, balstoties uz pirmsbivniecibas monitoringa
datiem, un pirmsbuvniecibas monitoringa jaiegust dati sadursmju
riska modeliem un janosaka skaitliski raditaji, no kuriem ietekme uz
putnu bojaeju uzskatama par kritisku (11. nodalas 17. punkts). Ja
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monitoringa dati liecinas par augstu nakts migracijas intensitati riska
augstuma, VES darbibas ierobezojumi var tikt papildinati.

Gala Iemumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta instittcija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
istenojama vai nav pielaujama.

26.6. | edinamisku radara/kameru vaditu darbibu pielaut tikai péc Viedo kameru sistému tehniskas prasibas, darbibas parametri un
neatkarigas vietas validacijas un atseviSka VVD un Dabas identificéjamo sugu saraksts saskana ar putnu eksperta atzinumu
aizsardzibas parvaldes saskanojuma. preciz€jami, balstoties uz pirmsbuvniecibas monitoringa un

bdvniecibas perioda iegutajiem datiem (11. nodalas 12. punkts), un
pirmsbivniecibas un ekspluatacijas monitoringa programmas
saskanojamas ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Prasibu par papildu
saskanojumu VVD var noteikt atzinuma par IVN zinojumu.

26.7. | 1. Ornitologa atzinuma pieraditais Piekritam. Putnu eksperta atzinuma 9.2.1. nodala Daugava, kas

1.1. Daugava un tai piesaistitie mitraji veido regionali
nozimigu migracijas telpu

Ornitologa atzinums Daugavu tiesi nosauc par nozimigu zosu
un citu Gdensputnu migracijas trasi, kas atrodas aptuveni 3,5
km no planota VES zieme]rietumu grupas. Atzinums
vienlaikus identificé savstarpé&ji funkcionali saistitu
ddenstilpju, palienu, mitraju un lauksaimniecibas zemju
sistému, kuru caurcelojosie putni izmanto nakSnosanai,
atpdtai, barosanai un parlidojumiem.

eLielais Kolupa ezers 2025. gada vértéets ka vismaz 15 000
zosu vienlaiciga pavasara nakSnosSanas vieta; dala zosu ezera
ielido jau pilniga tumsa un barosSanas vietas atstaj rita krésla.
Luknas un Visku ezeri raksturoti ka ilggadiga caurcelojoso
zosu atpltas un barosanas vieta, kur vienlaikus naksno un
atpiasas lidz 30 000 zosu.

eDvietes paliené vienlaikus var naksnot un atpsties Iidz 30
000 zosu; ari Dabas aizsardzibas parvalde So teritoriju
raksturo ka vietu, kur pavasara migracija vienlaicigais
udensputnu skaits var parsniegt 30 000 ipatnu.

*VES izpétes teritorija konstatéts ap 4000 zosu lokals bars,
bet Upmalas un Sutru pagastos atseviskas vietas 2025. gada
konstatéti ap 10 000 zosu bari, kuru lielaka dala naksnoja
Lielaja Kolupa ezera.

atrodas aptuveni 3,5 km attaluma no VES ziemelrietumu grupas,
raksturota ka nozimiga zosu un citu ddensputnu migracijas trase, un
atzinuma identificétas arl nozimigas zosu naksSnosanas un atpatas
vietas - Lielais Kolupa ezers (vismaz 15 000 zosu), Dvietes paliene
un Luknas un Visku ezeri (katra Iidz 30 000 zosu). Si informacija
nemta véra, vertéjot VES N8-N19 ietekmi un nosakot migracijas
koridora saglabasanas nepiecieSamibu.
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eEksperts konstatéjis ari lokalus zemus parlidojumus starp
lauksaimniecibas zemém, mitrajiem, barosanas un
naksnosanas vietam.

No Siem faktiem izriet, ka putnu migracijas jautajumu nav
pamatoti reducet tikai uz vienu lokalu rietumu-austrumu
parlidojumu koridoru starp Daugavu un Lielo Kolupa ezeru.
Lokalais koridors ir batisks, tomér tas atrodas plasaka
Daugavas ielejas un tai piesaistito mitraju un adenstilpju
regionalaja migracijas telpa, kura putni sezonali parvietojas
ari ziemelu-dienvidu virziena. IVN nav izveidots Sis plasakas
sistémas nepartraukts telpisks un augstuma dimensijas
modelis.

26.8.

1.2. Atzinums pats konstaté butisku kumulativu risku
Ornitologa atzinuma 9.3. nodala un secindjumu 10. punkta
noradits, ka 50 km zona ap VES parku “Nicgale” tiek vértéta
vél 11 véja parku iesp€jama buvnieciba Preilu, Livanu un
Jékabpils novados. Ja Sis ieceres tiktu Tstenotas pilna IVN
programmas paredzetaja apjoma, kumulativa ietekme batu
bltiska, barjeras efekta risks - augsts, bet visu parku
kopums varétu batiski mainit caurcelojoSo putnu migracijas
trases un negativi ietekmét tradicionalas un ilggadigas
atpidtas un barosanas vietas.

Tomeér tilit péc St secinajuma noradits, ka pilnvértigs
skaitlisks vértéjums esot ierobezots, jo vairaku projektu IVN
VvEl turpinas un galigais turbinu skaits nav zinams.

Tas, ka kaut kas vél nav zinams, nav pieradijums nebdutiskai
ietekmei.

Ta ir datu nepilniba, kas japarvalda ar vairakiem scenarijiem
un piesardzibas pasakumiem. Maksimalais publiski zinamais
scenarijs, ticamais samazinatais scenarijs un secigi
Istenojamo parku scenarijs ir model&jami jau tagad un
visparéju ticamu novért&jumu ir iespéjams izdarit, tomér tas
nav paveikts.

Piekritam, ka putnu eksperta atzinuma 9.3. nodala un 11. nodalas
10. punkta noradits, ka, ja visi 50 km zona planotie VES parki tiktu
realizéti pilna apjoma, kumulativa ietekme butu badtiska un barjeras
efekta riski - augsti. Vienlaikus eksperts norada, ka $ads scenarijs
nav uzskatams par faktisku prognozi, jo IVN gaita planoto VES skaits
parasti tiek butiski samazinats (pieméram, VES parkos “Riebini” no
38 uz 8 un “Prikuli” no 25 uz 18 VES) un lielakajai dalai projektu IVN
process turpinas (skatit atbildes uz 16.2. un 16.3. jautajumu).

26.9.

1.3. Konkrétai N8-N19 grupai atzita véra nemama negativa
ietekme

Atzinuma secinajumu 11. punkta VES N8-N19 izblve vértéta
ar véra nemamu negativu ietekmi, jo ta var apgratinat
caurcelojoso zosu un citu putnu piekluvi Lielajam Kolupa
ezeram un parvietoSanos rietumu-austrumu virziena.
Neizbivéjot So grupu, saglabatos aptuveni 5 km plats
koridors.

Piekritam. TieSi tadé| B alternativa nav ieklautas VES N8-N19,
tadejadi saglabajot aptuveni 5 km platu migracijas koridoru, kas
savieno Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un Nicgales mezu masivam
piegulosas lauksaimniecibas zemes (skatit atbildi uz 21.1.

jautajumu).
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Sis ir atsevisks izvairiSanas pasakums lokala barjeras efekta
mazinasanai. Tas neaizstaj regionalas ziemeju-dienvidu
migracijas un nakts sadursmju riska izvértéjumu visam
parkam.

26.10. 2. Parmérigi optimistisks pienémums par nakts lidojumu Putnu eksperta atzinuma noradits, ka zosu rudens migracija notiek
augstumu relativi 1sa laika perioda, taja skaita diennakts tumsaja laika,
Atzinuma noradits, ka zosu rudens migracija notiek ari galvenokart augstuma, kur nav iespéjamas sadursmes ar VES, un ka
diennakts tumsaja laika, bet “galvenokart” augstuma, kur zosim, gulbjiem un dzérvém raksturiga izvairisanas reakcija no VES
sadursmes ar VES neesot iespéjamas. Sads visparigs parkiem, tad€| sadursmes ir retas (Rydell et al. 2017). Sis vértéjums
formulé&jums neizklausas zinatniski pieradits un nevar aizstat | balstits uz 2024. un 2025. gada veiktajiem lauka novérojumiem un
konkrétas vietas nepartrauktu nakts migracijas mérijjumu. zinatniskas literaturas datiem. Programma Nr. 5-03/44/2024 nosaka

putnu migracijas izpéti, bet neparedz vairaku sezonu radara
pétijumus, un normativie akti $adu prasibu IVN ietvaros nenosaka.
Piekritam, ka nakts migracijas vietspecifiskie dati var precizét
sadursmju riska vértéjumu. Tade| putnu eksperta atzinuma noteikts,
ka konkréto VES ietekme uz caurcelojoSo putnu populacijam papildus
vért€jama, balstoties uz pirmsbivniecibas monitoringa datiem, un
pirmsbivniecibas monitoringa ietvaros jaieglist dati sadursmju riska
modeliem un javeic precizi aprékini, lai noteiktu skaitliskus raditajus,
no kuriem ietekme uz putnu bojaeju uzskatama par kritisku (9.2.1.
nodala un 11. nodalas 17. punkts). Biedribas noraditie datu veidi
(nakts migracijas intensitate, lidojumu augstumu un virzienu
sadalijums, meteorologisko apstak|u ietekme) ir nemami véra,
izstradajot pirmsbdvniecibas monitoringa programmu, kas
saskanojama ar Dabas aizsardzibas parvaldi.

26.11. Publiskotajos materialos nav iesniegti: Sadi dati iegustami pirmsbuvniecibas monitoringa un izmantojami
e vairaku pilnu pavasara un rudens sezonu nepartraukti sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta
vietéjie radara dati; atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.

26.12. » nakts migracijas intensitates sadalijums pa stundam, Sadi dati ieglstami pirmsbivniecibas monitoringa un izmantojami
sugam vai funkcionalajam putnu grupam; sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta

atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.

26.13. e lidojumu augstumu sadalijums attieciba pret konkréta Sadi dati iegustami pirmsbuvniecibas monitoringa un izmantojami
rotora apaks&jo un augséjo malu; sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta

atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.

26.14. e lidojumu virzienu, trajektoriju un bara lieluma sadalijums; Sadi dati ieglstami pirmsbuvniecibas monitoringa un izmantojami

sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta
atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.
26.15.| « meteorologisko apstaklu, redzamibas, makonu segas, v&ja Sadi dati ieglistami pirmsbuvniecibas monitoringa un izmantojami

un nokrisnu ietekmes analize;

sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta
atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.
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26.16.

e atseviska pacel$anas, nolaisanas un lokalo parlidojumu
analize pie Liela Kolupa ezera, Daugavas, Dvietes palienes un
citiem mitrajiem;

Sadi dati iegustami pirmsbuvniecibas monitoringa un izmantojami
sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta
atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.

26.17.

e sadursmju riska modelis, kura izmantoti $adi vietspecifiski
nakts dati.

Sadi dati iegustami pirmsbivniecibas monitoringa un izmantojami
sadursmju riska modeli, kas jaizstrada saskana ar putnu eksperta
atzinuma 11. nodalas 17. punktu. Skatit atbildi uz 26.10. jautajumu.

26.18.

Plasa méroga Niderlandes radara pétijuma (Large-scale
mapping of nocturnal bird migration to accelerate a nature-
inclusive energy transition, Journal of Environmental
Management 395 (2025), 127753, DOI
10.1016/j.jenvman.2025.127753.) )konstatéts, ka aptuveni
puse nakts migracijas parklajas ar energétikas
infrastruktiiras sadursmju augstumiem. Sis skaitlis nav tiesi
parnesams uz Latgali un nav izmantojams ka Nicgales riska
procentuals novértéjums. Tas tomer pierada, ka nakts
migraciju nevar péc nokluséjuma uzskatit par norisosu virs
rotoriem, un enerdétikas planosanai nepiecieSama radara
balstita telpiska migracijas kartésana.

Niderlandes radara pétijuma dati raksturo migracijas apstak|us cita
geografiskaja regiona un, ka atzist ari pati biedriba (26.91.), nav
tieSi parnesami uz Nicgali. PEtljums apstiprina vietspecifisku nakts
migracijas datu nozimi, un sadi dati iegistami pirmsbavniecibas
monitoringa (skatit atbildi uz 26.10. jautajumu).

26.19.

Tadé| atzinuma formul&jums “galvenokart augstuma, kur
sadursmes nav iesp&jamas” ir uzskatams par hipotézi, nevis
vietspecifiski pieraditu faktu. Kamér nav iegati atbilstosi
radara dati, Saubas risinamas ar piesardzibas pasakumu,
nevis ar pienémumu par drosibu.

Putnu eksperta vértéjums par migracijas augstumu balstits uz lauka
novérojumiem un zinatnisko literatlru un tiks precizéts ar
pirmsbavniecibas monitoringa datiem, kas |laus noteikt skaitliskus
kritiskas ietekmes raditajus un, ja nepiecieSams, papildinat VES
darbibas ierobezojumus (skatit atbildes uz 26.5. un 26.10.
jautajumu).

26.20.

3. Viedas kameras nav pieraditas ka pietiekams migracijas
aizsardzibas pasakums

Ornitologa atzinuma secinajumu 12. punkta par obligatu
nosacijumu noteikta viedo kameru sistéma, kas var apturét
vienu VES, VES grupu vai visu parku. Ta¢u dokumenta
konkréti prasita tikai darbiba kréslas apstak|os. Pilnas nakts
darbiba nav definéta. Turklat prioritari atpazistamo sugu
saraksta ir mazais érglis, juras érglis, zivjérglis, Kikis, vistu
vanags un melnais starkis, bet nav migréjoso zosu, gulbju,
dzérvju un citu ddensputnu baru, ka ari daudzu nakti
migréjoso mazaku putnu.

Viedo kameru sistémas putnu eksperta atzinuma noteiktas ka
obligats sadursmju riska mazinasanas pasakums visa VES parka
teritorija, nevis ka vienigais aizsardzibas lidzeklis. Galvenais
pasakums migréjoso putnu aizsardzibai ir ietekmes novérSana -
atteikSanas no VES N8-N19, saglabajot migracijas koridoru.
Konkrétas kameru sistémas modelis, konfiguracija un tehniskie
parametri IVN stadija netiek noteikti, jo tie atkarigi no izvéléta VES
modela, galiga izvietojuma un pirmsbivniecibas monitoringa
rezultatiem; atzinuma noteiktas funkcionalas prasibas - sistémam
jaspéj identificét noteiktas sugas, darboties ari kréslas apstaklos un
apturét vai samazinat rotoru grieSanas atrumu konkrétas VES, to
grupas vai visa parka Iimen1, bet identificEjamo sugu saraksts var
tikt papildinats, balstoties uz pirmsbivniecibas un bivniecibas
perioda datiem (11. nodalas 12. punkts). Sistémas efektivitate
parbaudama ekspluatacijas monitoringa, apzinot sadursmju rezultata
boja gajuso putnu apjomu un sugu sastavu (18. punkts).

Biedribas noraditie sistémas veiktsp€jas raditaji (detekcijas attalums
un varbitiba, kltdaini negativo gadijumu Tpatsvars, darbiba dazados
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laikapstaklos, reakcijas laiks, aklie sektori, atteices rezims) ir
nemami véra, nosakot sistémas tehniskas prasibas buvprojekta
stadija un izstradajot monitoringa programmu.

26.21. IVN nav noradits vai pieradits: Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
* konkrétais kameru, termalo kameru, radaru vai kombinétas | blvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
sistemas modelis un konfiguracija; Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.22. » detekcijas attalums un detekcijas varbitiba dazada izméra Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
putniem un bariem; buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.

Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.23.| ekludaini negativo gadijumu ipatsvars; Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.24. espéja pilniga tumsa noteikt putnu skaitu, lidojuma Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
augstumu, virzienu un trajektoriju; buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.

Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.
26.25.| edarbiba migla, lietd, sniega, zema makonu sega un Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
pretgaisma; blvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.
26.26. esistémas pieejamibas procents un atteices rezims; Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas
buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.27.| elaiks no pirmas detekcijas lldz komandas nositisanai un Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas

rotora faktiskai parejai drosa rezima; buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.28.| espé&ja novérst aklos sektorus visa parka gaisa telpa un visos | Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas

putnu tuvosanas virzienos; buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.

26.29. espé&ja koordinéti apturét visu parku, ja bara trajektorija vai Sis parametrs nosakams viedo kameru sistémas tehniskajas prasibas

augstums nav ticami nosakams. buvprojekta stadija un parbaudams ekspluatacijas monitoringa.
Skatit atbildi uz 26.20. jautajumu.
26.30. 2024. gada publicéts standartizéts automatisko putnu Standartizéta automatisko detekcijas sistému parbaudes protokola

detekcijas sisteému parbaudes protokols (Ballester et al., A
standardized protocol for assessing the performance of
automatic detection systems used in onshore wind power
plants to reduce avian mortality, Journal of Environmental
Management 354 (2024), 120437, DOI
10.1016/j.jenvman.2024.120437.) paredz vértét detekcijas
un klasifikacijas varbatibu atkariba no putna izméra,
attaluma, lidojuma lenka, azimuta un laikapstakliem.
Atseviski javerté sistémas gada darbspéjas 1patsvars un tas,
cik liela dala apturésanas komandu reali tiek izpildita.
PEtijuma autori norada, ka putnu bojaeja notiek ari ar

izmantosana ir nemama Vvéra, izstradajot viedo kameru sistémas
validacijas un ekspluatacijas monitoringa programmu (skatit atbildi
uz 26.20. jautajumu).
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automatiskam sistémam aprikotos parkos, tapéc tehnologijas
nosaukums pats par sevi nav efektivitates pieradijums.

26.31.

Atseviska 2021. gada pétijuma (Happ, Sutor, Hochradel,
Methodology for the Automated Visual Detection of Bird and
Bat Collision Fatalities at Onshore Wind Turbines, Journal of
Imaging 7(12) (2021), 272, DOI 10.3390/jimaging7120272.)
termala kamera, kas paredzéta jau notikusu sadursmju
upuru krisanas noteikSanai zem turbinas, nakts
izméginajumos sasniedza 75,6 % jutibu. Sis pétijums nav
tuvojosos putnu pret-sadursmju sistémas parbaude un ta
rezultatu nedrikst mehaniski attiecinat uz Nicgales kameram.
Tas tomér uzskatami parada, ka pat vienkarsaka termalas
noteiksanas uzdevuma pastav neatklati gadijumi un redzes
lauka ierobezojumi. Tapéc jebkuras Nicgales sistémas
veiktspé&ja ir jameéra, nevis japienem ka dross garants putnu
aizsardzibai.

Minétais pétijums attiecas uz bojagajuso putnu un siksparnu

automatisku konstatésanu, nevis uz tuvojosos putnu detekcijas
sistémam, ka atzist ari pati biedriba (26.92.). Skatit atbildi uz 26.20.

jautajumu.

26.32.

4, Radars ir nepiecieSams, bet tas pats par sevi nav
automatiska drosibas garantija

Nakts migracijas intensitates, augstuma un virziena
noteikSanai nepiecieSama radara vai funkcionali lldzvértiga
nepartrauktas 3D izsekoSanas sistéma. Vienlaikus IVN
nedrikst pienemt, ka viens radars automatiski nodrosinas
visu parka gaisa telpas parklajumu.

Radaru pétijumos (Theil & van Ewijk, Radar Performance
Degradation due to the Presence of Wind Turbines, IEEE
Radar Conference (2007), DOI
10.1109/RADAR.2007.374194.) ir dokumentéts, ka vé&ja
turbinas radara tuvuma var pasliktinat mérku noteiksanu un
izsekoSanu un radit aizénotu jeb énotu tilpumu. Kustigas
lapstinas var radit papildu traucéjumus. Minétais pé&tijums
galvenokart attiecas uz primarajiem un sekundarajiem
radariem, nevis tiesi uz putnu radariem, tapéc tas nepierada,
ka katrai turbinai obligati vajadzigs atsevisks radars. Tas
pierada citu, sim IVN bdtisku prasibu: konkrétaja parka
jamodelé un lauka parbaude jaizslédz aizsegti sektori un
detekcijas zudumi, turbinam darbojoties.

Piekritam, ka radars var bit noderigs instruments nakts migracijas
intensitates, augstuma un virziena noteiksanai. Normativie akti un
programma Nr. 5-03/44/2024 neparedz radara pétijumu obligatu
veikSanu IVN stadija, tacu radara datu iegtiSanas nepiecieSamiba un

iespéjama sensoru kombinacija ir izvértéjama, izstradajot

pirmsbuvniecibas monitoringa programmu un viedo kameru sistémas
tehniskas prasibas (skatit atbildes uz 26.10. un 26.20. jautajumu).

26.33.

Tapéc prasibai VES fermas NIcgale darbibas nosacijumos
jabuat funkcionalai: sistémai ar radaru, termalo, optisko,
akustisko un meteorologisko sensoru kombinaciju
janodrosina nepartraukts visas parka gaisa telpas un
prieksbridindjuma zonas parklajums bez identificétiem
aklajiem sektoriem rotora riska augstumos. Sensoru skaits

Sistémas funkcionalas prasibas un sensoru kombinacija nosakamas

blvprojekta stadija. Skatit atbildi uz 26.32. jautajumu.
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un izvietojums nosakams ar parklajuma model&Sanu un
parbaudams lauka testos pie reali darbojosam turbinam.
26.34.| 5. Aizsardziba nedrikst aprobezoties tikai ar izvélétam ipasi Putnu direktivas 2009/147/EK 1. pants attiecas uz visam savvalas
aizsargajamam sugam putnu sugam, un IVN ietvaros vértéta ietekme gan uz 1pasi
Putnu direktivas 1. pants attiecas uz visam dalibvalstu aizsargajamam, gan apdraudétam, gan caurcelojosam sugam -
Eiropas teritorija dabiski sastopamajam savvalas putnu putnu eksperta atzinuma konstatétas un vértétas 107 sugas, t.sk.
sugam, to olam, ligzdam un dzivotném, bet 5. pants prasa caurcelojosas zosis, dzérves, ziemelu gulbji, dzeltenais tartins un
izveidot visparéju aizsardzibas sistému visam Sim sugam. kivite (9.1. tabula un 9.2. nodala). Viedo kameru sisttmam prioritari
Latvijas Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 8. panta jaspéj identificét sugas ar augstako sadursmju risku un aizsardzibas
ceturta dala skaidri attiecina likuma normas ari uz nozimi, tacu identificEjamo sugu saraksts saskana ar atzinumu var
migréjosam putnu sugam, kuras nav Tpasi aizsargajamo sugu | tikt papildinats, balstoties uz pirmsbivniecibas un bavniecibas
sarakstos. Savukart 9. panta 4. punkts paredz pienakumu perioda datiem (11. nodalas 12. punkts).
nodroSinat migréjosiem putniem netraucétu atpdtu un
barosanos migracijas sezona.
Tadé| IVN nevar balstit migracijas aizsardzibu tikai uz
ieprieks atlasitu sesSu prioritaro sugu atpazisanu. Javerté visu
savvalas putnu migracijas plisma, mirstiba pa sugu grupam,
kumulativa mirstiba visos regiona parkos, ka ari barjeras
efekts, kas var rasties ari bez tieSas sadursmes.
26.35. 5. Visi rediona véja parki javérté ka viena kumulativa Putnu eksperta atzinuma 9.3. nodala VES parki 50 km zona ir vérteti
infrastruktdras sistéma kopuma, nevis atseviski, identificéjot to kop€&jo barjeras efekta un
VEja parki Augsdaugavas, Livanu un Jékabpils novados migracijas trasu izmainu risku. Vienlaikus pilnvértigs skaitlisks un
ornitologiski nav neatkarigas salas. Tie atrodas viena plasa telpisks regionalais modelis Sobrid nav metodologiski pamatojams, jo
Daugavas ielejas, palienu, ezeru, mitraju un lielakajai dajai projektu IVN process turpinas, dalai parku nav
lauksaimniecibas zemju migracijas telpa. Nicgales ornitologs pabeigta ornitofaunas izpéte un nav zinams galigais VES skaits,
jau ir identificéjis So projektu kopuma iesp&jamu bdtisku novietojums un ietekmi mazinosie pasakumi. Kumulativas ietekmes
ietekmi un augstu barjeras efekta risku. Tapéc katra projekta | vértéjums ir preciz€jams katra nakama VES parka IVN procesa,
seciga akceptésana ar formul&jumu, ka paréjie vél nav nemot véra jau vertéto un akceptéto projektu risinajumus, t.sk. véja
pietiekami konkréti, raditu situaciju, kura kopé&ja slodze parkam “Nicgale” noteiktos nosacijumus, un véja parka “Nicgale”
nekad netiek novértéta pirms neatgriezenisku Iémumu monitoringa dati bls izmantojami citu projektu vértésana (skatit
pienemsanas. atbildes uz 16.2. un 16.3. jautajumu).
Regionala méroga kumulativas ietekmes modela izstrade, kopé&ja
datu baze un starpoperatoru koordinacijas protokols parsniedz viena
projekta IVN apjomu un normativajos aktos noteiktas ierosinataja
pienakumu robezas; sadu pieeju batu lietderigi risinat valsts limena
planosanas ietvaros.
26.36. Pilnvértiga kumulativaja modeli jaietver vismaz: Redionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
edatéts visu eso$o, akceptéto un aktiva IVN procesa esoso projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.
VES projektu GIS registrs 50 km zon3;
26.37. ekatra projekta maksimalais publiski zinamais, ticamais Regionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena

samazinatais un iespéjamais gala scenarijs;

projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.
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26.38.| ekopiga turbinu koordinatu, augstumu, rotoru un Redionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
ekspluatacijas rezimu datu baze; projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

26.39. evairaku sezonu sinhronizéti radara dati par migracijas Regionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
intensitati, augstumu un virzienu; projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

26.40. ekopiga barjeras efekta karte un funkcionalo savienojumu Regionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
analize starp Daugavu, Dvietes palieni, Kalupes, Luknas, projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

ViSku un citam ddenstilpém un baro$anas teritorijam;

26.41. ekumulativs sadursmju riska modelis, ne tikai katra parka Regionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
individuals bojaejas aprékins; projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

26.42. ekoordinéts operatoru apturésanas protokols, lai putni Regionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
netiktu novirziti no viena darbojosa parka uz citu; projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

26.43.| epaliekosas ietekmes novértéjums péc izvairiSanas un Redionala méroga modelis un kopiga datu baze parsniedz viena
darbibas ierobezojumu piemérosanas. projekta IVN apjomu. Skatit atbildi uz 26.35. jautajumu.

26.44 . Ja preciza visu projektu gala konfiguracija vél nav zinama, Piekritam, ka nenoteiktibas apstaklos var modelét scenarijus, tomeér
model&jami scenariji. Precizu gala koordinatu neesamiba var | bez citu projektu ornitofaunas izpétes datiem un galigajiem
ierobezot vienu deterministisku aprékinu, bet neatbrivo no risindjumiem Sadu scenariju rezultati batu spekulativi. Skatit atbildi
riska diapazona, sliktaka ticama scenarija un kumulativas uz 26.35. jautajumu.
vides ietilpibas novértéjuma.

26.45. 7. Piesardzibas princips nepielauj nenoteiktibu izmantot ka Piesardzibas princips IVN ietvaros ir ievérots — identificétas batiskas
droSibas pieradijumu ietekmes ir novérstas, atsakoties no VES N8-N19, visam VES
Likuma “Par ietekmes uz vidi novertéjumu” mérkis ir novérst | parkam noteiktas obligatas viedo kameru sistémas, sezonalie
vai samazinat paredzéto darbibu nelabvéligo ietekmi. Likuma | ierobeZojumi un monitorings, ka ari noteikts, ka konkréto VES
3. pants paredz, ka vides problému risinasana uzsakama ietekme uz caurcelojosSiem putniem papildus vértéjama
pirms pilnigu zinatnisku pieradijumu sanemsanas un pirmsbivniecibas monitoringa datu konteksta. Kumulativas ietekmes
pamatotu aizdomu gadijuma veicami piesardzibas pasakumi. | nenoteiktiba izriet no citu projektu attistibas stadijas, nevis no véja
Likuma 4. pants un 11. panta ietvertie kritériji prasa nemt parka “Nicgale” IVN nepilnibam, un ta netiek izmantota ka drosibas
véra darbibu kopé&jo un savstarpé&jo ietekmi, ietekmes pieradijums - véja parka “Nicgale” devums kumulativaja ietekmé ir
telpisko izplatibu, intensitati, varbutibu, ilgumu, kumulaciju mazinats ar konkrétiem pasakumiem (skatit atbildes uz 16.3. un
un iespéju ietekmi pilnvértigi samazinat. 26.5. jautajumu).

26.46.| Tatad secinajums “pilnvértigu kumulativo vértéjumu paslaik Skatit atbildi uz 26.45. jautajumu.
nevar veikt” nevar kalpot par pamatu parka darbibai bez
stingra pagaidu aizsardzibas reZima. Tas ir pamats vai nu
projekta izvietojuma un apjoma samazinasanai, vai
preventivai apturésanai, kamér trikstosie pieradijumi tiek
ieguti.

26.47. 8. Pieprasamais obligatais darbibas rezims IVN procesa ir novértéta sadursmju risku ietekme uz konkrétam

Biedriba lidz VVD IVN atzinuma un turpmakajos atlauju
nosacijumos noteikt Sadu minimalo, juridiski izpildamo
rezimu.

1. Pavasara un rudens migracijas perioda visas VES parka
“Nicgale” turbinas no vakara civilas kréslas beigam lidz rita
civilas kréslas sakumam ir apturétas. Precizos sezonalos

putnu sugam - putnu eksperta atzinuma 9. nodala katrai VES izpé&tes
teritorija konstatétajai 1pasi aizsargajamai un apdraudétajai sugai,
t.sk. caurcelojosam sugam, vértéts sadursmju risks, balstoties uz
sugas ekologiju, lidojumu paradumiem, konstatétajam ligzdoSanas
un barosanas vietam un zinatnisko literatdru, un atzinuma 11.
nodala definéti konkréti sadursmju riska mazinasanas pasakumi. IVN
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datumus, papildu riska naktis un meteorologiskos kritérijus
pirms ekspluatacijas nosaka organizatoriski neatkarigs
sertificéts ornitologs, balstoties uz vairaku pilnu pavasara un
rudens migracijas sezonu nepartrauktiem radara,
termalajiem, akustiskajiem un vizualajiem datiem.

stadija tiek noteikts pasakumu meérkis un funkcionalas prasibas,
savukart to realizacija var tikt istenota, pielietojot dazadus
tehnologiskos risinajumus, kas tiks izvéléti bavprojekta stadija
atbilstosi izvélétajam VES modelim un tirgd pieejamajam
tehnologijam.

Putnu eksperta atzinuma ir definétas konkrétas putnu sugas ar
visaugstakajiem sadursmju riskiem - mazais érglis, juras érglis,
zivjérglis, kikis, vistu vanags un melnais starkis —, kuras viedo
kameru sistémam ir jaatpazist, un sisteémam jasp&j samazinat VES
rotoru grieSanas atrumu vai VES apturét konkrétas VES, to grupas
vai visa VES parka limeni, tadéjadi novérsot sadursmju riskus.
Sistémam jaspéj darboties ari kréslas apstak|os, un identificejamo
sugu saraksts var tikt papildinats, balstoties uz pirmsbuvniecibas un
bdvniecibas perioda iegitajiem datiem (11. nodalas 12. punkts).
Papildus pirmsbuvniecibas monitoringa ietvaros jaiegst dati
sadursmju riska modeliem un janosaka skaitliski raditaji, no kuriem
ietekme uz putnu bojaeju uzskatama par kritisku (17. punkts).
Konkrétu tehnologisko iekartu efektivitate tiek vértéta, istenojot boja
gajuso putnu monitoringu VES ekspluatacijas laika - péc VES
ekspluatacijas uzsaksanas jaapzina sadursmju rezultata boja gajuso
putnu apjoms un sugu sastavs, izmantojot viedo kameru sistemu
informaciju un/vai veicot fizisku boja gajuso putnu monitoringu (11.
nodalas 18. punkts). Sada pieeja ir visparpienemta prakse VES
ietekmes uz putniem uzraudziba. Ja monitoringa rezultati liecinas par
nepietiekamu pasakumu efektivitati, VES darbibas ierobezojumi var
tikt pastiprinati. Uzraudzibu par IVN rezultata noteikto nosacijumu
izpildi nodrosina kompetentas institlicijas — Valsts vides dienests un
Dabas aizsardzibas parvalde.

Biedribas ierosinatais darbibas rezims (sezonala nakts apturésana
lidz validacijai, validacijas prasibas, sist€mas aptvere, automatiskas
apturésanas slieksni, droSibas reZzims atteices gadijuma, datu
redistréSana un neatkariga ikgadé&ja parbaude) ir priekslikums Valsts
vides dienesta atzinuma nosacijumiem, par kura ieklausanu lemj
Valsts vides dienests ka kompetenta institlcija saskana ar likuma
“Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. pantu.

26.48.

2.Kamér nav ieguti un VVD apstiprinati pietiekami
vietspecifiski dati, pieméro konservativu sezonalo logu.
Monitorings péc ekspluatacijas saksanas neaizstaj so
sakotn&jo aizsardzibu.

Putnu eksperta atzinuma sezonala nakts apturéSana nav noteikta, jo
sadursmju riska mazinasanai definéti mérktiecigi pasakumi sugam ar
visaugstako sadursmju risku, bet migréjoSo putnu aizsardzibai
galvenais pasakums ir ietekmes novérsana - atteikSanas no VES N8-
N19, saglabajot migracijas koridoru. Pasakumu efektivitate tiek
vértéta boja gajuso putnu monitoringa, un nepiecieSamibas gadijuma
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VES darbibas ierobezojumi var tikt pastiprinati (skatit atbildi uz
26.47. jautajumu).

26.49.| 3.Atkape no pilnas nakts apturésanas un pareja uz dinamisku | IVN stadija noteikts sadursmju riska mazindSanas pasakumu mérkis
radara/kameru vaditu reZimu pielaujama tikai ar atsevisku un funkcionalas prasibas, bet to realizacija var tikt 1stenota,

VVD un DAP saskanojumu péc neatkarigas vietas validacijas. | pielietojot dazadus tehnologiskos risinajumus, kuru efektivitate tiek
vértéta boja gajuso putnu monitoringad kompetento institficiju
uzraudziba (skatit atbildi uz 26.47. jautajumu).

26.50. 4.Validacija japierada detekcijas un klasifikacijas varbitiba, Konkrétas sistémas veiktsp€jas raditaji ir atkarigi no izvéléta
kladaini negativo gadijumu ipatsvars, minimalais detekcijas tehnologiska risinajuma un VES modela, kas tiks noteikts
attalums, augstuma un trajektorijas noteikSanas precizitate, buvprojekta stadija. Sistémas faktiska efektivitate tiek vértéta boja
darbiba pilnigd tumsa un nelabvéligos laikapstaklos, sistémas | gajuso putnu monitoringa VES ekspluatacijas laika, kas ir
gada pieejamiba un visu apturésanas komandu sekmigas visparpienemta prakse (skatit atbildi uz 26.47. jautajumu).
izpildes ipatsvars.

26.51.| 5.Sistémai jaaptver visi dabiski sastopamie savvalas putni un | Putnu eksperta atzinuma viedo kameru sistémam noteiktas
putnu grupas, ne tikai ieprieks atlasitas 1pasi aizsargajamas atpazistamas sugas ar visaugstakajiem sadursmju riskiem - mazais
sugas. érglis, juras érglis, zivjérglis, kikis, vistu vanags un melnais starkis -,

un sarakstu var papildinat, balstoties uz pirmsbuvniecibas un
blvniecibas perioda datiem. Boja gajuso putnu monitorings
ekspluatacijas laika attiecas uz visam putnu sugam (skatit atbildes
uz 26.34. un 26.47. jautajumu).

26.52.| 6.Ja putnu bars ienak definéta prieksbridindjuma zona rotora | Putnu eksperta atzinuma noteikts, ka viedo kameru sistémam jaspéj
riska augstuma vai ta augstums, trajektorija vai sugu grupa samazinat rotoru grieSanas atrumu vai apturét VES konkrétas VES,
nav ticami nosakama, automatiski jaaptur viss parks, nevis to grupas vai visa VES parka limeni (11. nodalas 12. punkts).
tikai viena turbina. Konkréti darbibas sliekSni un algoritmi ir atkarigi no izvéléta

tehnologiska risindjuma (skatit atbildi uz 26.47. jautajumu).

26.53. 7.Sistémas atteices, sakaru zuduma, nepilnigu datu, sensora | Sistémas darbibas nosacijumi atteices gadijuma ir atkarigi no
aizseguma, neatbilstoSas redzamibas vai citu apstak]|u izvéléta tehnologiska risinajuma un nosakami blvprojekta stadija.
gadijuma darbojas drosibas rezims: visas turbinas tiek Uzraudzibu par IVN rezultata noteikto nosacijumu izpildi nodrosina
apturétas. kompetentas institlcijas (skatit atbildi uz 26.47. jautajumu).

26.54.| 8.Jaredistré katra detekcija, komanda, apturésana, Putnu eksperta atzinuma noteikts, ka boja gajuso putnu apjoms un
neapturésana, klime, sistémas dikstave, rotora apstasanas sugu sastavs apzinams, izmantojot viedo kameru sistému

laiks un bojagajuso putnu atradumi. Neapstradati dati informaciju un/vai veicot fizisku boja gajuso putnu monitoringu (11.

jaglaba visu parka ekspluatacijas laiku, janodod VVD un DAP | nodalas 18. punkts). Monitoringa rezultati tiek izmantoti pasakumu

un regulari japublicé anonimizéta forma. efektivitates izvértéSanai kompetento institliciju uzraudziba (skatit
atbildi uz 26.47. jautajumu).

26.55. 9.Sistémas veiktsp&ja vismaz reizi gada un péc katras Sadursmju riska mazinasanas pasakumu efektivitate tiek vértéta
bltiskas konfiguracijas izmainas japarbauda neatkarigam boja gajuso putnu monitoringa VES ekspluatacijas laika, un, ja
ekspertam. Neatbilstiba automatiski atjauno pilnu sezonalo monitoringa rezultati liecinas par nepietiekamu efektivitati, VES
nakts apturésanu darbibas ierobezojumi var tikt pastiprinati. Uzraudzibu nodroSina

kompetentas institlcijas (skatit atbildi uz 26.47. jautajumu).

26.56. 9. Papildus pieprasamie pétijumi un dokumenti IVN stadija putnu eksperta lauka darbu dati ir integréti Dabas datu

parvaldibas sistéma “0zols” (atzinuma 8. nodala), un sensitiva
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epilna ornitologa lauka darbu datu baze masinlasama forma informacija par atseviSku aizsargajamo sugu atradném netiek
ar laiku, koordinatam, sugu/grupu, bara lielumu, lidojuma publiskota, lai neapdraudétu sugu aizsardzibu. Par€jie biedribas
virzienu un novértéto augstumu; pieprasitie pétijumi un dokumenti (radara pétijumu programma,

sensoru parklajuma modelis, turbinu bremzésanas testi, sistémas
validacijas protokols) attiecas uz pirmsbuavniecibas monitoringu,
buvprojekta un ekspluatacijas stadiju, un tos lietderigi izstradat péc
VES modela un galiga izvietojuma izvéles (skatit atbildes uz 26.10.,
26.20. un 26.47. jautajumu). Kumulativas ietekmes modelis un
regionalais koordinacijas protokols skaidrots atbildé uz 26.35.
jautajumu.

26.57.| evairaku sezonu 24/7 radara pé€tijuma programma un Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
neapstradatie dati;

26.58.| eradara un sensoru parklajuma 3D modelis pirms turbinu Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
izblves un péc to uzstadisanas;

26.59. eaklo sektoru, énojuma, atstarojumu un lapstinu kustibas Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
raditu traucéjumu lauka parbaude pie darbojo$am turbinam;

26.60.| eturbinu faktiskas bremzé&sanas un rotora parejas drosa Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
reZzima testi dazados véja atrumos;

26.61. eautomatiskas sistémas validacijas protokols péc Ballester et | Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
al. 2024 vai metodiski lidzvértiga neatkariga protokola;

26.62. ekumulativas migracijas un barjeras efekta scenariju modelis | Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
visiem 50 km zona identificEtajiem parkiem;

26.63.| ekoordinéta regionala operatoru ricibas kartiba un datu Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
apmainas protokols;

26.64. eskaidrs nosacijumu izpildes registrs: kas dara, kad, kur, péc | Skatit atbildi uz 26.56. jautajumu.
kadas metodikas, péc kada slieksna, kas parbauda un kadas
ir sekas.

26.65. 11. Lagumi Valsts vides dienestam Ldgums ir adreséts Valsts vides dienestam un attiecas uz ta
eNeatzit pasreizéja IVN zinojuma un ornitologa atzinuma kompetenci IVN procedira. Zinojuma izstradatajs nav kompetents
secindjumus par migréjosajiem putniem un kameru lemt par IVN Zinojuma vai ekspertu atzinumu pietiekamibu VVD
pietiekamibu par pilnigiem un droSi parbauditiem. atzinuma sagatavosanai, par nepiecieSamibu pieprasit Zinojuma

papildinasanu, noteikt papildu nosacljumus, organizét neatkarigu
ekspertizi vai atkartotu sabiedrisko apsprieSanu. Uz iesnieguma
ietvertajiem argumentiem un iebildumiem par IVN Zinojuma un
ornitologa atzinuma saturu atbildes sniegtas attiecigajos Sis tabulas
jautajumos. Ari turpmakie Saja sadala ietvertie ligumi ir tiesi
adreséti Valsts vides dienestam un vértéjami ta kompetences
ietvaros.

26.66. eUzdot ierosinatajam bitiski papildinat IVN zinojumu un Skat. 26.65.p.

ornitologa atzinumu atbilstosi Saja iesnieguma noraditajam.
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26.67.

ePieprasit pilnvértigu, telpiski un skaitliski integrétu
kumulativas ietekmes novértéjumu visiem 50 km zona
identificétajiem vé&ja parkiem, model&jot vairakus attistibas
scenarijus.

Skat. 26.65.p.

26.68.

eNoteikt, ka VES parki Augsdaugavas, Livanu un Jékabpils
novados putnu migracijas vértéjuma aplukojami ka viena
kumulativa infrastruktiiras sistema Daugavas ielejas un tai
piesaistito mitraju un ddenstilpju migracijas telpa.

Skat. 26.65.p.

26.69.

eNoteikt obligatu visu VES parka “Nicgale” turbinu sezonalu
apturésanu diennakts tumsaja laika pavasara un rudens
migracijas periodos lidz neatkarigi validétas dinamiskas
sistémas apstiprinasanai.

Skat. 26.65.p.

26.70.

eNoteikt, ka dinamiska sistéma drikst aizstat fikséto
apturésanu tikai péc vietspecifiskas parbaudes, kura
pieradita nepartraukta pilnas parka gaisa telpas detekcija bez
aklajiem sektoriem un savlaiciga visa parka apturésana.

Skat. 26.65.p.

26.71.

eNoteikt, ka aizsardzibas sistéma un darbibas slieksni
attiecas uz visam savvalas putnu sugam un migréjoso putnu
grupam, ne tikai uz se$am prioritari atlasitam sugam.

Skat. 26.65.p.

26.72.

ePieprasit koordinétu operatoru apturéSanas un datu
apmainas protokolu ar citiem regiona v&ja parkiem.

Skat. 26.65.p.

26.73.

eNodrosinat neatkarigu ornitologisko un tehnisko ekspertizi,
ko neveic sakotnéja atzinuma sagatavotajs vai tehnologijas
piegadatajs.

Skat. 26.65.p.

26.74.

ePEc bitiskas zinojuma papildinadsanas nodrosinat atkartotu
sabiedrisko apspriesanu, lai sabiedriba varétu vértét radara
datus, kumulativos modelus, tehnisko sistému un saistoSo
apturésanas protokolu.

Skat. 26.65.p.

26.75.

eRakstveida sniegt biedribai atbildi uz katru $3 iesnieguma
ligumu, noradot pienemto Iémumu, pamatojumu un precizu
lokatoru aktualizétaja IVN zinojuma vai VVD atzinuma
nosacijumos.

Skat. 26.65.p.

26.76.

Ornitologa atzinuma ietvertie fakti nav savietojami ar pieeju,
kura par galveno aizsardzibas Iidzekli tiek nosaukta vél
neidentificéta vieda kameru sistéma un batiskakie darbibas
slieksni tiek atlikti uz vélaku monitoringu. Dokumentos jau
konstatéta nozimiga Daugavas migracijas trase, desmitiem
tlkstosu putnu koncentrésanas vietas, nakts parlidojumi,
lokali zemi lidojumi, véra nemama negativa ietekme N8-N19
grupai un augsts kumulativa barjeras efekta risks visu
regiona parku istenoSanas gadijuma.

Viedo kameru sistéma nav galvenais vai vienigais aizsardzibas

lidzeklis — galvenais pasakums ir ietekmes novérsana, atsakoties no

VES N8-N19, kuras eksperts identific€jis ka migracijai

problematiskas, un saglabajot migracijas koridoru. Viedo kameru
sistémas, pirmsbivniecibas un ekspluatacijas monitorings ir papildu
pasakumi, kas lauj precizét un, ja nepiecieSams, pastiprinat VES

darbibas ierobezojumus (skatit atbildes uz 26.20. un 26.45.
jautajumu).
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26.77.

Ja IVN paslaik nevar pieradit, ka migracijas laika parka
darbiba ir droSa, pareizais secinajums ir, ka drosiba nav
pieradita un lidz pieradijumu iegtSanai japieméro preventivs
darbibas ierobezojums. Monitorings var palidzét precizét vai
mikstinat reZimu nakotng, bet tas nevar aizstat aizsardzibu
laika, kad pirmie migréjoSo putnu bari sastop jau uzbtvétu
parku.

LGdzam So iesniegumu pievienot VES parka “Nicgale” IVN
sabiedriskas apsprieSanas materialiem un nemt véra,
sagatavojot prasibas IVN zinojuma turpmakajai redakcijai un
Valsts vides dienesta atzinumu.

Gala Iémumu par IVN zinojumu pienem Valsts vides dienests ka
kompetenta institlicija, kas saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. pantu sniedz atzinumu par IVN zinojumu,
izvertéjot ta atbilstibu normativo aktu prasibam, sabiedriskas
apspriesanas rezultatus un institliciju sniegtos priekslikumus, un
atzinuma nosaka nosacijumus, ar kadiem paredzéta darbiba
Istenojama vai nav pielaujama. Skatit atbildi uz 26.45. jautajumu.

26.78.

PIELIKUMS. AVOTU, TRUKSTOSO PIERADIJUMU UN SECINAJUMU REGISTRS

A. Izmantotie dokumenti

D Avots

NIC-IVN-001 “V&ja parka “Nicgale” un ta saistitas
i al blvnieciba 3

novada Nicgales un Kalupes pagastos.
Ietekmes uz vidi noveért&jums”,
19.06.2026., 1. redakcija.

NIC-ORN-006 Sertificéta sugu un biotopu aizsardzibas
jomps eksperta atzinums par VES parka
“Nicgale” ietekmi uz Latvija ipaSi
aizsargdjamam un apdraudétam putnu
sugam, 2026.

LAW-IVN Likums “Par ietekmes uz vidi novertgjumu”,
ipasi 2., 3., 4. un 11. pants; aktuala
redakcija parbaudita véstules
sagatavosanas diena.

LAW-SUGU Sugu un biotopu aizsardzibas likums, ipasi
8. panta ceturta dala, 9. panta 4. punkts un
21. pants.

EU-BIRDS Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2009/147/EK par  sawalas putnu
aizsardzibu, 1. un 5. pants.

DAP-DVIETE Dabas aizsardzibas parvaldes publiska
informacija par dabas parku “Dvietes
paliene”  un pavasara  (densputnu
koncentraciju.

SCI-NIGHT-2025 Large-scale mapping of nocturnal bird
migration to accelerate a nature-inclusive
energy transition. Journal of Environmental
Management 395 (2025), 127753. DOI:
10.1016/j.jenvman.2025.127753.

26.79.

j0) Avots

SCI-ADS-2024 Ballester et al. A standardized protocol for
assessing the performance of automatic
detection systems used in onshore wind
power plants to reduce avian mortality.
Journal of Environmental Management 354
(2024), 120437. DOL:
10.1016/j.jenvman.2024.120437.

SCI-CAMERA-2021 Happ, Sutor, Hochradel. Methodology for
the Automated Visual Detection of Bird and

Bat Collision Fatalities at Onshore Wind
Turbines. Journal of Imaging 7(12) (2021),
272. DOI: 10.3390/jimaging7120272.
SCI-RADAR-2007 Theil & van Ewijk. Radar Performance
Degradation due to the Presence of Wind
Turbines. IEEE Radar Conference (2007).
DOI: 10.1109/RADAR.2007.374194.

26.80.

B. TrikstoSie dokumenti un dati

Biedribas noraditie dati un dokumenti (radara dati, sistémas tehniska
specifikacija un validacija, turbinu apstasanas laika testi,
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kumulativais modelis un koordinacijas protokols) attiecas uz
pirmsbivniecibas monitoringu, blvprojekta un ekspluatacijas stadiju
vai parsniedz viena projekta IVN apjomu (skatit atbildes uz 26.10.,
26.20., 26.35. un 26.56. jautajumu). Normativie akti un programma
Nr. 5-03/44/2024 sadu dokumentu iesniegsanu IVN stadija
neparedz.

26.81. evairaku pavasara un rudens sezonu nepartraukti vietéjie Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
nakts radara dati;
26.82.| epilna radara/kameru sistémas tehniska specifikacija un Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
parklajuma modelis;
26.83. esistémas vietspecifiskas validacijas parskats Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
26.84.| eturbinu faktiskas apstasanas laika testi; Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
26.85.| evisu 50 km zona identificéto VES projektu datéts GIS Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
registrs un scenariji;
26.86. ekumulativais sadursmju un barjeras efekta modelis; Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
26.87. estarpoperatoru koordinétas apturésanas protokols; Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
26.88.| eneapstradatie ornitologisko novérojumu dati un to kvalitates | Skatit atbildi uz 26.80. jautajumu.
kontroles apraksts.
26.89. C. Pienémumi Informacija pienemta zinasanai. Biedribas noraditie pienémumi
eAnalizéta IVN zinojuma 2026. gada 19. junija 1. redakcija apstiprina, ka citos regionos iegitie pétijumu dati nav tiesi
un tai pievienotais ornitologa atzinums. parnesami uz véja parku “Nicgale”, un vietspecifiski dati ieglistami
pirmsbuvniecibas monitoringa (skatit atbildes uz 26.10., 26.18. un
26.31. jautajumu).
26.90.| ePrecizie sezonalas apturéSanas datumi Saja iesnieguma Skatit atbildi uz 26.89. jautajumu.
netiek noteikti, jo tie janosaka, balstoties uz vietspecifiskiem
vairaku sezonu datiem.
26.91.| eNiderlandes pétijuma 50 % raditajs netiek parnests uz Skatit atbildi uz 26.89. jautajumu.
Nicgali; tas izmantots tikai ka metodisks pieradijums vietéjo
radara datu nepiecieSamibai.
26.92.| «2021. gada termalas kameras pétijums nav tuvojosos putnu | Skatit atbildi uz 26.89. jautajumu.
ADS validacija; tas izmantots tikai ka piemérs tam, ka
kameras veiktsp&ja nav pienemama bez mérijjuma.
26.93.| ¢«2007. gada radaru pétijums nav specifiski ornitologiska Skatit atbildi uz 26.89. jautajumu.
radara pétijums; tas pamato nepiecieSamibu parbaudit
aizsegumu un traucéjumu risku konkréeta parka.
26.94. D. Augstas ticamibas secinajumi Informacija pienemta zinasanai. Biedribas minétie secinajumi par

eOrnitologa atzinums identificEé Daugavu ka nozimigu zosu un
citu Gdensputnu migracijas trasi.

Daugavas ka migracijas trases nozimi, migréjoso tGdensputnu
koncentracijam un kumulativo risku atbilst putnu eksperta atzinuma
konstatétajam (skatit atbildes uz 26.1., 26.7. un 26.8. jautajumu).
Zinojuma izstradataja ieskata putnu eksperta atzinuma noteiktais
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pasakumu kopums ir pietiekams, lai novérstu un mazinatu
identificétos riskus.

26.95.| eRegiona konstatétas |oti lielas migréjoso tidensputnu Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
koncentracijas, tostarp Lielaja Kolupa ezera, Dvietes paliené
un Luknas-Visku ezeru sistéma

26.96. eDala zosu Lielaja Kolupa ezera ielido pilniga tumsa, un Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
rudens migracija notiek ari diennakts tumsaja laika.

26.97. eAtzinums atzist bitisku kumulativu ietekmi un augstu Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
barjeras efektu visu 50 km zonas parku pilnas istenosanas
scenarija.

26.98.| *IVN nav pilnvértiga, skaitliski un telpiski integréta regionala | Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
migracijas modela.

26.99. ¢IVN nav pieradita konkrétas viedo kameru sistémas pilnas Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
nakts veiktsp&ja un visa parka aizsardzibas spé&ja.

26.10( ePagaidu preventiva sezonala nakts apturésana ir pamatots Skatit atbildi uz 26.94. jautajumu.
piesardzibas pasakums lidz neatkarigai tehniskas sistémas
validacijai.

26.10]1 E. Neatrisinatie jautajumi Biedribas noraditie jautajumi (nakts migracijas 1patsvars rotora riska
eKada dala nakts migracijas konkrétaja vieta notiek rotora augstuma, ta mainiba dazados laikapstaklos, sistémas spé&ja noteikt
riska augstumos? dazadu grupu barus, turbinu apstasanas laiks un aklie sektori) ir

risinami pirmsbUvniecibas monitoringa un, izstradajot viedo kameru
sistémas tehniskas prasibas un validacijas programmu, savukart
vairaku parku koordinéta darbiba un paliekoSais kumulativais risks -
nakamo VES parku IVN procesos (skatit atbildes uz 26.10., 26.20. un
26.35. jautajumu).

26.102 eKa mainas migracijas intensitate un augstums dazados Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
laikapstaklos un starp gadiem?

26.103 eVai paredzeta sistéma spé€j noteikt ne tikai lielos plésigos Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
putnus, bet ari visu migréjoSo putnu grupu barus?

26.104 «Cik ilgs ir faktiskas turbinas apstasanas laiks dazados vé&ja Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
atrumos?

26.105 eVai sistémai bus aklie sektori aiz turbinam vai Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
reljefa/vedetacijas dé&l?

26.10€ eKa tiks koordinéta vairaku parku vienlaiciga darbiba un Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
apturésana?

26.107 Kads paliekosais kumulativais risks saglabasies péc visu Skatit atbildi uz 26.101. jautajumu.
mazinasanas pasakumu pieméroSanas?

26.10§ F. Nakamie pieradijumu ieglsanas soli Jautajums adreséts Valsts vides dienestam. Biedribas ierosinatie

*V/VD pieprasa ierosinatajam pilnu datu un tehnisko
specifikaciju paketi.

nakamie soli skaidroti atbildés uz 26.10., 26.20., 26.35. un 26.47.
jautajumu.
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26.109 eTiek izstradata un publiskota regionala radara izpétes Skatit atbildi uz 26.108. jautajumu.
programma.

26.11( Tiek veikta neatkariga automatiskas sistémas validacija péc | Skatit atbildi uz 26.108. jautajumu.
standartizéta protokola.

26.11]1 Tiek sagatavots kumulativais 50 km scenariju modelis un Skatit atbildi uz 26.108. jautajumu.
operatoru koordinacijas protokols.

26.117 eP&c papildinajumu publicéSanas tiek rikota atkartota Skatit atbildi uz 26.108. jautajumu.
sabiedriska apsprieSana.

26.113 «VVD atzinuma tiek nostiprinati skaitliski, audit&jami un Skatit atbildi uz 26.108. jautajumu.

automatiski izpildami apturésanas nosacijumi.

Biedriba "Drosme darit"
27.07.2026, nr.27/07/2026-03

27. Par atkartotu sabiedrisko apspriesanu. Atbildes uz konkréetajiem iebildumiem sniegtas turpmakajos punktos.
Biedriba “Drosme Darit”, piedaloties SIA “Vindr Latvia”
paredzétas darbibas - véja parka “Nicgale” un ar to saistitas
infrastruktdras blvniecibas AugSdaugavas novada Nicgales
un Kalupes pagastos - ietekmes uz vidi novértejuma
zinojuma sabiedriskaja apspriesana, ir iepazinusies ar:

1. IVN zinojuma 2026. gada 19. junija pirmo redakciju un tas
elektroniskajiem pielikumiem;

2. IVN programmu Nr. 5-03/44/2024 un 2025. gada 10.
marta programmas grozijumiem;

3. sertificéta ornitologa, siksparnu, sugu un biotopu ekspertu
atzinumiem;

4. ainavas, kultlrvéstures, troksna, mirgosanas, hidrologijas
un Natura 2000 novértejumiem;

5. sabiedribas un institdciju priekslikumu parskatu.

27.1. | Biedribas ieskata publiskota informacija nelauj pietiekami VES kopé&jais augstums lidz 300 m un nominala jauda lidz 8 MW
drosi un reproduc&jami parliecinaties, ka: raksturo Paredzétas darbibas maksimalo tehnisko parametru ietvaru,
epilnais Iidz 300 m un 8 MW risinajums un ta alternativas ir nevis vienu konkrétu VES modeli, kura visi parametri bitu vienlaikus
izveértétas savstarpéji salidzinami izmantojami katras ietekmes novértéjuma. Atsevisku ietekmju

apméru nosaka konkrétajai ietekmei batiskie tehniskie parametri -
pieméram, trokSna emisija, rotora diametrs, gondolas augstums,
rotora kustibas zona vai VES izvietojums —, un Zinojuma attiecigajam
ietekmes jomam izmantoti tdm atbilstosSi VES modelu parametri.
Projektésanas stadija izvélétais VES modelis un ta ekspluatacijas
risinajumi nedrikst radit lielaku ietekmi par IVN ietvaros novértéto; ja
mainas parametri, kas var palielinat novértéto ietekmi, nepiecieSams
attiecigas ietekmes papildu izvértéjums.

27.2. | eputnu migracijas koridors ir telpiski saglabats un migracijas | Putnu migracijas koridora saglabasana nav atlikta uz turpmaku

laika darbojas ieprieks noteikta, parbaudama VES
apturésanas sistéma;

monitoringu vai VES apturésanas sistémas darbibu. Putnu eksperta
atzinuma VES N8-N19 izbdve novértéta ar véra nemamu negativu
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ietekmi uz caurcelojosSo putnu piekluvi Lielajam Kolupa ezeram un
migraciju R-A virziena; bez o VES izbives saglabajas aptuveni 5 km
plats migracijas koridors, kas savieno Daugavu, Lielo Kolupa ezeru
un Nicgales apkartni. Ietekmes novérsanai VES N8-N19 B alternativa
nav ieklautas.

Viedas putnu detektéSanas un VES darbibas ierobezosanas sistémas
ir paredzétas ka papildu sadursmju riska mazinasanas pasakums,
nevis ka aizstajéjs migracijas koridora telpiskai saglabasanai. To
konkréta darbibas konfiguracija preciz€jama, nemot véra
pirmsbuvniecibas monitoringa rezultatus un putnu eksperta un
kompetento institliciju nosacijumus.

27.3.

*B alternativa nav saglabatas VES vietas, kur siksparnu
eksperts konstaté&jis iespéjami nozimigu ietekmi un prioritari
prasijis parvietoSanu vai atteikSanos no blvniecibas.

Siksparnu ekspertes noteikta A riska zona ir augstaka riska teritorija,
tacu atzinuma ta nav noteikta ka teritorija, kura VES izbive jebkura
gadijuma ir aizliegta. Eksperte prioritari rekomendé A zona planotas
VES parplanot uz B zonu vai no tam atteikties, bet gadijumos, kad
parplanosana nav iesp&jama, atzinuma katrai VES noteikti konkréti
papildu nosacijumi ietekmes novérsanai vai mazinasanai, tostarp
infrastruktiiras parvietosana arpus jutigajam teritorijam, dzivotnu
aizvietoSanas pasakumi un VES darbibas ierobezojumi. Tadé| dalas A
riska zonas VES saglabasana B alternativa pati par sevi nenozimég, ka
ekspertes atzinums nav ievérots; So VES Tstenosana ir pielaujama
tikai, ieverojot ekspertes noteiktos nosacijumus. Vienlaikus B
alternativa ir veidota, vértéjot visu ekspertu identificétas ietekmes
kopuma, nevis optimiz&€jot VES izvietojumu tikai péc viena ietekmes
faktora - siksparnu riska zonéjuma.

27.4.

Tadé| biedriba Itdz VVD nepienemt IVN zinojuma pasreiz&jos
secinajumus par pietiekami pieraditiem, nosutit zinojumu
ierosinatajam saturiskai parstradasanai, sagatavot jaunu
redakciju un péc bitisku labojumu veikSanas nodrosinat
atkartotu sabiedrisko apsprieSanu.

PriekSlikums ir adreséts Valsts vides dienestam. Likuma “Par
ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. panta ceturta dala paredz
Zinojuma nositiSanu parstradasanai, ja tas neatbilst IVN
programmai vai normativo aktu prasibam, nav nemti véra
kompetentas institiicijas rakstveida priekslikumi vai nav pienacigi
nodrosSinata sabiedribas informé&sana un lidzdaliba. Atkartota
sabiedribas inform&Sana un sabiedriska apsprieSana Saja norma
paredzéta ja ta ir nepiecieSama, nevis automatiski péc jebkura
Zinojuma precizéjuma. Savukart Zinojuma precizéSana péc
sabiedriskas apspriesanas ir IVN procesa sastavdala - likuma 17.
panta septita dala paredz ierosinatajam izveértét sanemtos
priekslikumus un precizét Zinojumu, noradot, ka tie nemti véra. Lidz
ar to nepiecieSamibu Zinojumu nosatit parstradasanai un atkartoti
apspriest vérté kompetenta institlicija, nemot véra konstatéto
nepilnibu raksturu un batiskumu. Iepriek$€jas atbildés noraditie
jautajumi ir izvértéti péc bitibas un pasi par sevi nepamato
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secinajumu, ka Zinojums budtu pilntba parstradajams vai atkartoti
nododams sabiedriskajai apsprieSanai.

27.5. | 1. Biedribas pozicija Biedribas noraditais visparigais princips, ka IVN ietvaros paredzétas
Biedriba neapgalvo, ka katrs turpmak minétais risks noteikti darbibas iesp€jama bitiska ietekme ir janovérté pirms IEmuma par
Istenosies vai ka véja parks automatiski nav pielaujams. tas pielaujamibu pienemsanas, ir pareizs. Ari monitorings nav
Biedriba konstaté, ka vairakos jautajumos secinajums par paredzéts ka triikstoSa IVN novértéjuma aizstajéjs, bet gan ka
nebdtisku vai parvaldamu ietekmi nav pietiekami instruments prognozétas ietekmes un noteikto pasakumu
parbaudams, jo trikst datu, aprekinos ir pretrunas, butiski efektivitates parbaudei. Vienlaikus IVN nav buvprojekts, un tas
risinajumi atstati blvprojekta stadijai vai nav skaidri neprasa galigi noteikt visus blvniecibas tehniskos risinajumus.
noteiktas sekas gadijumam, ja péc parka darbibas sakuma Projektésanas stadija var tikt precizéti tie risinajumi, kuru
prognozes neapstiprinas. detalizacija neietekmé IVN secinajumus vai kuri istenojami IVN
IVN uzdevums ir pirms IEmuma pienemsanas noskaidrot noteiktajas robezas un ievérojot noteiktos nosacijumus. Konkrétie
paredzétas darbibas ietekmi uz cilvéku veselibu, majam, biedribas apgalvojumi par datu trikumu, pretrunam un nepietiekamu
tdensapgadi, celiem, meziem, aizsargajamam sugam, izvértéjumu ir vértéjami atseviski peéc bitibas, un uz tiem atbildes
migracijas koridoriem, kultirvésturiskam vietam un ainavu. sniegtas turpmakajos punktos. Attieciba uz piemé&rojamo procesu
P&cbivniecibas monitorings ir vajadzigs prognozu parbaudei, | biedribas norade ir korekta - saskana ar likuma parejas noteikumu
tacu tas nevar aizstat trikstosu pirmsakcepta izvért&jumu 26. punktu Iidz 2026. gada 30. jlnijam atbilstosi atvieglotajam
vai telpisku izvairiSanos no vietam, kur iespéjama bitiska energoapgades biavju reguléjumam uzsaktais IVN turpinams un
ietekme. pabeidzams atbilstosi MK noteikumiem Nr. 18.
Sis IVN process uzsakts Iidz 2026. gada 30. jlnijam atbilstosi
atvieglotas energoapgades buvju reguléjumam. Tade]
saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”
parejas noteikumu 26. punktu tas turpinams un pabeidzams
atbilstosi Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara
noteikumiem Nr. 18. Ja zinojums neatbilst programmai vai
normativajam prasibam, likuma 20. panta ceturta dala
paredz ta nosatiSanu parstradasanai un, ja nepiecieSams,
atkartotu sabiedribas informé&Sanu un apspriesanu.
Avots: IVN programma, PDF 6.-19. Ipp.; IVN zinojuma 1.
redakcija, PDF 1.-340. Ipp.; likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 20. panta ceturta dala un parejas noteikumu
26. punkts; MK noteikumi Nr. 18.

27.6. | 2. Konstatétas galvenas nepilnibas Zinojuma noraditais VES kopé&jais augstums lidz 300 m un nominala

2.1. Nav pietiekami izvértéts pilnais 300 m augstuma un 8
MW projekta risinajums

IVN zinojuma paredzéts pielaut Iidz 300 m augstas un lidz 8
MW jaudigas turbinas, lai gan zinojums pats atzist, ka Sadas
turbinas paslaik vél netiek razotas. Taja pienemts, ka
nakotnes turbinu ietekme bis tada pati vai mazaka neka
Sodien pieejamajiem modeliem. Biedriba neuzskata So
pienémumu par pietiekamu pieradijumu.

jauda lidz 8 MW raksturo Paredzétas darbibas maksimalo tehnisko
parametru ietvaru, nevis vienu konkrétu VES modeli, kura parametri
bltu vienlaikus izmantojami visu ietekmju novértésanai. Zinojuma
izveértéti tirgd pieejami VES modeli ar atSkirigu jaudu, gondolas
augstumu, rotora diametru un trokSna emisiju.

Ietekmes lielumu nenosaka tikai VES nominala jauda vai kopégjais
augstums. Atkariba no vértéjamas ietekmes noteicosi ir tai atbilstosSie
tehniskie parametri - pieméram, trokSna emisijas limenis, rotora
diametrs, gondolas augstums, rotora kustibas zona, VES izvietojums
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Biedriba pieprasa vai nu pilna apjoma parrékinat troksni, un ekspluatacijas rezims. Tadé] nav metodolodiski pamatoti izveidot
mirgoSanu, redzamibu, nakts apgaismojumu, drosibas zonas, | vienu hipoté&tisku “"300 m un 8 MW" turbinu un visam ietekmes jomam
transportu un dabas ietekmes 300 m un 8 MW sliktakajam automatiski izmantot So parametru kombinaciju. Vienlaikus Zinojuma
ticamajam scenarijam, vai ari juridiski saistosSi ierobezot gala | ir noteikts, ka projektéSanas stadija izvélétajam VES modelim, ta
turbinu izmé&ru un parametrus lidz faktiski izvértétajam tehniskajiem parametriem un ekspluatacijas risinajumiem jaatbilst
modelim. IVN vértétajiem pienémumiem un tie nedrikst radit lielaku ietekmi par
Avots: IVN zinojums, PDF 25.-26. Ipp.; ainavas atzinums, PDF 5. Zinojuma novértéto. Ja tiek paredzéti parametri, kas var palielinat
Ipp. kdadu no novértétajam ietekmém, attieciga ietekme ir papildus

izvértéjama.

27.7. | 2.2. Alternativas nav pietiekami atskirigas un salidzinatas IVN ietvaros projekta risinajums ir pakapeniski optimizéts. Sakotné&ji
Zinojuma A un B alternativa galvenokart atSkiras ar turbinu tika vértéts plasaks VES izvietojums, savukart B alternativa
skaitu un atsevisku grupu neattistisanu. Tacu nav vienlidz paredzétas 31 VES, atsakoties no virknes VES, kuru istenosSanai
detalizéti paradits zemaku turbinu, mazaka parka, lielaku ekspertu vértéjumos identificétas nozimigakas konfliktsituacijas. B
attalumu lidz majam, klusaka modela, citu celu, cita BESS alternativa tadéjadi jau ir samazinata apjoma un telpiski optimizéts
risin@juma un atteikSanas no Tpasi problematiskam turbinam risindjums, nevis tikai A alternativas formals atkartojums.
variants. IVN nav nepiecieSams izveidot un vienada detalizacija modelét visas
Biedriba pieprasa izveidot un péc vienadiem kritérijiem teorétiski iespéjamas VES augstuma, jaudas, trokSna emisijas, celu,
salidzinat vismaz vienu samazinata apjoma un zemaka attdlumu, BESS un VES skaita kombinacijas. Alternativu izvértésanas
augstuma alternativu, ka ari risinajumu, kura nav to turbinu, | meérkis ir salidzinat tehniski istenojamus risinajumus un, pamatojoties
kuras rada lielako troksni, mirgosanu, ainavas, putnu, uz novértéjuma rezultatiem, optimizét projektu ta, lai novérstu vai
hidrologijas vai drosibas risku. Ja attistitajs kadu sapratigu mazinatu bdatiskas ietekmes. TieSi Sada pieeja izmantota, izstradajot
alternativu noraida, tam jadod konkréts tehnisks un vides B alternativu. Zinojuma atseviski vértétas ari divas apaksstacijas un
pamatojums, nevis tikai jasaka, ka visas teorétiskas BESS novietojuma alternativas, bet konkrétu infrastruktiiras elementu
kombinacijas nav javérte. izvietojums projektéSanas stadija vél preciz€jams, ievérojot IVN
Avots: IVN programma, PDF 7.-8. Ipp., 3.5. un 1.3. punkts; noteiktos vides aizsardzibas nosacijumus.
sabiedribas priekslikumu parskats, PDF 1. Ipp.; IVN zinojums, PDF
48.-51. un 270.-309. Ipp.

27.8. | 2.3. TrokSna modeli ir tiesi parbaudamas pretrunas un Iebildums par Vestas V172-7,2 MW gondolas augstumu ir nemts

robezvértibam tuvas majas

Biedriba konstat€, ka zinojuma turbinu tabula Vestas V172
gondolas augstums ir 150 m, bet troksna nodala rakstits, ka
faktiska gondola ir 199 m un apréekinos izmantoti 200 m.
Publiskotaja CadnaA ievaddatu izdruka Sim turbinam avota
augstums atkal ir 150 m. Tas nozimé&, ka sabiedribai nav
skaidrs, kurs$ augstums patiesiba izmantots gala rezultatos.
Zinojums rada, ka pamata scenarija Pasaules Veselibas
organizacijas ieteiktais diennakts trokSna mérklielums 45 dB
tiek parsniegts pie 49 majam A alternativa un 42 majam B
alternativa. Ari klusaka risinajuma atseviskam majam
aprékins ir 46-48 dB. Tatad rezultats ir |oti atkarigs no
konkréta modela, lapstinam un darbibas rezZima.

véra.

TroksSna novértéjuma sim modelim konsekventi izmantots 150 m
gondolas augstums - tas noradits troksSna novértéjuma tabulas, A un
B alternativas apraksta un CadnaA “Point source” izdruka. CadnaA
izdruka noradita Z koordinata ir absoltta augstuma atzime, kas
ietver arl zemes virsmas augstumu, un nav pielidzinama gondolas
relativajam augstumam. Lidz ar to Zinojuma pamatteksta ietverta
norade uz 199 m gondolas augstumu un 200 m izmantoSanu
aprékinos ir teksta kltida un ir precizéta (Zipojuma 3.2. nodala), tacu
ta neatspogulo trokSna modeli faktiski izmantotos ievaddatus un
nerada nepiecieSamibu $a iemesla dé| parrékinat modeli. PVO
rekomendéta 45 dB Ldvn limena parsniegumi sakotné&ja Vestas
scenarija Zinojuma ir uzraditi - 49 ékam A alternativa un 42 ékam B
alternativa. Tie nav MK noteikumos Nr. 16 noteikta nakts troksSna
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Biedriba pieprasa izlabot augstuma un citus ievaddatus,
parrékinat visas alternativas un publiskot parbaudamu
rezultatu, kuru iesniegt neatkarigam akustikas ekspertam
parbaudit. Gala nosacijumos janosaka maksimalais skanas
jaudas limenis katrai turbinai vai turbinu grupai, un to
nedrikst vélak mainit bez jauna aprékina un VVD
saskanojuma.

Avots: IVN zinojums, PDF 26., 140., 145. un 150. Ipp.;
elektroniskais trokspa pielikums E-1, “"Point source” izdruka.

robezlieluma parsniegumi. Tadé] trokSna novérté&juma papildus
analizéti trokSna mazinasanas risinajumi, tostarp citi VES modeli,
aerodinamiski uzlabotas lapstinas un troksSna optimizacijas rezimi.
Secinajumi par pielaujamo risinajumu attiecas uz konkreéti
modelétajiem emisijas parametriem un darbibas rezimiem, nevis uz
neierobezotu jebkura VES modela ekspluataciju.

27.9. | 2.4. BESS un apaksstacijas troksnis publiskotaja modeli nav BESS aprékins ir derigs tam paredzétajam meérkim - noteikt, ka
ticami parbaudams noteikta avota raditais troksnis samazinas lidz ar attalumu un kads ir
Zinojuma teikts, ka kopéja trokSna modell nemts véra BESS ta troksna kontiras izplatibas attalums. Sadam visparigam trok3na
un apaksstacijas troksnis un ka lieljaudas transformators ir izplatibas aprékinam nav nepiecieSams avotu novietot ta galigajas
nozimigakais $a mezgla trokSna avots. Tomér publiskotaja uzstadisanas koordinatas. Aprékins rada aptuveni 15 m attalumu lidz
ievaddatu izdruka BESS avota koordinatas atrodas vairak modelétajai 45 dB(A) kontlrai.
neka 130 km no Nicgales turbinu koordinatam, bet atsevisks | AbsolGta kartes koordinata raksturo objekta atrasanas vietu, nevis ta
transformatora trokSna avots un ta skanas spektrs nav akustiskas emisijas parametrus. Parvietojot citadi identisku avota un
redzams. receptoru konfiguraciju uz citu vietu, aprékinatie troksna limeni
Biedriba pieprasa izlabot BESS atrasanas vietu, modelét abas | nemainas. Tadée| attala koordinata izdruka pati par sevi neliecina par
apaksstacijas un BESS novietojuma alternativas, ieklaut aprékina klidu un nepadara par nederigiem aprékinatos troksSna
transformatorus, ventilaciju, invertorus un avarijas izplatibas attalumus vai VES troksSna modelésanas rezultatus.
dzesésanas rezimus, ka ari atkartoti parbaudit kop&jo troksni | TrokSna novértéjuma 4.1.3. sadala atseviski noradits, ka
pie tuvakajam majam. apaksstacijas troksnis kopéja aprékina nav ieklauts, tadé| BESS
Avots: IVN zinojums, PDF 29. un 140. Ipp.; elektroniskais rezultats vértéjams tam noteiktaja tvéruma. Ta ka aprékinatais BESS
trokspa pielikums E-1, "BESS unit” un skapas avotu izdrukas. trokSna pienesums ir nebdtisks, tas kopé&ja troksna modeli nav

ieklauts ka atsevisks avots, jo tas batiski neietekmé&tu novérté&juma
rezultatus.

27.10. 2.5. Zemas frekvences trokSna secinajumi ir pretrunigi Zemfrekvences trokSna novértéjuma ir izvertéti divi éku skanas

Zinojuma atzits, ka vienam no vértétajiem turbinu modeliem,
pienemot zemaku majas skanas izolaciju, iesp€jams 20 dB
mérklieluma parsniegums 64 receptoros. Taja pasa lappusé
vélak rakstits, ka neviena apbduves teritorija un neviena
scenarija parsniegumu nebus. Biedriba nevar uzskatit abus
savstarpéji pretéjos secinajumus par vienlaikus pareiziem.
Biedriba pieprasa parbaudit faktisko maju konstrukciju un
skanas izolacijas dazadibu vismaz reprezentativa kritisko
maju izlasg, parrékinat gala modeli, noteikt saistoSus
ierobezojumus un paredzét iekstelpu mérijumus, ja rodas
pamatotas sudzibas. Parrékins péc modeja izvéles nedrikst
bat tikai rekomendacija.

Avots: IVN zinojums, PDF 150.-152. Ipp.

izolacijas references scenariji. Nordex N175/6.X VES modelim A
alternativa, izmantojot Cottage zones references raksturlikni,
maksimalais aprékinatais zemfrekvences troksna limenis ir 24,52
dB(A), un Danijas 20 dB(A) atsauces kritérijs tiek parsniegts pie 64
receptoriem. Savukart, izmantojot Regular dwellings references
raksturlikni, maksimalais aprékinatais limenis ir 20,00 dB(A), un Saja
scenarija parsniegumi nav konstateti.

Abos scenarijos izmantotas standartizétas éku skanas izolacijas
references raksturliknes, nevis konkréto dzivojamo €éku faktiski
izméritie skanas izolacijas raksturlielumi. Sadu references
raksturliknu izmantoSana atbilst izvélétajai zemfrekvences troksna
prognozésanas metodei. Abu scenariju rezultati ir korekti atbilstosi
tajos izmantotajiem pienémumiem, un to atskiriba pati par sevi
neliecina par aprékinu kltadu.
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Vienlaikus noradams, ka Latvija nav noteikts atseviSks normativais
robezlielums VES raditajam zemfrekvences troksnim dzivojamo éku
iekstelpas, kas bitu ekvivalents Danijas 20 dB(A) kritérijam 10-160
Hz frekvencu diapazona. Danijas metode un atsauces kritérijs IVN
ietvaros izmantoti ka papildu novértésanas instruments. Tadé| 1
kritérija parsniegums viena no references scenarijiem pats par sevi
nenozimé Latvijas normativajos aktos noteikto vides troksna
robezlielumu parkapumu.
P&c konkréta VES modela izvéles paredzéta zemfrekvences troksSna
novértéjuma precizésana ir saistita ar izvélétas iekartas akustisko
parametru atbilstibas parbaudi IVN ietvaros novértétajam
konfiguracijam. Sada parbaude turpmakaja projektésanas posma
pati par sevi nenozimg, ka pasreiz&jais trokSna novértéjums batu
nederigs.

27.11.| 2.6. Buvniecibas troksnis un vibracija nav aprekinati tada IVN programma noteiktais uzdevums ir izvértét bavniecibas laika

apjoma, ka prasits programma iespéjamo troksna un vibracijas ietekmi, tacu tas nenozimé

IVN programma prasa vértét troksni un vibraciju gan pienakumu visos gadijumos veikt detalizétu skaitlisku modelésanu

blvniecibas, gan ekspluatacijas laika. Zinojuma bivdarbu katrai blivdarbu operacijai un transporta marsrutam. Blivniecibas

troksnis nav kvantitativi aprékinats, jo buvdarbiem nav posma troksna un vibracijas avoti, to darbibas ilgums un
piemérojami tie pasi vides troksSna robezlielumi. Biedribas vienlaicigums bus atkarigs no bavdarbu organizacijas, izvélétas
ieskata normativa robezlieluma neesamiba neatce] tehnikas, pamatu risinajuma un galigajiem transportésanas
pienakumu prognozét realo traucéjumu pie majam, uz marsrutiem, kas IVN stadija vél nav noteikti tada detalizacija, lai
vietéjiem celiem un nakts vai agras rita stundas. $ads aprékins sniegtu ticamaku rezultatu par Zinojuma veikto

Biedriba pieprasa aprékinat bivniecibas, palu vai pamatu ietekmes novértéjumu.

darbu, smaga transporta un celu parbadves troksni un Zinojuma bivniecibas radita ietekme ir vértéta, nemot véra darbu

vibraciju katram galvenajam marsrutam un tuvakajam Tslaicigo raksturu, iespéjamos trokSna un vibracijas avotus,

majam, noteikt darba laikus, klusuma periodus, ieprieksgjas attalumus lidz dzivojamai apbivei un paredzétos organizatoriskos

informé&sanas kartibu un éku stavokla fiksaciju pirms pasakumus. Ari palu izblve nav visam VES ieprieks noteikts pamatu

smagajiem parvadajumiem. risindjums - konkrétais pamatu veids tiks izvéléts péc geotehniskas

Avots: IVN programma, PDF 13. Ipp., 3.2.3. punkts; IVN zinojums, izpétes.

PDF 139. Ipp. Konkrétie blivdarbu laiki, smaga transporta kustibas organizacija,
nepiecieSamie celu aizsardzibas un atjaunosSanas pasakumi, ka ari
nepiecieSamiba pirms darbu uzsaksanas fiksét celu vai citu objektu
tehnisko stavokli nosakama bavprojekta un blvdarbu organizacijas
stadija, ievérojot celu Tpasnieku, pasvaldibu un citu kompetento
institiciju prasibas. Tadé| iesnieguma prasita detalizacijas pakape
nav priekSnoteikums IVN ietvaros veikta blvniecibas trokSpa un
vibracijas novértéjuma pietiekamibai.

27.12.| 2.7. TrokSpna monitorings un slidzibu izskatiSana nav PriekSlikums daléji jau ir ietverts Zinojuma, nemot véra Veselibas

pietiekami konkreéti
Zinojuma monitoringa nodala trokSna mérijumi galvenokart
ieteikti tikai tad, ja sanemta stdziba. Nav skaidrs, kurs$ un

inspekcijas nosacijumus. Zinojuma 6.2. tabula un 7. nodala noteikts,
ka péc VES parka izblves un darbibas uzsakSanas testéSanas
rezima, pirms véja parka nodoSanas ekspluatacija, javeic vides
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kad méris, kadi laikapstakli un turbinu rezimi jaaptver, ka
atdalis fona troksni, ka tiks vértéts zemas frekvences
troksnis un kadas bus sekas neatbilstibas gadijuma.
Biedriba pieprasa vismaz 12 ménesu péc nodosanas
ekspluatacija trokSna monitoringa programmu, kas aptver
visas sezonas un dazadus vé&ja virzienus, kritiskas majas un
BESS/apaksstaciju. Jablt vienam publiskam kontaktam
stidzibam, stdzibas sanemsanas apstiprindjumam divu
darbdienu laika, rakstiskam ricibas planam desmit darbdienu
laika, neatkarigiem mérijumiem pirmajos piemérotajos
apstaklos un pagaidu darbibas ierobezojumam, ja ir ticamas
pazimes par parsniegumu.

Biedriba pieprasa publiski pieejamu mérijumu, turbinu
darbibas un veikto ierobezojumu Zurnalu, aizsargajot
iedzivotaju personas datus.

Avots: IVN programma, PDF 19. Ipp., 7.2. punkts; IVN zinojums,
PDF 333.-337. Ipp.

trokSna kontroles mérijumi véja parkam tuvakajas dzivojamas
apbives teritorijas, tostarp apaksstacijas tuvakajas dzivojamas
apbulves teritorijas. Ja tiek konstatéta neatbilstiba MK noteikumos
Nr. 16 noteiktajiem troksna robezZlielumiem, pirms parka nodoSanas
ekspluatacija jaizstrada un jaisteno papildu tehniskie troksna
samazinasanas pasakumi, bet attiecigais pasakumu un nosacijumu
plans iesniedzams Veselibas inspekcija un Valsts vides dienesta.

Ari ekspluatacijas laika, sanemot pamatotu stidzibu par VES darbibas
radito troksni, paredzami trokSna mérijumi attiecigaja dzivojamaja
teritorija, lai parbauditu stidzibas pamatotibu, identificétu iespéjamo
trokSna avotu un nepiecieSamibas gadijuma noteiktu papildu troksna
samazinasanas pasakumus. Mérijumi veicami MK noteikumos Nr. 16
noteiktaja kartiba, tadél to veikSanas nosacijumi un rezultatu
novértéSana nav nosakami ar atsevisku, biedribas piedavatu IVN
proceduru.

Papildus Zinojuma noteikts, ka gadijuma, ja buvprojekta stadija tiek
izvélets IVN Zinojuma nevértéts VES modelis vai mainas VES skaits,
izvietojums, darbibas reZzims vai citi trokSna emisiju ietekméjosie
parametri, pirms projekta istenoSanas veicams aktualizéts vides
troksna un zemas frekvences troksna novértéjums, izmantojot
faktiski izvéléta modela razotaja garantétos trokSna emisijas
parametrus.

Lidz ar to nav pamata noteikt visparéju 12 ménesu nepartrauktu
trokSna monitoringa programmu neatkarigi no kontroles mérijumu
rezultatiem un faktiskas situacijas. Tapat Veselibas inspekcijas
nosacijumi neparedz biedribas piedavatos divu un desmit darbdienu
terminus, obligatu publisku troksna un VES darbibas zurnalu vai
automatisku VES darbibas ierobezosanu jau uz aizdomu pamata.
NepiecieSamie papildu pasakumi nosakami atbilstosi kontroles
mérijumu rezultatiem un konstatétajai faktiskajai ietekmei.

27.13.

2.8. Dienas mirgosanas kontrole ir atlikta lldz parka darbibas
sakumam

Mirgosanas aprékinos vairakam majam pirms
ierobezojumiem prognozéti desmitiem stundu gada,
pieméram, Mezsétam 41:54 stundas realaja scenarija,
Palejam 36:32, Atputai 32:23 un Ritiniem 31:28. Zinojuma
paredzéts, ka precizu apturésanas kalendaru izstradas tikai
péc gala izvietojuma apstiprinasanas un, uzsakot
ekspluataciju.

Biedriba pieprasa, lai pirms projekta akcepta butu noteikts
turbinu specifisks mirgosanas kontroles princips, sensori,
robezlielumi, automatiskas apturésanas rezims, parbaudes

Apgalvojumam, ka mirgosanas kontrole ir atlikta lidz véja parka
darbibas sakumam, nevar piekrist. IVN ietvaros mirgoSanas ietekme
ir modeléta, tostarp sliktakaja, realaja un VES darbibas
ierobezosanas (curtailment) scenarija, un Zinojuma jau ir noteikti
piemérojamie mirgosanas ietekmes mérklielumi: ne vairak ka 30
stundas gada sliktakaja scenarija, 8 stundas gada realaja scenarija
un 30 minttes diena abos scenarijos.

Blvprojekta izstrades stadija paredzéts veikt aktualizétu mirgosanas
efekta aprékinu, izmantojot faktiski izblvei izvéléta VES modela
parametrus, VES skaitu un galigo izvietojumu. Ja aktualizétaja
aprékina atseviskam VES tiek konstatéta nepiecieSamiba samazinat
mirgosanas ietekmi, blvprojekta katrai attiecigajai VES nosakams
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kartiba un datu Zurnals. Pirmaja darbibas gada javeic
neatkarigs sistémas audits un jaizskata stidzibas péc
konkréta termina. Izmainas gala izvietojuma jamodelé pirms
blivniecibas, nevis péc traucéjuma rasanas.

Avots: IVN zinojums, PDF 153.-162. Ipp.; mirgosanas 10. pielikums.

konkréts darbibas ierobezosanas rezims, un Sie ierobezojumi
iestatami VES vadibas sistémas pirms ekspluatacijas uzsaksanas.
Tadé| Zinojuma noraditie sakotné&jie mirgosSanas ilgumi pie
atseviskam dzivojamam €ékam raksturo situaciju pirms ietekmi
mazinoso pasakumu piemérosanas, nevis pieJaujamo ietekmi véja
parka ekspluatacijas laika. TiesSi So rezultatu dé| ir noteikta
nepiecieSamiba piemérot attiecigo VES darbibas ierobezosanu.
Precizu VES specifisko apturéSanas reZimu nav tehniski pamatoti
noteikt pirms ir zinams gala VES modelis, rotora un gondolas
parametri un precizs VES izvietojums, jo tie tiesi nosaka énas
geometriju un konkrétos iesp&jamas mirgosanas laikus pie katra
receptora. Tas nenozimé ietekmes izvértéjuma atlikSanu, bet gan
IVN noteikto prasibu konkretizéSanu bilivprojekta stadija.
Biedribas papildus prasibas par konkrétu sensoru tipu, neatkarigu
pirma gada auditu, publisku datu Zurnalu un noteiktiem stidzibu
izskatiSanas terminiem neizriet no veikta IVN un nav nepiecieSamas,
lai nodrosinatu Zinojuma noteikto mirgosanas mérklielumu
ievérosanu. Izmainas VES modeli vai gala izvietojuma savukart ir
vértéjamas pirms bivniecibas, aktualizéjot mirgoSanas aprékinu
bldvprojekta stadija, nevis péc traucéjuma rasanas.

27.14.

2.9. Nav izvértéets saules atspidums no turbinu sparniem IVN
programma prasa vértét ne tikai kustigo énu, bet ari
atspidumu no VES sparniem. Zinojuma un mirgosanas
pielikuma atsevisks $a atspiduma izvértéjums nav atrodams.
Biedriba pieprasa veikt sparnu atspiduma novértéjumu
attieciba uz dzivojamam majam, celiem, pagalmiem un darba
vietam, noradot izmantoto parklajumu, saules lenkus,
iespéjamo traucéjuma ilgumu un mazinasanas risinajumus.
Avots: IVN programma, PDF 13. Ipp., 3.2.4. punkts; IVN
zinojums, PDF 152.-162. Ipp.

Papildus kustigas €nas VES rotora lapstinas noteiktos saules
apgaismojuma apstak|os teorétiski var radit slaicigu atstarotas
gaismas efektu. Sadas ietekmes intensitati batiski nosaka lapstinu
virsmas optiskas ipasibas un parklajums. Paredzétas darbibas
Tsteno$ana VES lapstinam paredzéts izmantot neitralas krasas
matétu vai pusmatétu, zemas gaismas atstaroSanas pakapes
parklajumu, tadéjadi samazinot tieSas saules gaismas spogulveida
atstaroSanas un periodisku gaismas uzplaiksnijumu iesp&jamibu.
Nemot véra minéto tehnisko risinajumu, batiska VES lapstinu radita
saules gaismas atspiduma ietekme uz apkartéjam dzivojamam
teritorijam un satiksmes dalibniekiem nav sagaidama.
Starptautiskaja planosanas praksé viena no tipiskajam metodém
gaismas atspiduma samazinasanai ir tiesi neatstarojosa vai neitralas
krasas, pusmatéta lapstinu virsma, kas var samazinat vai novérst
rotéjoso lapstinu atstarotas gaismas uzplaiksnijumus.

Zinojuma 3.3. nodala veikti papildingjumi.

27.15.

2.10. Nakts aviacijas gaismas nav modelétas

Ainavas atzinuma atzits, ka aviacijas drosibas gaismas var
bat redzamas plasaka teritorija neka pasas turbinas diena.
Tacu nav nakts redzamibas kartes, nakts fotomontazu,
gaismu skaita un spilgtuma scenariju vai vairaku parku
kopé&jas gaismas analizes. Precizs risinajums atstats

VES aviacijas aizsarggaismas ir gaisa kugu lidojumu drosibas
nodrosinasanai nepiecieSams aprikojums, kura ierikosanu, tehniskos
parametrus un darbibas nosacijumus regulé aviacijas drosibas
prasibas. VES ka gaisa kugu lidojumu drosibai potenciali bistamu
objektu marké&sana un aprikoSana ar aizsarggaismam veicama
atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 570 “Noteikumi par
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projektésanai, bet mazinasanas pasakums tabula ir tikai
rekomendacija.

Biedriba pieprasa modelét nelabvéligako ticamo nakts
apgaismojumu un samazinatas ietekmes variantu, paradot
no kuram majam, celiem un apdzivotam vietam bus
redzamas cik gaismas, ka tas mirgos un cik ilgi. Janem véra,
ka rudent un ziema tumsais laiks aptver lielu dalu cilvéku
aktiva rita un vakara laika, ne tikai miega stundas.

Biedriba pieprasa noteikt saistoSu gaismu skaitu, intensitati,
virzienu, sinhronizaciju, redzamibas apstakliem pielagotu
samazinasanu, darbibas zurnalu un stdzibu izskatisanas
mehanismu.

Avots: Ainavas atzinums, PDF 54.-60. Ipp.,; IVN zinojums,
PDF 324.-325. Ipp.

objektu mark&sanu un aprikoSanu ar aizsarggaismam” prasibam un
Civilas aviacijas agentiras izsniegtas atlaujas nosacijumiem (skat.
Zinojuma 3.10. un 3.12. nodalu).

Minétie noteikumi nosaka aizsarggaismu tipus, to izvietojumu,
intensitati un darbibas raksturu, tostarp prasibas mirgojoso
aizsarggaismu darbibai. Tadéjadi gaismu skaits, intensitate un
darbibas rezims nav brivi nosakami v&ja parka attistitaja ieskata, bet
izriet no aviacijas droSibas regulé&juma un konkrétajam projektam
noteiktajiem Civilas aviacijas agentiiras nosacijumiem.

IVN Zinojuma aviacijas aizsarggaismu radita nakts vizuala ietekme ir
identificéta un vérteta ainavas un vizualas ietekmes konteksta (skat.
Zinojuma 3.7. un 3.10. nodalu). Vienlaikus Latvijas normativajos
aktos nav noteikti atseviski vides kvalitates robezlielumi aviacijas
aizsarggaismu raditam “gaismas piesarnojumam?” vai obligata
metodika VES aizsarggaismu izkliedes modeléSanai, nakts
redzamibas karSu vai nakts fotomontazu sagatavosanai. Ari IVN
Programma $ada atseviska modeléSana nav noteikta ka prasiba.
Konkrétais VES aviacijas aizsarggaismu tehniskais risinajums
nosakams projektéSanas stadija atbilstosi faktiski izvélétajam VES
modelim, galigajam VES izvietojumam un Civilas aviacijas agentiras
nosacijumiem. Projektésana, ciktal to pielauj aviacijas drosibas
prasibas, izvélami risinajumi, kas nepielauj nevajadzigu gaismas
ekspoziciju apkartéja teritorija (skat. Zinojuma 3.7. nodalu).
Normativais reguléjums nosaka ari aizsarggaismu sistémas
ekspluatacijas kontroli — par tas darbibu atbild objekta ipasnieks vai
valditajs, un aizsarggaismu sistémas darbibas stavoklis ir regulari
kontrol&jams un registréjams.

Lidz ar to nav pamata IVN ietvaros izstradat atseviSku nakts
aviacijas aizsarggaismu modeléSanas, sitidzibu izskatiSanas un
gaismas piesarnojuma kontroles protokolu arpus spéka esosa
aviacijas drosSibas reguléjuma.

AtbilstoSi Zinojuma 3.7. nodala veiktajam vértéjumam bitiska
kumulativa vizuala ietekme nav prognozéta, jo citi véja parki neveido
ar v€ja parku “Nicgale” vienotu vizuali uztveramu ainavas telpu.
Atseviska vairaku véja parku aviacijas aizsarggaismu skaitliska
modeléSana nav veikta, jo konkrétie aizsarggaismu risinajumi ir
atkarigi no katra projekta galiga VES izvietojuma, augstuma un
Civilas aviacijas agentiras noteiktajam prasibam.

Nemot véra izteikto priekslikumu, Zipojuma 6.2. tabuld precizéts
aviacijas droSibas apgaismojuma ietekmes mazindSanas pasdkuma
statuss, nosakot par obligatu (O) projektésanas stadija izveértét un,
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ciktal to pielauj aviacijas drosibas prasibas, piemérot risinajumus
nevajadzigas gaismas ietekmes samazinasanai nakts ainava.

27.16. 2.11. Nav pilna citu v&ja parku kumulativas ietekmes V&ja parkam “AugsSdaugava” ir piemérota IVN procediira, tomér
novértéjuma Zinojuma sagatavosanas laika projekts atrodas agrina IVN stadija -
IVN zinojuma vé&ja parks “AugsSdaugava” noradits aptuveni 6 nav publiskots IVN zinojums un nav noteikts konkréts VES
km attaluma, bet ainavas atzinuma secinajuma teikts, ka izvietojums un tehniskie parametri, kas bitu izmantojami
tuvakais v€ja parks atrodas vismaz aptuveni 20 km detalizétam kumulativas ietekmes aprékinam. Zinojuma noraditais
attaluma. Biedribas ieskata St nav mazsvariga redakcionala aptuveni 6 km attalums raksturo véja parka “Augsdaugava” IVN
atskiriba, jo no attaluma ir atkarigs kumulativas ietekmes izpétes teritorijas novietojumu attieciba pret véja parka “Nicgale”
sakuma pienémums. teritoriju, nevis attalumu lidz konkrétai VES.

Biedriba pieprasa datétu visu uzbavéto, akceptéto un aktiva Izstradataju ieskata, lai atbilstosi novértétu kumulativas ietekmes,
IVN procesa esoso parku registru vismaz 30 km zon3, to tas vértéjamas konteksta ar esosam darbibam un tadam planotam
turbinu skaitu, augstumu un statusu, ka ari atseviskus darbibam, par kuram ir pieejama pietiekama informacija, tostarp par
ticama, maksimala un samazinata scenarija aprékinus VES izvietojumu un tehnologiskajam alternativam. Sada informacija
troksnim, ainavai, nakts gaismam, putniem, siksparniem, parasti ir pieejama projektiem, kuriem izsniegti tehniskie noteikumi,
transportam un ugunsdroS$ibai, kur attiecinams. sanemts VVD atzinums vai IVN zinojums nodots sabiedriskajai
Avots: IVN programma, PDF 17. Ipp., 3.3.1. punkts; IVN zipojums, apspriesanai. Projektiem, kuri atrodas agrina planosanas stadija un
PDF 58.-59. Ipp.; ainavas atzinums, PDF 54.-55. un 62.-63. Ipp. kuriem nav zinams konkréts VES izvietojums un tehniskie parametri,
detalizétu kumulativas ietekmes noveértéjumu objektivi veikt nav
iespéjams.
Vé&ja parka “Nicgale” IVN ietvaros kumulativa ietekme ir vértéta
atbilstosi pieejamajai informacijai, tostarp attieciba uz ornitofaunu,
siksparniem un ainavu. Attistoties citiem vé&ja parku projektiem un
klistot zinamiem to konkrétajiem risinajumiem, kumulativa ietekme
attiecigi vértéjama So projektu IVN procesos, nemot véra jau
izvértétos un akceptétos projektus.
Vienotas 30 km izpétes zonas un vienadas detalizacijas scenariju
aprékinu noteiksana visam ietekmes jomam nav metodiski pamatota,
jo kumulativas ietekmes izplatibas zona un vértésanas metode ir
atkariga no konkrétas ietekmes veida.
27.17. 2.12. Redzamibas novértéjums katrai majai vismaz 5 km Ainavas ietekmes novértéjums nav veidots ka katras atseviskas

attaluma

Ainavas atzinuma izmantoti 30 publiski skatpunkti un
redzamibas karte. Tas sniedz redionalu priekSstatu, bet
neaizstaj to maju, pagalmu un ikdienas piekluves celu
noveértéjumu, kuru iedzivotaji turbinas redzés katru dienu.
Dzivojamo éku saraksta ir majas aptuveni 855-900 m
attaluma no tuvakas turbinas.

Biedriba pieprasa individualu receptoru lapu katrai pastavigi
apdzivotai majai vismaz 5 km attaluma no tuvakas turbinas.
Taja janorada, vai un cik turbinas bis redzamas, tuvaka

dzivojamas €kas individuals redzamibas audits. Vizuala ietekme
vértéta, kombingjot teorétiskas redzamibas zonu modelésanu,
ainavas telpiskas struktiras un jutiguma analizi, uztvéréju grupu
izvértéjumu, lauka apsekojumus, fotofiksacijas un fotomontazas.
Fotofiksaciju vietas izvélétas reprezentativi, balstoties uz ZVI
rezultatiem, paredzétas darbibas telpisko izvietojumu un potenciali
jutigako uztvér&ju atrasanas vietam; tas aptver apdzivotas vietas,
publiskos celus, rekreacijas un kultirvésturiskas vietas,
aizsargajamas teritorijas un atklatas ainavas.
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turbina, skata virziens, redzamiba no pagalma un Redzamibas modelis aptver visu analizeto teritoriju, nevis tikai 30

piebraucama cela, diena un nakti, ar lapam un bez lapam, ka | fotofiksaciju punktus. ZVI karte sagatavota A alternativai ar lielako

ari péc projekta un parasta mezsaimnieciba iesp&jamas VES skaitu, nosakot redzamibu lidz lapstinas talakajam punktam no

izcirSanas. Vietas, kur redzamiba un jutigums ir augsts, 1,5 m novérotaja augstuma un izmantojot gan reljefa, gan virsmas

jaizstrada standartizéta fotomontaza no majas pagalma vai modela datus. Tadé| katras dzivojamas ékas atrasanas vieta

cita iedzivotajam raksturiga punkta. ieklaujas kopéja telpiskaja redzamibas analizg€, savukart

Biedriba pieprasa atseviski salidzinat 300 m augstuma fotofiksacijas izmantotas, lai reprezentativi parbauditu modeléto

scenariju, ja faktiski modelétais zemakais turbinu scenarijs redzamibu faktiskajos ainavas apstak|os.

netiek noteikts ka saistoss. Bez tam - mezs, kura drikst veikt | Lidz ar to individualas “receptoru lapas” sagatavosana katrai

saimniecisko darbibu, nedrikst tikt uzskatits par nemainigu dzivojamai €kai 5 km zona nav nepiecieSama, lai novértétu véja

aizsegu visam parka darbibas laikam. parka ietekmi uz ainavu. Ari viena skatpunkta fotomontaza no katras

Avots: Dzivojamo éku attdlumu 3. pielikums, PDF 1.-5. Ipp.; majas pagalma pati par sevi nesniegtu pilnigaku ainavas ietekmes

ainavas atzinums, PDF 41.-63. Ipp. novértéjumu, jo vizualas ietekmes nozimigumu nosaka ne tikai VES
redzamiba, bet art attalums, skata telpas atvértiba, uztvéreja tips,
ainavas jutigums, apaugums, reljefs un VES loma kopé&ja ainavas
struktara.
Attieciba uz VES augstumu skat. ieprieks sniegto atbildi par ainavas
modelésana izmantoto VES modeli. Redzamibas novértéjuma
izmantots augstakais no Zinojuma faktiski vértétajiem VES modeliem
- Nordex N175 ar kopé&jo augstumu 266,5 m. Ja turpmakaja
projektésana tiktu izvéléts VES modelis ar batiski atskirigiem
vizualas ietekmes parametriem, ta atbilstiba IVN ietvaros veiktajam
ainavas novértéjumam buatu atkartoti parbaudama.
Ainavas novértéjuma mezs nav uzskatits par nemainigu aizsegu visa
v€ja parka ekspluatacijas laika. Vé&rtéjuma ir nemts véra teritorijas
aktivais mezsaimnieciskais raksturs, lokalie izcirtumi, mezizstrades
teritorijas, celu koridori un sezonalas redzamibas izmainas. Atzinuma
tieSi noradits, ka VES redzamiba meza teritorijas var palielinaties
izcirtumos, gar celiem, stigam un citas atvértas vietas, ka ari bezlapu
perioda.

27.18. 2.13. Preilu novada ainavas un kulturvésturiskas vietas nav Preilu novada ainaviskas un kultirvésturiskas vértibas IVN nav

pilnigi integrétas 5

Preilu novada 2025. gada ainavu izvértéjuma V682 Spogi-
Arendole-Rimicani-Rozupe noteikts ka ainavisks cela posms,
Dubnas ieleja raksturota ka vizuali augstvértiga ainava, bet
Kalupes evangéliski luteriska baznica ir pasvaldibas nozimes
kulturvésturiskais objekts. Baznica IVN zinojuma ir 1si
pieminéta un mirgoSanas aprékinos izmantota ka receptors,
tomeér ta nav pilnigi ieklauta kulttrvéstures objektu
inventarizacija un tai nav atseviska dienas, nakts un
kumulativas ainavas izvértéjuma.

ignorétas. Ainavas ietekmes novértéjuma Preilu novada planosanas
dokumenti ir izmantoti ka blakus esosas teritorijas ainaviska,
kulturvésturiska un vizualas uztveres konteksta avots, nemot véra
vEja parka novietojumu pie pasvaldibu administrativas robezas.
V682 cela posmi, Dubnas ielejas ainava un Arendoles muizas
apkartne ir ieklauti faktiskaja vizualas ietekmes novértéjuma. V682
vértéts vairakas fotofiksaciju vietas - gan pie Arendoles muizas
apkartnes, gan pie Dubnas palienes, gan talak uz austrumiem no
véja parka. Pie Arendoles muiZas apkartnes VES A alternativa veido
vizualu akcentu virs meza joslas, savukart B alternativa Si ietekme
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Biedriba pieprasa salidzinat IVN objektu sarakstu ar Preilu
novada ainavu planojumu un karti, novérst visus iztrikumus,
izveértét V682 visa ainaviska posma garuma un sagatavot
Kalupes luteranu baznicas, Arendoles muizas un citu
pasvaldibas noteikto vértibu ainaviska konteksta, skatu
koridoru, dienas un nakts ietekmes analizi.

Avots: Preilu novada ainavu izvértéjums, PDF 18., 45.-46. un
56.-58. Ipp.; A3 ainavu karte,; kultirveéstures 7. pielikums,
PDF 2.-4. Ipp.; IVN zinojums, PDF 131. Ipp.

samazinas; kopuma ietekme uz muizas galveno ainavisko uztveres
telpu nav vértéta ka butiska.

Pie Dubnas palienes un talakajos V682 posmos VES uztveramas ka
attali vai fona elementi, un bdtiska ainavas rakstura parveide nav
prognozéta.

Kalupes evangéliski luteriska baznica nav valsts aizsargajams
kulttras piemineklis, tadé| tai nav piemérojams tads pats
aizsardzibas rezims ka valsts aizsargajamiem pieminekliem.
Vienlaikus tas nenozimé€, ka tas apkartnes ainaviskais konteksts butu
ignorets - Kalupes apkartne ir ietverta kopé&ja redzamibas un ainavas
jutiguma analizé. Ainavas novértéjuma kultirvésturisko objektu
nozimigums vértéts ne tikai péc to statusa, bet ari péc faktiskas
redzamibas, skatu virzieniem, apauguma, piekluves telpas un
ainaviskas uztveres.

Nav metodiska pamata veikt atsevisku detalizétu dienas, nakts,
gadalaiku un kumulativas ainavas analizi katram Preilu novada
pasvaldibas nozimes objektam neatkarigi no ta atrasanas vietas,
skatu atvértibas un faktiskas saistibas ar Paredzéto darbibu. Ainavas
ietekme vértéta diferencéti, detalizétak analiz€jot tas vietas, kur péc
ZVI, attdluma, ainavas jutiguma un faktiskajiem skatu apstakliem
iesp€jama nozimigaka vizuala ietekme.

27.19.

2.14. Privatas akas, spices un kopé&ja nosusinasana nav
pietiekami parbauditas

IVN ir veikts nozimigs hidrolodisks darbs par gravju un
mitrumatkarigu biotopu ietekmi. Tomér secinajums, ka
ietekme uz viensétu gruntstidens avotiem nav sagaidama,
galvenokart pamatots ar vismaz 800 m attalumu, nevis ar
pilnu faktisko aku, spi¢u un avotu inventarizaciju, sezonaliem
l[imena un kvalitates datiem un hidrauliskas saistibas
parbaudi.

Biedriba pieprasa apzinat faktiskos dzerama tdens avotus
vismaz 1 km attaluma no VES un ta infrastruktdras, noteikt
to tipu, dzilumu, ddens ITmeni, debitu un kvalitati, ka ar
izveidot vismaz visu sezonu bazliniju riska zona. Javérté ne
tikai tuvaka turbina, bet visi celi, gravji, kabeli, pamatu
blvbedres, atsliknéSana, BESS un pagaidu laukumi kopa.
Biedriba pieprasa pirms bivdarbiem noteikt bridindjuma un
darbu apturésanas sliekSnus, neatkarigu parbaudi un talitéju
drosu alternativo Gdens piegadi, ja rodas pamatotas
aizdomas par projekta ietekmi. Ja saistiba ar projektu
apstiprinas, atjaunosanu vai avota aizvietosanu finansé
attistitajs.

Noraditie jautajumi par privato Gdensapgades avotu inventarizaciju,
iespéjamo gruntsiidens pazeminajumu, blvbedru atsiiknéSanu un
monitoringa nepiecieSamibu ir izvértéti iepriekS€jas atbildés (skat.
24.p. un ta apakspunktos ietvertas atbildes). Secinajums par
butiskas ietekmes neesamibu nav balstits tikai uz attalumu lidz
viensétam, bet uz teritorijas hidrogeologiskajiem apstakliem,
paredzéto blvdarbu raksturu un identificétajiem ietekmes
mehanismiem.

Normativie akti neparedz pienakumu IVN ietvaros inventarizét un
modelét katru privato aku, spici vai avotu noteikta formala 1 km
radiusa neatkarigi no hidrogeologiskajiem apstakliem. Privatas
tudensapgades avotu individuala izpéte un sakotné&ja stavokla
fiks€Sana ir pamatota tad, ja konkrétaja projektésanas risinajuma
tiek identificéta gruntstidens pazeminasanas ietekmes zona, kura
atrodas jutigs udensapgades avots.

Tapat nav pamata noteikt visaptverosSu sezonalu bazliniju,
bridindjuma un darbu apturésanas slieksnus visiem Gdensapgades
avotiem neatkarigi no faktiskas ietekmes zonas. Ja bivprojekta
stadija konkréta vieta tiek paredzéta aktiva gruntstdens
atsiiknésana un tas prognozétaja ietekmes zona atrodas sekls
Udensapgades avots, pirms darbu uzsaksanas nosakams ta
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Avots: IVN programma, PDF 10.-12. un 15.-16. Ipp.; IVN zipojums, | sakotné&jais stavoklis un nepiecieSamie aizsardzibas un kontroles
PDF 196.-200. Ipp.; biotopu atzinuma ietvertais hidrologa atzinums. pasakumi.
Zaudé&jumu atlidzinasana vai Gdensapgades atjaunosana gadijuma,
ja tiek konstatéts projekta radits kait&jums, risinama atbilstosi
visparéjam civiltiesiskas un vides atbildibas reguléjumam; atseviska
IVN ietvaros izveidota garantiju sistéma nav nepiecieSama.
27.20.| 2.15. Putnu migracijas koridors nav pietiekami aizsargats, un | Biedribas véstulé korekti atspogulota ornitologa atzinuma identificéta
turbinu apturésanas rezims nav noteikts Daugavas-Lielad Kolupa ezera—Nicgales mezu masiva nozime
Dokumentos konstatétais. Ornitologa atzinuma Daugava migréjoso putnu parvietosanas procesa un VES N8-N19 grupai
atzita par nozimigu zosu un citu Gdensputnu migracijas trasi, | konstatétais risks. Tomér nav korekts apgalvojums, ka B alternativa
bet Lielais Kolupa ezers - par nozimigu nakSnosanas un VES N8 butu saglabata. B alternativa nav ieklauta visa VES grupa
atpltas vietu. Atzinuma VES N8-N19 izbdve novértéta ka N8-N19, tad&jadi saglabajot ornitologa atzinuma identificéto
tada, kas var radit véra nemamu negativu ietekmi, aptuveni 5 km plato migracijas koridoru.
apgritinot caurcelojoSo putnu piekluvi Lielajam Kolupa Lidz ar to migréjoSo putnu aizsardziba nav balstita tikai uz turpmaku
ezeram un migraciju rietumu-austrumu virziena. Neizbuvéjot | monitoringu vai viedo kameru sistému. Primarais ietekmes
Sis VES, bitu saglabajams aptuveni 5 km plats koridors starp | novérSanas pasakums ir VES izvietojuma optimizacija, atsakoties no
Daugavu, Lielo Kolupa ezeru un Nicgales mezu masivam N8-N19 izbives. Automatiska putnu detektéSanas un VES darbibas
piegulosajam lauksaimniecibas zemém. B alternativa N9-N19 | ierobezoSanas sistéma ir papildu sadursmju riska mazinasanas
grupa ir izslégta, bet N8 saglabata. pasakums pare€ja ve€ja parka teritorija, nevis aizstajéjs migracijas
Kumulativais risks. Ornitologs norada uz vél 11 véja parku koridora telpiskai saglabasanai.
iecerém 50 km zona un secina, ka visu projektu Tstenosanas Zinojuma 7. nodala papildinata ar skaidrojumu par pirmsbidvniecibas
gadijuma kumulativa ietekme var but batiska, bet “barjeras monitorinnga mérkiem:
efekta” risks - augsts. Atzinuma ka obligats nosacijums Pirmsbuvniecibas monitoringa mérkis nav no jauna noteikt
prasitas viedas kameru sistémas, kas spé&j apturét atsevisku Paredzétas darbibas pielaujamibu vai aizstat IVN ietvaros veikto
VES, VES grupu vai visu parku un darbojas ari krésla, ka ari ietekmes novertéjumu. Ta uzdevums ir aktualizét un precizét
pirmsbuvniecibas, blivniecibas un ekspluatacijas monitorings | sakotn&jo datu kopu péc galiga VES modela un tehniska risinajuma
ar skaitliskiem kritiskas bojaejas sliekSniem. izvéles, precizét sadursmju riska novértéjumu un viedo putnu
Trikums. IVN zinojuma nav pietiekami noteikts migracijas detektésanas sistému darbibas parametrus, ka ari izveidot bazes
apturésanas kalendars vai dinamiskais rezims, sistémas ITniju ekspluatacijas monitoringa rezultatu salidzinasanai un
tehniska veiktspé&ja, sugu un baru atpaziSanas robezas, adaptivas parvaldibas pasakumu piemérosanai.
reakcijas laiks, apturésanas ilgums, atsaksanas kritériji, Tadél IVN stadija nav nepiecieSams noteikt konkrétas tehnologiskas
klimes drosais rezims, neatkariga pienemsanas parbaude un | sistémas reakcijas laiku, detekcijas sliekSnus, apturésanas ilgumu,
publisks darbibas zurnals. Vieda kamera pati par sevi atsaksanas kritérijus un citus tehniskas konfiguracijas parametrus,
neatrisina plasas frontes, nakts, miglas vai lielu zosu baru pirms ir izvéléta konkréta sistéma un iegdti vietspecifiskie
migraciju, ja nav ieprieks noteikts, pie kada signala rotori pirmsbavniecibas monitoringa dati. Sie parametri nosakami pirms
faktiski apstajas. VES ekspluatacijas uzsakSanas, nodrosinot ornitologa atzinuma un
Zinojuma noteikto ietekmes mazinasanas prasibu izpildi.
27.21. Biedriba pieprasa: Prasiba attieciba uz VES N8 péc bdatibas jau ir istenota. B alternativa

1. pirms akcepta atseviski izvértét N8 parvietoSanu vai
neizblvésanu un juridiski saglabat ornitologa identificéto
aptuveni 5 km plato migracijas koridoru; B alternativa

nav ieklauta neviena no VES N8-N19, tad€jadi saglabajot ornitologa
identificéto aptuveni 5 km plato migracijas koridoru.

Atseviska juridiska aizsargjosla Sim koridoram IVN ietvaros netiek
veidota; ta saglabasanu nodrosina IVN izvértétais VES izvietojums
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nedrikst atkartoti ieviest N9-N19 vai citus koridoru un tam noteiktie nosacijumi. Ja turpmak tiktu paredzétas izmainas,
sasaurinosus objektus bez jauna pilna izvértéjuma; kas atkartoti skartu So koridoru, uz pasreizéja IVN secinajumiem tas

nevarétu attiecinat automatiski un to ietekme bltu vértéjama
atbilstosi izmainu raksturam.

27.22. 2. izstradat ar Dabas aizsardzibas parvaldi saskanotu Zinojuma 7. nodala jau noteikta detaliz€tas ornitofaunas monitoringa
vietspecifisku putnu migracijas aizsardzibas planu, kas programmas izstrade péc galiga VES izvietojuma un modela izvéles
balstits pilnas pavasara un rudens sezonas virziena, un pirms blivdarbu uzsaksanas, ka ari tas saskanoSana ar DAP.
augstuma, laika un bara lieluma datos, izmantojot putnu Programma nosakama metodika, sezonalas uzskaites, vértéjamie
radaru, termokameras, optiskas kameras un lauka uzskaites; | raditaji un kritériji darbibas ierobezojumu noteikSanai.

Pirmsbuvniecibas monitoringa mérkis nav no jauna noteikt
Paredzetas darbibas pielaujamibu vai aizstat IVN ietvaros veikto
ietekmes novértéjumu, bet aktualizét sakotnéjos datus, precizét
sadursmju riska novértéjumu un viedo putnu detektéSanas sistému
darbibas parametrus. Obligata visu biedribas uzskaitito tehnologiju —
radara, termokameru, optisko kameru u.c. - vienlaiciga izmantosana
eksperta atzinuma nav noteikta; nepiecieSamas metodes nosakamas
monitoringa programma.

27.23. 3. lidz minéta plana un automatiskas sisteémas neatkarigai Ornitologa atzinuma nav noteikta obligata visa véja parka preventiva
validacijai noteikt visa v&ja parka pilnu apturéSanu sertificéta | apturéSana migracijas periodos lidz automatiskas sistémas
ornitologa un DAP definétos augsta riska migracijas periodos; | validacijai. Atzinuma paredzéta pieeja balstas uz telpisko
apturésanai janozimé rotora apstadinasana un lapstinu izvairiSanos, viedo detektésanas sistému, monitoringu un
novietoSana drosa stavokli, nevis tikai nominala jaudas nepiecieSamibas gadijuma - VES darbibas ierobezosanu atbilstosi
samazinasana; faktiskajam riskam.

Zinojuma jau noteikta viedo kameru sistému testéSana bivniecibas
laika, salidzinot automatiski iegltos datus ar lauka novérojumiem.
Papildu prasiba pirms sistémas testéSanas apturét visu véja parku
visos noteiktajos migracijas periodos no eksperta atzinuma neizriet.

27.24. 4. ja validéetie dati pierada, ka konkréta augsta riska epizodé | Skat. atbildi uz 27.22. un 27.23. punktu. Zinojums neparedz visa
ietekmi var drosi lokalizét, visa parka apturésanu drikst parka apturésanu ka sakotné&jo obligato rezimu, no kura vélak bitu
sasaurinat Iidz konkrétai VES grupai tikai ar sertificéta pielaujams atkapties. DetektéSanas sistémas darbibas algoritms
ornitologa pamatojumu un DAP rakstisku saskanojumu; nosakams atbilstosi monitoringa rezultatiem, eksperta

rekomendacijam un DAP saskanotajai monitoringa programmai,
paredzot atseviskas VES, VES grupas vai plasakus darbibas
ierobezojumus atbilstosi konstatétajam riskam.

27.25.| 5. arpus fiksétajiem augsta riska periodiem nodrosinat Zinojuma paredzéta automatiska putnu detektéSanas sistéma un tas

nepartrauktu radara un termalo/optisko kameru uzraudzibu
ar automatisku atseviskas VES, VES grupas vai visa parka
apturésanu; sistémai jaaptver ari krésla, nakts un
pazeminatas redzamibas apstakli;

darbibas efektivitates parbaude, tacu ornitologa atzinuma nav
noteikta obligata nepartraukta radara, termalo un optisko kameru
kombinéta izmantosana visa parka. Konkrétas sistémas tehnologija,
detekcijas iesp&jas un darbibas algoritmi preciz&ami pirms
ekspluatacijas, pamatojoties uz monitoringa datiem un DAP
saskanoto programmu.
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27.26.| 6. pirms akcepta noteikt skaitliskus apturésanas sliekSnus Konkréti detekcijas un apturésanas algoritma tehniskie parametri
vismaz péc sugas vai sugu grupas, bara lieluma, lidojuma nav nosakami pirms konkrétas sistémas izvéles un vietspecifisko
augstuma, virziena, attaluma, tuvosanas atruma un pirmsbivniecibas monitoringa datu iegisanas. Zinojuma jau
paredzama laika lidz rotora zonai; noteikt maksimalo noteikts, ka monitoringa programma ietverami kritériji darbibas
reakcijas laiku, minimalo apturésanas ilgumu un atsaksanas ierobezojumu noteikSanai un viedo kameru sistému efektivitates
kritérijus; izvérté$anai. So parametru precizé$ana pirms ekspluatacijas nav IVN

ietvaros nenovértétas ietekmes atlikSana uz vélaku stadiju.

27.27.| 7. ieviest klimes drosu principu: radara, kameras, sakaru, Zinojuma jau noteikta viedo kameru sistému testéSana un to
datu apstrades vai vadibas sistémas darbibas traucéjuma efektivitates parbaude pirms pilnvértigas ekspluatacijas, salidzinot
laika attiecigas VES automatiski aptur; sistému pirms sistémas datus ar lauka novérojumiem. Automatiska visu VES
ekspluatacijas neatkarigi testé ar realiem lidojumu apturésana jebkura tehniska trauc&juma gadijuma neatkarigi no
scenarijiem; klimes rakstura eksperta atzinuma nav noteikta. Konkrétais klimes

drosais reZims nosakams izvélétas tehniskas sistémas darbibas
algoritma.

27.28. 8. nodrosinat VVD un DAP tieSu piekluvi apturésanas Zinojuma noteikta monitoringa rezultatu dokumentésana, ikgadé&ju
zurnaliem, publiskot sezonas parskatus un noteikt atskaiSu sagatavosana un monitoringa programmas aktualizéSana
automatisku rezima pastiprinasanu vai darbibas apturésanu, péc iegltajiem rezultatiem. DAP saskano monitoringa programmu un
ja sasniegts ieprieks noteikts kritiskas putnu bojaejas sanem monitoringa rezultatus. Vienlaikus IVN nav pamata noteikt
slieksnis. atsevisku publisku tieSsaistes zurnalu vai automatisku darbibas

apturésanas mehanismu péc biedribas piedavata, ieprieks nenoteikta
kritiskas bojaejas sliekSpa. Ja monitoringa laika konstatéta bitiska
ietekme, Zinojums paredz papildu darbibas ierobezojumu un citu
riska mazinasanas pasakumu noteikSanu.

27.29.| Precizéjums par prasibas raksturu. Ornitologa atzinums tiesi Precizéjums péc butibas apstiprina, ka visa véja parka preventiva
prasa viedo kameru sistému un iesp&ju apturét ari visu apturésana migracijas periodos ir biedribas papildu priekslikums,
parku, bet nenosaka visparéju kalendaru visas sezonas nevis ornitologa atzinuma noteikts nosacijums. IVN secinajumi un
apturésanai. Biedribas prasiba par pagaidu pilnu apturésanu noteiktie pasakumi balstami sertificéta eksperta atzinuma un
DAP definétos augsta riska periodos ir piesardzibas konkrétaja teritorija veiktaja izpét&; nav pamata eksperta noteiktos
nosacijums lidz bridim, kad vietspecifiska sistéma, slieksni un | pasakumus aizstat ar plasaku ierobezojumu bez atbilstosa
tas faktiska efektivitate ir neatkarigi pieradita. pamatojuma.

Avots: Ornitologa atzinums, PDF 97.-101. un 121.-124. Ipp., ipasi
10.-12. un 17.-18. secinajums; IVN zinojums, PDF 48.-51. Ipp. un
5.2. tabula; IVN zinojuma 6. pielikums.
27.30. 2.16. Eksperta A (sarkanaja) siksparnu riska zona VES Nav korekti A jeb sarkano siksparnu riska zonu interpretét ka

blvnieciba nav pielaujama

Dokumentos konstatétais. Siksparnu eksperts ietekmes
novérsanu nosaka par efektivako un prioritari apsveramo
pasakumu. A (sarkana) zona aptver vietas, kur ietekme uz
siksparniem var bat nozimiga: tdenstilpes un purvus ar
buferiem, dabiskas upes, Tpasi aizsargajamas teritorijas,
Kalupes luteranu baznicas apkartni un ES nozimes mezu
biotopus ar rotora radiusu ietveroSu buferi. Eksperts tiesi

absolitu VES bivniecibas aizlieguma zonu. Eksperta atzinuma
telpiska izvairiSanas ir noteikta ka prioritari apsverams pasakums,
tacu vienlaikus ir noteikti konkréti nosacijumi ari A riska zona
saglabatam VES. Tadé| pats eksperta atzinums neparedz
automatisku visu Saja zona esoso VES izslégsanu.

Zinojuma visam A un B riska zonas VES noteikts obligats siksparnu
darbibas ierobezosanas reZzims, savukart A riska zona saglabatajam
VES paredzéti papildu dzivotnu aizvietoSanas un citi eksperta
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norada, ka sarkanaja zona paredzéto VES novietojums
jakorigé, parvietojot VES uz dzelteno zonu vai atsakoties no
tam.

B alternativa saglabatais risks. Eksperta 13. tabula sarkanaja
zona ietvertas N1, N4, N5, N6, N7, N16, N17, N19, N20,
N26, N27, N29, N30, N33 un N35. Salidzinot So sarakstu ar
IVN zinojuma 5.2. tabulas B alternativas kolonnu, B
alternativa joprojam saglabatas 12 sarkanas zonas VES: N1,
N4, N5, N6, N7, N20, N26, N27, N29, N30, N33 un N35.
Tridkums. Darbibas rezims un pécbivniecibas monitorings
samazina, bet nenoveérs telpiskas izvéles radito risku. Pats
eksperts norada, ka nav izstradata drosa metodika, ka
bojagajusu siksparnu skaitu kompensét ar apstaklu
uzlabosanu citviet, un katrs bojagajusais ipatnis ir
populacijas zaud€jums. Tad€|] kompensacija un “bat mode”
nedrikst aizstat izvairiSanos vietas, kur parvietosana vai
neizblvésana ir sapratiga.

Biedriba pieprasa:

1. pirms akcepta izslégt no B alternativas vai parvietot arpus
A (sarkanas) zonas visas taja saglabatas VES: N1, N4, N5,
N6, N7, N20, N26, N27, N29, N30, N33 un N35;

noteiktie pasakumi. Lidz ar to B alternativa saglabato VES
pielaujamiba vérté€jama kopa ar noteiktajiem obligatajiem
nosacijumiem, nevis tikai péc atrasanas riska zonas karteé.

27.31. 2. parvietojuma atbilstibu vértet ne tikai péc masta punkta, Gala tehniskajam risinajumam jaatbilst eksperta atzinuma un
bet péc visa rotora telpiskas aploksnes, apbuves laukuma, Zinojuma noteiktajiem nosacijumiem attieciba gan uz VES, gan
celu, gravju, kabelu un atmezojuma; rotora lapstinu saistito infrastruktiru. Tomér eksperta A riska zona nav noteikta ka
projekcija nedrikst Skérsot eksperta noteikto sarkano zonu; juridiska aizlieguma zona, kuru nekada gadijuma nedrikst Skérsot

rotora projekcija. Sads papildu nosacijums no eksperta atzinuma
neizriet.

27.32. 3. jebkuru gala izvietojuma mainu parbaudit aktualizéta GIS Prasiba péc batibas Zinojuma jau ir ietverta. Ja VES izvietojums tiek
slant un pirms bavprojekta akceptésanas sanemt sertificéta mainits, izmainas atkartoti izvért€jamas attieciba uz dabas vértibam,
siksparnu eksperta un DAP pozitivu rakstisku atzinumu par un Zinojuma noteikts, ka VES izvietojuma maina saskanojama
katru parvietoto VES; atbilstosi meza biotopu un siksparnu ekspertu izstradatam un DAP

saskanotam pasakumu planam. Atseviska DAP pozitiva rakstiska
atzinuma sanemsana par katru parvietoto VES ka universala
procedira nav noteikta.

27.33.| 4. neatzit dzivotnu aizvietoSanu, kompensaciju vai darbibas Ietekmes mazinasanas hierarhija Zinojuma ir ievérota - vispirms
ierobezojumu par lidzvértigu alternativu telpiskai izvairiSanai | vértéta izvairiSanas un ietekmes samazinasana, un tikai atlikusajai
sarkanaja zona, kamér nav pieradits, ka konkrétas VES ietekmei noteikti aizvietoSanas vai kompens&josi pasakumi. Tomér
parvietoSana vai neizblivéSana nav tehniski iesp&jama un ka nav pamata biedribas piedavato nosacijumu parvérst par absolitu
paliekoso ietekmi iesp&jams drosi kompensét; aizliegumu A riska zona, jo siksparnu eksperts pats ir noteicis

nosacijumus gadijumiem, kad VES Saja zona tiek saglabatas.

27.34. 5. visam VES dzeltenaja riska zona no pirmas ekspluatacijas Prasiba péc bitibas jau ir ietverta Zinojuma un noteikta plasak, jo

dienas noteikt automatisku siksparpu rezZimu vismaz no 15.

siksparnu darbibas ierobeZosanas reZims attiecinats uz riska zonas
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maija lidz 15. oktobrim laika no saulrieta lidz saulléktam, ja VES. Zinojuma noteikta VES automatiska apturésana no 15. maija
nokriSni neparsniedz 3 mm stunda, gaisa temperatdra ir lidz 15. oktobrim no saulrieta lidz saullektam, ja vienlaikus izpildas
vismaz +8 °C un vé&ja atrums neparsniedz 6 m/s; noteiktie temperatiiras, véja atruma un nokriSnu nosacijumi; VES N4

noteikts atSkirigs véja atruma slieksnis - 7 m/s.

27.35. 6. siksparnu rezimu atlaut samazinat vai aizstat ne agrak ka Zinojuma noteikts, ka VES vismaz pirmos divus, vélams tris
péc vismaz divam, vélams trim pilnam monitoringa sezonam, | ekspluatacijas gadus darbinamas siksparnu rezima. P&cbavniecibas
tikai ar sertificéta eksperta atzinumu un DAP rakstisku monitorings veicams vismaz divas pilnas sezonas, v€lams tris, un
saskanojumu; monitoringa programma saskanojama ar DAP. Zinojums neparedz

automatisku rezima atcelSanu péc divam sezonam; ta turpmaka
pielagoSana pamatojama ar monitoringa rezultatiem un eksperta
izvértéjumu.

27.36. 7. ieviest automatisku, klJimes drosu vadibu un neizmainamu | Siksparnu rezima izpildes un monitoringa vajadzibam nepiecieSamie
datu zurnalu, kura redistré meteorologiskos datus zemes un meteorologdiskie un VES darbibas dati ir registréjami tada apjoma, lai
gondolas liment, rotora darbibu, katru apturésanu, sistémas bltu iesp&jams parbaudit noteikto darbibas ierobezojumu ievérosanu
klGmi un manualu iejauksanos; un monitoringa rezultatus. Savukart prasiba péc konkrétas

“neizmainama datu zurnala” tehniskas arhitektiiras eksperta
atzinuma nav noteikta un ir ekspluatacijas vadibas sistémas
tehniskas realizacijas jautajums.

27.37. 8. veikt akustisko monitoringu gan zemes, gan gondolu Prasiba attieciba uz monitoringu jau ir ietverta Zinojuma: paredzéts
[Tment un bojagajuso siksparnu mekléSanu pie visam VES; ja | akustiskais monitorings gan zemes, gan gondolu limen1 un
bojagajuso siksparnu skaits pie vienas VES sasniedz vai bojagajuso siksparnu meklésana pie visam VES; noteikts ari, ka
parsniedz eksperta noradito robezu - divus Tpatnus gada -, bojagajuso siksparnu skaits pie vienas VES gada nedrikst parsniegt
attiecigo VES nekavéjoties aptur lildz neatkarigam divus Tpatnus.
izvértéjumam un rezima pastiprinasanai; Eksperta nosacijumi paredz monitoringa rezultatu izvértéSanu un

pasakumu pastiprinasanu, ja tie nav pietiekami efektivi. Automatiska
un talitéja VES apturésana lidz neatkarigam izvértéjumam ka vieniga
iespéjama reakcija eksperta atzinuma nav noteikta.

27.38.| 9. ar VES biivniecibu saistitos mezizstrades darbus neveikt Prasiba ir nemta véra. Zinojuma noteikts, ka ar VES buvniecibu
laika no 1. maija hdz 15. oktobrim, ka to paredz eksperta saistitie mezizstrades darbi nav pielaujami siksparnu aktivaja sezona
visparigie nosacijumi. no 1. maija lidz 15. oktobrim.

Avots: Siksparnu eksperta atzinums, PDF 36.-47. Ipp., 7.1.1.-7.3.
nodala un 13. tabula; IVN zinojums, PDF 177.-179. Ipp. un 5.2.
tabula, PDF 270.-309. Ipp.
27.39. 2.17. Dabas aizsardzibas pasakumi nedrikst palikt tikai Zinojuma ir piemérota ietekmes mazinasanas hierarhija - vispirms

ieteikumu un vélakas kompensacijas limen1

Dabas ekspertu materiali ir apjomigi, tomé&r vairakas vietas
galiga infrastruktlira un monitoringa programmas tiks
precizétas péc modela un izvietojuma izvéles. Atseviskam
turbinam un celiem eksperti iesaka parvietosanu,
neattistiSanu, darbibas ierobeZosanu vai kompensaciju.
Biedriba aicina vispirms izmantot izvairisanos: atteikties no
vietam, kur bitisku ietekmi nevar drosi noveérst.

izvairiSanas, péc tam ietekmes samazinasana un tikai paliekosas
ietekmes gadijuma aizvietoSanas vai kompenséjosi pasakumi. B
alternativa pati par sevi ir Sis optimizacijas rezultats.

Nav korekti apgalvot, ka kompenséjosSie pasakumi Zinojuma atstati
tikai visparigu ieteikumu limeni. Gadijumos, kuros tie ir
priekSnoteikums konkrétu VES izbivei, Zinojuma noteikti teritoriju
izvéles kritériji, minimalas platibas, DAP iesaiste, ilgtermina
apsaimniekosanas nodrosinajums, istenoSanas termini un
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Kompensacija nedrikst aizstat iespé&jamu izvairisanos. Pirms
akcepta jabut zinamam kompensacijas teritorijam, to
Tpasuma vai ilgtermina apsaimniekosanas nodrosinajumam,
izméramiem meérkiem, terminiem un ricibai, ja mérkis netiek
sasniegts.

Avots: Biotopu, putnu un siksparnu ekspertu atzinumi; IVN
zinojums, PDF 173.-188. un 333.-337. Ipp.

monitorings. Vienlaikus precizu zemes vienibu noteikSana pirms IVN
akcepta nav nepiecieSama tajos gadijumos, kad gala tehniskais
risinajums vél var attiecigo ietekmi novérst vai samazinat.

27.40. 2.18. Natura 2000 teritorijas Skérsojuma risinajums nav Natura 2000 teritorija nav paredzéta VES, apaksstacijas/BESS,
pietiekami noteikts montazas laukumu, pagaidu uzglabasanas laukumu vai jaunu
Zinojums paredz aptuveni 8 km garu kabeltrases Skérsojumu | pievedcelu izblve. Ar teritoriju saistita ir pazemes kabeltrase esosa
Natura 2000 teritorija ar beztransejas jeb caurdures metodi, meza cela koridora. Aptuveni 8 km garais Skérsojums nav obligati
bet urbuma sakuma un beigu punkti, starpposmu darba viena nepartraukta caurdure - buvprojekta stadija tas var tikt
vietas, savienojumi un darbu organizacija tiks noteikta sadalits vairakos tehnologiskos posmos. Darba vietas planojamas
blvprojekta. Vienlaikus secinats, ka nav ari tadu ietekmju, esosa cela koridora, nepielaujot darbu izvérsanu ES nozimes
kuru mérogs nebitu zinams. biotopos, Tpasi aizsargajamo sugu atradnés, mikroliegumos un
Biedriba pieprasa pirms Sada secindjuma detalizétu jutigas hidrologiskas vietas.
geologisko, hidrogeologisko un tehnisko caurdures Precizie urbuma sakuma un beigu punkti, geotehniskie parametri un
iesp&jamibas izpéti, precizas darba zonas, urbSanas Skidruma | darbu organizacija ir bivprojekta detalizacija. Ja detalizétas izpétes
nekontrolétas izplides jeb “frac-out” riska karti, avarijas rezultata izvéletais risinajums neatbilstu IVN vértétajam ietekmes
planu un neatkarigu dabas uzraudzibu. Japarada, ka neviena | limenim vai raditu jaunu bitisku ietekmi, tas pirms IstenoSanas batu
darba vieta, piekluve vai skidruma avarija neapdraud Natura | papildus izvértéjams.

2000 vértibas un integritati.
Avots: IVN zipnojums, PDF 187.-188. Ipp.; Natura 2000 novértéjums,
PDF 30.-45. Ipp.

27.41. 2.19. BESS ugunsgréka un kimisko seku risks nav izvértéts IVN sagatavosSanas stadija nav izvéléts konkréts BESS razotajs,
péc butibas bateriju kimija, jauda, ietilpiba, konteineru skaits un ugunsdzésibas
Zinojuma BESS jauda, ietilpiba, konteineru skaits un gala tehnologija. TieSi Sie parametri nosaka detalizéto avariju scenariju un
bateriju tehnologija nav noteikta. Aprakstita litija jonu vai seku izplatibu, tadé| hipotétisks viena nenoteikta risinajuma
analoga tehnologija, bet avariju riska nodala nav atseviska skaitlisks modelis Saja stadija nesniegtu ticamaku novértéjumu.
BESS ugunsgréka, termiskas izplatisanas, toksisku gazu, Zinojuma jau noteikts, ka projektéSanas stadija BESS risinajumam
piesarnota ugunsdzésibas Udens, atkartotas aizdegSanas vai | janodroSina termiskas izplatiSanas ierobezoSana, ugunsgréka agrina
avarijas izplatiSanas starp konteineriem aprékina. konstatéSana, avarijas atslégSana, piesarnota dzésanas tdens
Biedriba pieprasa salidzinat BESS tehnologiju alternativas péc | lokalizacija un savakSana un drosa glabsanas dienestu piek|uve.
uguns, kimiska un Gdens piesarnojuma riska, modelét ticamu | Konkrétie drosibas attalumi un avarijas risinajumi nosakami atbilstosi
sliktako scenariju abas novietojuma vietas, noteikt drosibas izvélétajai tehnologijai un objekta civilas aizsardzibas riska
attalumus, Gdens un piesarnota noteces savaksanu, novértéjumam.
ugunsdzéséju piekluvi, 24/7 uzraudzibu, iedzivotaju
bridindSanu un atbildibu par seku novérsanu.

Avots: Programmas grozijumi, PDF 2.-4. Ipp.; IVN programma, PDF
8.-10. un 17.-18. Ipp.; IVN zinojums, PDF 27.-30. un 218.-245. Ipp.
27.42. 2.20. Ledus, turbinu avarijas un publisko meza celu drosiba Zinojums papildinats ar nosacijumu, ka péc konkréta VES modela un

nav pietiekami atrisinata

galiga izvietojuma izvéles blvprojekta izstrades stadija Sim VES
veicams vietai specifisks avariju riska novértéjums, ietverot vismaz
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Zinojuma noradits, ka vairakas turbinas atrodas tuvak par
100 m Ilidz publiskajiem meZa celiem: N18 aptuveni 23 m,
N24 aptuveni 77 m, N23 un N26 aptuveni 88 m. Sos celus
izmanto mezsaimnieciba, medibas, rekreacija un piekluvei,
bet drosibas attalums, kas pasa IVN minéts Iidz publiski
lietotiem celiem ir vismaz 1,5 turbinas augstumi jeb 300 m,
kas netiek nodrosinats saja konfiguracija.

Biedriba pieprasa izv€élétajam turbinas modelim veikt vietai
specifisku ledus kriSanas un izmesSanas, lapstinas un masta
bojajuma, ugunsgréka un cilvéku atrasanas biezuma riska
aprékinu. Janosaka automatiska apledojuma un bojajumu
atklasana un apturésana, celu slégsanas un bridinasanas
kartiba, atbildigais, parbaudes zurnals un aizliegums atsakt
darbu, kameér risks nav novérsts.

Avots: IVN zinojums, PDF 218.-245. Ipp., 1pasi 241.-244. Ipp.

ledus kriSanas un aizmesSanas, rotora lapstinas vai citu konstrukcijas
elementu bojajuma un VES sabrukuma scenarijus, ka ari cilvéku un
transportlidzek|u ekspoziciju attiecigajos meza celos.

Pamatojoties uz aktualizéto riska novért€jumu, nosakami
nepiecieSamie tehniskie un organizatoriskie riska mazinasanas
pasakumi, tostarp automatiska apledojuma un butisku tehnisko
bojajumu konstatésana, VES darbibas automatiska ierobeZosana vai
apturésana, bridinadSanas un piekluves ierobezosanas kartiba
paaugstinata riska apstaklos, ka ari droSas VES darbibas atsaksanas
nosacijumi.

27.43.| 2.21. Blvniecibas transports un vietéjo celu slodze nav Zinojuma blvniecibas transporta apjomi un iesp&jamie VES detalu
pietiekami konkretizéta piegades marsruti ir raksturoti IVN stadijai atbilstosa detalizacija.
Galigie piegades marsruti un parbives apjomi vél tiks V682 ir noradits ka iespéjams alternativs, nevis galigi noteikts
precizéti. V682 tiek apsvérts ka alternativs piekluves cels, lai | marsruts.
gan Preilu novada ainavu dokumentos tas ir ainavisks cela Galigais piegades marsruts nosakams péc konkréta VES modela un
posms. Smagais transports var ietekmét ceju stavokli, parvadataja izv€les, nemot véra konstrukciju gabaritus un masu,
caurtekas, tiltus, puteklus, satiksmes drosibu, piekluvi celu un tiltu nestspéju, pagriezienu radiusus un celu Tpasnieku
laukiem un meziem, skolénu un operativa transporta kustibu. | nosacijumus. Sie ir blvprojekta un darbu organizacijas jautajumi.
Biedriba pieprasa marsrutu salidzinajumu ar transportlidzek|u | Celu tehniska stavokla fikséSana un atjaunosanas nosacijumi
skaitu, asu slodzém, pagriezienu parbivi, tiltu un caurteku nosakami sadarbiba ar attiecigo celu Tpasnieku vai tiesisko valditaju.
nestspéju, tuvakajam majam, puteklu un trokSna prognozi, Visu apkartéjo éku un aku sakotnéja stavokla fikséSanai neatkarigi
sezonalajiem lauksaimniecibas un mezsaimniecibas no faktiskas ietekmes mehanisma nav pamata.
ierobezojumiem. Pirms bivdarbiem jafiksé ceju, éku un aku
stavoklis, janosaka celu atjaunosSanas finanséjums un
jagaranté nepartraukta operativa piekluve.
Avots: IVN zipnojums, PDF 31.-45. un 267.-268. Ipp.,; biotopu
atzinums, PDF 7.-8. Ipp.; Preilu novada ainavu izveértéjums, PDF 45.-
46. Ipp.

27.44 . 2.22. Viena maja var sanemt vairakus traucéjumus Dazadas ietekmes IVN ietvaros tiek vértétas ar tam atbilstoSam

vienlaikus

Troksna, zemas frekvences trokSna, mirgoSanas, nakts
gaismu, redzamibas, blvniecibas transporta un ddens riski
zinojuma parsvara skatiti atseviskas nodalas. Vietgjais
iedzivotajs tos nepiedzivo atseviskas mapés. Viena un ta pati
maja var bt vienlaikus tuvu trokSna meérklielumam, sanemt
mirgosanu, redzét nakts gaismas un atrasties pie smaga
transporta marsruta.

metodém, mérvienibam, receptoru lokiem un telpiskajam robezam.
Troksna limeni dB(A), mirgosanas ilgumu stundas, ainavas
redzamibu, blivniecibas transportu un hidrogeolodisko ietekmi nav
metodiski pamatoti summeét viena kopéja receptoru raditaja.

Tas nenozimég, ka viena receptora atrasanas vairaku ietekmju zona
netiek nemta véra - katras relevantas ietekmes atbilstiba un
buatiskums konkrétaja vieta ir izvértéts attiecigaja Zinojuma nodala.
Vienotas visu maju 5 km “traucéjumu matricas” sagatavosana nav
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Biedriba pieprasa vienotu maju un citu receptoru matricu
vismaz 5 km zona, kur katram receptoram vienkopus paraditi
visi attiecinamie traucé&jumi, to ilgums, sezona, alternativa,
mazinasanas pasakums un paliekosa ietekme. Jaizce] majas,
kuras parklajas vairaki vidé&ji vai augsti traucéjumi.

Avots: IVN programmas prasibas par ietekmes un kumulativas
ietekmes zonam, PDF 6.-7. un 17. Ipp.; IVN zinojuma tematiskas
nodalas.

nepiecieSama, lai novértétu Paredzétas darbibas ietekmes
batiskumu.

27.45. 2.23. Nosacijumiem, stdzibu kartibai un atbildibai jabtt Zinojuma 6.2. tabula pasakumi ir noskirti péc to statusa. Pasakumi,
izpildamiem kas noteikti ka obligati istenojami, nav interpretéjami ka brivpratigas
Zinojuma daudzi pasakumi formuléti ka “ieteicams”, “péc rekomendacijas. Savukart formul&jumi “péc nepiecieSamibas” vai
nepiecieSamibas”, “projektésanas stadija japrecizé” vai prasiba risindjumu precizét projektésanas stadija lietoti tajos
“monitoringa rezultati izmantojami precizésanai”. Biedribas gadijumos, kuros konkréta tehniska risinajuma nepiecieSamiba ir
ieskata ar sadiem formul&jumiem vien nepietiek, ja no atkariga no gala VES modela, buvprojekta vai monitoringa
pasakuma ir atkarigs secinajums par pielaujamu ietekmi. rezultatiem.

Biedriba pieprasa, lai katram nosacijumam butu skaidrs: kas | Paredzetas darbibas istenotajam ir pienakums ievérot VVD atzinuma,
jadara, kam, kad, kur, ar kadu metodi, kads ir robezlielums akcepta lemuma, buvprojekta un normativajos aktos noteiktas

vai ricibas slieksnis, kas parbauda, kas finansé un kas notiek | prasibas. IVN nav nepiecieSams izveidot vienu universalu stdzibu,
neatbilstibas gadijuma. Jabut vienotam publiskam stdzibu neatkarigas parbaudes, apdrosinasanas un finansu garantiju sistému
registram, neatkarigas parbaudes iespé&jai, datu glabasanai, visiem hipotétiskajiem gadijumiem; atbildiba par faktiski nodaritu
darbibas samazinasanai vai apturésanai un iedzivotaju kaitéjumu un zaud&jumu atlidzindsana risinama normativajos aktos
informé&sanai. noteiktaja kartiba.

Biedriba pieprasa ari civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu Papildus Zinojuma 7. nodala noradits, ka 2026. gada oktobri

un finansu nodrosinajumu avariju seku, celu un izstrades un saskanoSanas procesa ir MK noteikumu projekts “Vé&ja
tidensapgades atjaunosanai, bateriju un turbinu atkritumu elektrostaciju ekspluatacijas prasibas”, kas paredz vienotas prasibas
apsaimniekosanai un teritorijas sakartosanai péc darbibas VES ekspluatacijai un kontrolei; péc reguléjuma spéka stasanas tas
beigam. bis saistoSs ari véja parkam “Nicgale”.

Avots: IVN programma, PDF 18.-19. Ipp., 6. un 7. punkts; IVN

zinojums, PDF 310.-337. Ipp.

27.46. Biedriba pieprasa VVD $adu ricibu Ldgums ir adreséts Valsts vides dienestam un attiecas uz ta
1. Neatzit IVN zinojuma 1. redakciju par pietiekamu gala kompetenci IVN procedira. Zinojuma izstradatajs nav kompetents
atzinuma sagatavosanai un nosutit to saturiskai lemt par Zinojuma nosatisanu parstradasanai vai citam Valsts vides
parstradasanai, nevis tikai redakcionalai precizésanai. dienesta procesualajam darbibam. Uz liguma pamatojuma

ietvertajiem iebildumiem par Zinojuma saturu atbildes sniegtas
iepriekSéjas Sis tabulas atbildés. Ari turpmakie 27.47.-27.67. punkta
ietvertie lGgumi ir tiesi adreséti Valsts vides dienestam un vért&jami
ta kompetences ietvaros.

27.47. 2. Pieprasit izstradatajam publicét parskatamu matricu Skat. atbildi uz 27.46. punktu.

“prasiba - konstatétais trikums - veiktais labojums - jauna
lappuse vai datu fails - atbildigais specialists”.
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27.48.

3. Pieprasit lldz 300 m augstu un 8 MW jaudigu VES pilnu
sliktaka ticama scenarija novértéjumu vai juridiski saistosi
ierobezot gala parametrus lidz faktiski izvértétajam modelim.

Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Attieciba uz vértétajiem VES
robezparametriem skaidrojums sniegts ieprieks.

27.49.

4. Péc vienadiem kritérijiem izvertét samazinata apjoma,
zemaka augstuma, klusaka modela, palielinatu buferu un
problematisko VES neizblvésanas alternativas.

Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Attieciba uz alternativu izvértéjumu
skaidrojums sniegts ieprieks.

27.50.

5. Pieprasit neatkarigu trokSna modela auditu un parrékinu,
novérsot 150/199/200 m augstuma pretrunu, BESS
koordinatu klGdu un transformatora avota trikumu.

Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Attieciba uz trokSna modelésanu,
Vestas V172 augstumu, BESS un apaksSstacijas trokSpna avotiem
skaidrojums sniegts ieprieks.

27.51.| 6. Noteikt saistoSus skanas jaudas griestus, vismaz 12 Skat. atbildi uz 27.46. punktu. TrokSna monitoringa un kontroles
ménesu visu sezonu troksna monitoringu, zemas frekvences | jautajumi izskatiti iepriekséjas atbildés.
trokSna parbaudi un konkrétu stidzibu un darbibas
ierobezosanas kartibu.

27.52. 7. Pieprasit pilnu mirgoSanas kontroles planu pirms akcepta, Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Mirgosanas ietekmes un darbibas
sparnu atspiduma novértéjumu, automatiskus apturésanas ierobezosanas jautajumi izskatiti iepriekSéjas atbildés.
rezimus, audita un datu zurnala prasibas.

27.53. 8. Pieprasit nakts aviacijas apgaismojuma un vairaku v&ja Skat. atbildi uz 27.46. punktu
parku kopéjas gaismas modelésanu, nakts redzamibas kartes
un fotomontazas, ka ari saistosu gaismu mazinasanas
aploksni.

27.54.| 9. Pieprasit katras pastavigi apdzivotas majas vismaz 5 km Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Attieciba uz individualu maju
zona individualu dienas un nakts redzamibas novért&jumu un | redzamibas novértéjumu un receptoru matricu skat. ieprieks sniegtas
vienotu vairaku traucéjumu receptoru matricu. atbildes.

27.55. 10. Pieprasit pilnu kumulativo vé&ja parku registru un Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Kumulativas ietekmes vértésanas
minimala, ticama un maksimala scenarija analizi, izlabojot 6 principi un véja parka “Augsdaugava” attistibas stadija izskaidrota
km/20 km pretrunu. ieprieks.

27.56. 11. Pieprasit Preilu novada ainavu kvalitates mérku, V682 Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Preilu novada ainavas un
ainaviska cela, Dubnas ielejas un visu pasvaldibas kultlirvésturisko vértibu izvértéjums apskatits ieprieks.
kultdrvésturisko objektu integrétu novértéjumu.

27.57. 12. Pieprasit privato aku, spi¢u un avotu apzinasanu, Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Privatas udensapgades, buvbedru
sezonalu bazliniju, parka méroga drenazas un atstiknésanas atstiknésanas un monitoringa jautajumi detalizéti izskatiti
novértéjumu un garantétu alternativo Gdensapgadi pamatotu | iepriekS&jas hidrogeolodijas atbildés.
aizdomu gadijuma.

27.58.| 13. Pieprasit N8 parvietoSanu vai neizblvésanu, aptuveni 5 Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Péc batibas jautajumi izskatiti 27.21.-
km migracijas koridora juridisku saglabasanu un DAP 27.29. punkta.
saskanotu migracijas aizsardzibas planu; lidz sistémas
validacijai noteikt pilnu VES parka apturéSanu DAP definétos
augsta riska migracijas periodos, bet pareja laika - radara un
kameru vaditu automatisku atsevisku VES, VES grupu vai
visa parka apturésanu.

27.59. 14. Pieprasit no B alternativas izslégt vai arpus eksperta A Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Péc butibas jautajumi izskatiti 27.30.-

(sarkanas) zonas parvietot N1, N4, N5, N6, N7, N20, N26,

27.38. punkta.
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N27, N29, N30, N33 un N35; dzeltenaja zona noteikt obligatu
automatisku siksparnu rezimu un eksperta monitoringa
sliekSnus.

27.60.

15. Pieprasit visam dabas vértibam konsekventi piemérot
mazinasanas hierarhiju - vispirms izvairiSanos un
samazinasanu, tikai péc tam atjaunosanu un pieradamu
kompensaciju - un sasaistit gala izvietojumu ar katra
eksperta nosacijumiem.

Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Péc batibas skat. atbildi uz 27.39.
punktu.

27.61. 16. Pieprasit Natura 2000 kabe]trases aptuveni 8 km Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Péc butibas skat. atbildi uz 27.40.
caurdures risindjuma tehnisko, geolodisko un avarijas izpéti punktu.
pirms secinajuma par nebdatisku ietekmi.

27.62.| 17. Pieprasit pilnu BESS tehnolodiju, ugunsgréka, toksisku Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Péc batibas skat. atbildi uz 27.41.
gazu, piesarnota ugunsdzésibas ddens un avarijas punktu.
reagésanas riska novértéjumu.

27.63. 18. Pieprasit izvéléta turbinas modela vietai specifisku ledus, | Skat. atbildi uz 27.46. punktu. P&éc bitibas skat. atbildi uz 27.42.
lapstinas, masta, gondolas un ugunsgréka riska aprékinu, punktu.

Tpasi turbinam 23-88 m no publiski lietotiem meza celiem.

27.64. 19. Pieprasit galigo transporta marsrutu un celu parblves Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Pec butibas skat. atbildi uz 27.43.
ietekmes novértéjumu, bilvniecibas troksna, vibracijas un punktu.
puteklu aprekinus, celu un €ku stavokla bazliniju un
atjaunosanas garantiju.

27.65. 20. Pieprasit vietéjo majsaimniecibu un saimnieciskas Skat. atbildi uz 27.46. punktu.
darbibas izpéti, nepielidzinot valsts méroga attieksmes
aptauju konkrétas kopienas ietekmes novértéjumam.

27.66. 21. Noteikt vienotu un publiski saprotamu nosacijumu, Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Papildus noradams, ka tiek izstradats
monitoringa, datu pieejamibas, stdzibu, neatkarigas vienots normativais regul&jums par VES ekspluatacijas prasibam.
parbaudes, kompensacijas un automatiskas darbibas KEM publiski pieejama informacija joprojam raksturo “V&ja
samazinasanas vai apturésanas mehanismu. elektrostaciju ekspluatacijas prasibas” ka Ministru kabineta

noteikumu projektu; savukart Elektroenergijas tirgus likuma 22./2
pants jau nosaka, ka VES ekspluatacijas prasibu izpildi uzrauga VVD
un parkapumu gadijuma VVD var lemt par VES darbibas apturésanu.
Informacija papildinata Zinojuma 7. nodala (Pasakumi vides
kvalitates monitoringam)

27.67. 22. Péc labojumu veiksanas publicét saturiski parstradatu Skat. atbildi uz 27.46. punktu. Lémums par turpmako IVN
IVN zinojuma 2. redakciju kopa ar pilniem modelu datiem un | procediiras norisi un nepiecieSamibu organizét atkartotu sabiedrisko
labojumu sarakstu un pirms VVD gala atzinuma organizét apspriesanu ir Valsts vides dienesta kompetencé.
atkartotu sabiedrisko apsprieSanu AugsSdaugavas un Preilu
novada, informéjot un iesaistot ari Livanu novada pasvaldibu
ka iesp&jami skartu pasvaldibu.

27.68.| 4. Kapéc nepiecieSama atkartota sabiedriska apspriesana? Iesnieguma izvirzito prasibu uzskaitijums pats par sevi nenozime, ka

Biedriba apzinas, ka ne katrs neliels redakcionals labojums
automatiski nozimé jaunu apsprieSanu. Tomér Saja

visi noraditie “trikumi” ir konstatéti vai ka Zinojuma precizésanas
rezultata Paredzeta darbiba tiek batiski mainita. Atkartotas
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iesnieguma pieprasitie labojumi skar turbinu maksimalo
augstumu un modeli, alternativu izvéli, troksSna rezultatus,
BESS atrasanas vietu un risku, mirgosanas kontroli, nakts
apgaismojumu, kumulativo ainavu, putnu migracijas koridoru
un VES apturésanas rezimu, siksparnu sarkanas zonas VES
neizbtvésanu, Natura 2000 skérsojumu, privato
Udensapgadi, publisko ceJu drosibu un saistoSus
ekspluatacijas nosacljumus. Sadi labojumi var mainit gan
ietekmes batiskuma secinajumus, gan pielaujamo VES skaitu
un izvietojumu.

Tadé| biedriba pieprasa ne tikai publicét labotu failu, bet dot
sabiedribai realu iespé&ju iepazities ar jaunajiem aprékiniem,
kartém, ekspertu secindjumiem un darbibas ierobezojumiem,
uzdot jautajumus un iesniegt priekslikumus pirms VVD
atzinuma. Apspriesanai janotiek skartajas pasvaldibas ar
pieejamiem elektroniskajiem datiem, skaidru labojumu
sarakstu, klatienes un attalinatas dalibas iesp&ju un
pietiekamu terminu.

Avots: likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. panta
ceturta dala un parejas noteikumu 26. punkts; MK noteikumu
Nr. 18 V un VI nodala.

sabiedriskas apsprieSanas nepiecieSamiba vértéjama péc faktiski
veikto izmainu rakstura un butiskuma, nevis péc iesnieguma
pieprasito izmainu skaita. LEmums par turpmako IVN proceduras
norisi, tostarp atkartotas sabiedriskas apsprieSanas nepiecieSamibu,
ir Valsts vides dienesta kompetencé.

27.69. 5. Noslegums

Biedriba ltdz VVD uz katru $a iesnieguma prasibu sniegt
konkrétu atbildi: vai prasiba pienemta, kads labojums tiks
veikts, kura dokumenta un lidz kuram terminam, vai ari uz
kada konkréta fakta, metodikas un tiesiska pamata ta
noraidita. Vispariga atbilde “nemts véra” nelauj parbaudit,
vai trukums ir faktiski novérsts.

Biedriba IGdz pazinot iesnieguma registracijas numuru un
turpmakos procesa terminus, izmantojot biedribas oficialo
elektronisko adresi. Svariga precizitate. Sis iesniegums
nepasludina, ka visas aprakstitas negativas sekas noteikti
iestasies. Tas norada, ka pasreizéja 1. redakcija vairaki
secinajumi nav pietiekami parbaudami. Ja papildu izpéte
parada, ka risks nav bdutisks, tas bus pamatots rezultats. Ja
izpéte atklaj batisku risku, risinajums jamaina pirms akcepta,
nevis péc tam, kad traucéjums jau skar cilvékus vai vidi.

Iesnieguma ietvertie jautajumi un priekslikumi ir izvértéti Saja
parskata, sniedzot atbildes péc butibas un noradot Zinojuma veiktos
precizéjumus, kur tadi nepiecieSami. Savukart [Ggums pazinot
iesnieguma registracijas numuru, procesa terminus un sniegt VVD
[éEmumu par katru biedribas prasibu ir adreséts Valsts vides
dienestam un attiecas uz ta kompetenci.

Biedriba "Drosme darit" 17.08.2026., Nr. 17/08/2026-01

28. Biedriba “Drosme Darit”, iepazistoties ar véja parka “Nicgale”
un ta saistitas infrastruktdras blvniecibas ietekmes uz vidi
novértéjuma zinojuma 1. redakciju, ltdz Nacionalo kultlras
mantojuma parvaldi savas kompetences ietvaros izvertét

Nicgales Liela akmens kultlrveésturiska, ainaviska un rekreacijas
nozime Zinojuma ir apzinata. Paredzétas darbibas ietekme vértéta ne
tikai attieciba uz pieminekla fizisku saglabasanu, bet ari uz ainavisko
uztveri un droSibas aspektiem ta apkartné. Ligums Nacionalajai
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planota véja elektrostaciju izvietojuma ietekmi ne tikai uz kultiiras mantojuma parvaldei sniegt savu vérté€jumu ir adreséts
Nicgales Liela akmens fizisko saglabasanu un ainavisko Parvaldei un attiecas uz tas kompetenci.
uztveri, bet ari uz iesp&ju sabiedribai So pieminekli turpmak
drosSi un pilnvértigi apmeklét.

Nicgales Lielais akmens ir ipasi aizsargajams geologisks
dabas piemineklis un valsts aizsardziba esoss arheologijas
piemineklis ar aizsardzibas Nr. 685. NKMP redistra tas
noradits ka rediona nozimes kultliras piemineklis. Tas ir
lielakais paslaik zinamais laukakmens Latvija, ka ari viena no
nozimigakajam aizsargajamo ainavu apvidus “Nicgales mezi”
dabas, kultirvésturiskajam un rekreacijas vértibam. Dabas
aizsardzibas parvalde 1pasi norada, ka ainaviski nozimigs ir
ari cel$ uz Nicgales Lielo akmeni.

IVN dokumentacija atzist, ka Nicgales Lielais akmens ir
nozimigakais turisma un rekreacijas objekts véja parka
tuvuma. Pie ta izveidota AS “Latvijas valsts mezi” atpitas
vieta jau gadu desmitiem tiek izmantota skolénu grupu un
citu apmeklétaju vajadzibam. Ari LVM norada, ka objekts ir
apmekléts visa gada garuma.

28.1. | Agraka pasvaldibas teritorijas planojuma vides parskata, Precizi dati par Nicgales Liela akmens gada apmeklétaju skaitu nav
atsaucoties uz Daugavpils tirisma informacijas centra pieejami. AugSdaugavas novada Kultdras un tirisma parvaldes
datiem, noradits, ka Nicgales Lielo akmeni gada laika Tdrisma nodalas vaditajs [vards, uzvards] 21.08.2026. informé&jis, ka
apmeklé vairaki tiikstosi cilvéku. Biedribas riciba esosa pie objekta nav apmeklétaju skaititaju un nav iespéjams veikt ari
provizoriska aplése ir lildz aptuveni 10 000 apmeklétaju gada, | ticamus netiesus aprékinus; péc pasvaldibas provizoriska vértéjuma
tomeér Sis skaitlis IVN materidlos nav pamatots ar aktualiem apmekl&jums varétu bt dazi tikstosi cilvéku gada. Lidz ar to
LVM, pasvaldibas vai tirisma informacijas centra uzskaites biedribas noraditais skaits lidz 10 000 apmeklétaju gada nav
datiem. Tadeél| pirms secinajuma par riska pielaujamibu parbaudams ar faktiskas uzskaites datiem.
jaiegust aktuali dati par individualajiem apmeklétajiem, Precizs gada apmeklétaju skaits nav priekSnoteikums individuala
skolénu grupam, autobusu kustibu un uzturésanas ilgumu pie | riska zonu noteikSanai. Ja péc galiga VES modela izvéles konkrétas
objekta. VES aprékinata riska zona skartu Nicgales Liela akmens apmeklétaju

teritoriju vai citu regulari izmantotu publisku vietu, attiecigajai
lokacijai blvprojekta stadija veicams aktualizéts, vietai specifisks
riska novértéjums un nosakami nepieciesamie riska mazinasanas
pasakumi.

28.2. | Planotais izvietojums rada tieSu konfliktu ar drosu piek|uvi Zinojums neparedz lielgabarita VES detaju transportéSanas trasi

IVN zinojuma noradits, ka tuvaka planota VES N20 atrodas
aptuveni 0,82 km attaluma no Nicgales Liela akmens.
Vienlaikus viena no planotajam inzenierkomunikaciju trasém
Skérso pieminekla 500 m aizsardzibas zonu. Kultlirvésturiska
mantojuma novértéjuma tiesi noradits, ka VES
infrastruktiras cel$ skar kultliras pieminekli vai ta
aizsardzibas zonu. [IVN zinojums, PDF 124. un 194.-195.

Nicgales Liela akmens aizsardzibas zona; tas galigais risinajums
nodrosinams arpus aizsardzibas zonas. Viena inZenierkomunikaciju
trase pasreizéja planojuma skar aizsardzibas zonu, un Zinojuma
noteikts, ka projektésanas stadija prioritari nodrosinama ari Sis
trases parbide arpus aizsardzibas zonas.

Attieciba uz N23 un N26 Zinojuma attalums lidz publiskajam meza
celam “L. Akmens cels” ir identificéts ka apstaklis, kas nemams véra
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Ipp., 2.7.1. un 3.8. nodala, 2.15. tabula un 3.18. attéls;
Kultdrvides novértéjums, PDF 5. Ipp.]

Vél batiskak, IVN 3.23. tabula ir tiesi konstatéts, ka:

*VES N23 atrodas tikai 88 m no publiska meza cela “L.
Akmens cels”;

*¢VES N26 atrodas tikai 88 m no ta pasa cela;

eabi attalumi ir mazaki par pasa IVN izmantoto ieteicamo
attalumu lidz publiski lietojamiem celiem.

Tatad konflikts ar piek|uves celu aizsardzibas zonu ir tiesi
atzits pasa IVN zinojuma. [IVN zinojums, PDF 243.-244.
Ipp., 3.23. tabula]

Pievienotaja attéla uz IVN droSibas risku kartes ar dazadam
krasam ir shematiski ieziméti iesp&jamie marsruti uz Nicgales
Lielo akmeni:

turpmakaja drosibas risinajumu precizésana. Pats fakts, ka VES
atrodas tuvak par izmantoto rekomendg&joso attalumu, vél nenozimé
automatisku cela slégSanu vai nepielaujamu risku; riska [Tmeni
nosaka izvéletais VES modelis, konkrétie avariju scenariji un
piemérotie riska mazinasanas pasakumi.

IVN materialos nav informacijas, kas apliecinatu, ka biedribas karté
ar krasam iezimétie marsruti (skat. 28.31.p.) ir oficiali noteikti vai
faktiskie apmeklétaju piekluves marsruti.

28.3. | 1.0ranzais marsruts, kuru saskana ar biedribas riciba esoso Biedribas iesnieguma nav sniegts parbaudams avots, kas apliecinatu,
informaciju visbiezak izmanto apmekl&taju un skolénu ka attéla iezimétais “oranzais marsruts” ir faktiska vai visbiezak
grupas, Skérso véja parka dienvidu un centralo daju un izmantota piek|Juve Nicgales Lielajam akmenim. IVN drosibas
izmanto “L. Akmens ce|u”. Sis marsruts ved gar VES N20, izvértéjums balstams faktiskajos publiski lietojamajos celos un
N23 un N26, kuras paredzéts izvietot tikai 88 m no publiska objekta atrasanas vietd, nevis iesniedz&ja shematiski izveidota
cela, ka ari secigi ved cauri vairaku citu VES riska zonam - marsruta. “L. Akmens cela” tuvums VES N23 un N26 ir identificéts
N40, N39, N38, N36. Zinojuma un nemams Véra, preciz€jot gala tehnisko risinajumu.

28.4. | 2.Dzeltenais marsruta daja atrodas talak no blivaka VES Skat. atbildi uz 28.2. un 28.3. punktu. Attieciba uz N20 Zinojuma ir
klastera, bet ta noslédzosais posms un pati uzturésanas vieta | identificéts, ka atseviska vértéta VES modela gadijuma aprékinata
pie akmens nonak N20 tuvuma, kur IVN pats identificé publiskas artelpas riska zona var sasniegt Nicgales Liela akmens
iesp&jamu konfliktu ar publiskas artelpas drosibas zonu. apkartni. Tas ir konkréta tehniska risinajuma ierobezojums, nevis

secinajums, ka jebkura N20 izblve padaritu objekta apmekl€jumu
nedrosu. Gala VES modelim konkrétaja lokacija janodrosina
Zinojuma noteikto riska kritériju ievérosana.

28.5. | 3.Ari paré&jie attéla noraditie marsruti secigi Skérso vai Nav metodiski korekti dazados marsruta punktos secigi Skérsotas
pietuvojas vairaku turbinu zonam. IVN nav sagatavots viens VES riska zonas vienkarsi saskaitit viena kopé&ja individuala riska
kopigs marsrutu riska aprékins, kura bitu summéta visu celd | vértiba. Individualais risks raksturo risku konkréta telpas punkta un
Skérsoto VES un visu avariju scenariju ietekme. ir atkarigs no konkréto avariju scenariju varbuitibas un iedarbibas.

Marsruta riska novértéjumam papildus bitu janem véra faktiska

trase, uzturésanas laiks katra tas posma un izvélétais VES modelis.

Sadi dati par biedribas attélotajiem mardrutiem nav pieejami.
28.6. | Pievienota karte ir balstita uz A alternativas izvietojumu. Priekslikums péc batibas ir nemts véra. B alternativas drosSibas

Tadeél IVN jasniedz lidzvértiga, preciza un koordinatés
parbaudama analize ari B alternativai, nevis japienem, ka
mazaks kopé&jais VES skaits automatiski atrisina Nicgales
Liela akmens piekluves problému.

izvértéjuma analiz€jami faktiskie publiski lietojamie celi un jutigie
objekti, tostarp Nicgales Lielais akmens un “L. Akmens cel$”, nevis
biedribas izveidotie, neparbauditie grafiskie marsruti. Mazaks VES
skaits pats par sevi netiek izmantots ka pamatojums secinajumam
par droSibu.
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28.7. | IVN drosibas kontliras nav salagotas ar ledus izsvieSanas Aprékinatas individuala riska kontidras un 3.13. tabula noraditais
aprékiniem teorétiskais maksimalais ledus fragmenta trajektorijas attalums
IVN kartés ap VES ir attélotas vairakas koncentriskas raksturo atSkirigus raditajus un nav savstarpé&ji pielidzinami.
droSibas kontiiras ar dazadiem aprékinata riska limeniem. Zinojuma tieSi noradits, ka 3.13. tabulas attalumi nav drosibas zonas
Vienlaikus IVN 3.13. tabula sniegti bdtiski lielaki vienkarsota radiusi un tiem nav piesaistita notikuma varbdtiba; tie raksturo
ledus gabalu “aizmeSanas” attalumi - dazadiem modeliem tie | konservativu teorétisko trajektorijas maksimumu.
noteikti 701-848 m.

28.8. | IVN ari norada, ka Nicgales teritorija apledojuma veidosanai Noraditais apstaklis Zinojuma ir nemts véra, vértéjot apledojuma
labvéligi meteorologiskie apstakli iesp&jami 20-30 dienas risku un nosakot nepiecieSamibu péc apledojuma konstatéSanas un
gada. [IVN zinojums, PDF 222.-223. Ipp., 3.13. tabula] VES vadibas sistémam. Apledojumam labvéligu meteorologisko

apstaklu dienu skaits nav pielidzinams dienu skaitam, kuras notiks
ledus aizmesSana vai bls nepiecieSams ierobezot piekluvi.

28.9. | Riska kontliras un ledus izsvieSanas attalumi apraksta Vienas “kopé&jas riska kartes” izveide, mehaniski parklajot individuala
atskirigus scenarijus, tadé| to skaitliska nesakritiba pati par riska varbitibas kontlras, rekomendé&joSus drosibas attalumus un
sevi nav neparasta. Tacu IVN trikums ir tas, ka nav teorétisku maksimalo ledus fragmenta sasniedzamibas attalumu,
izveidota viena kopiga karte, kura bitu nodaliti un vienlaikus | nebdtu metodiski korekta, jo Siem raditajiem ir atskiriga nozime un
parklati visi aprakstitie un aprékinatie riski, kadé| kartes aprékina pamats. Tas varétu radit tiesi pretéju — maldinosu -
lasitajam var rasties nepamatots prieksstats, ka atrasanas priekSstatu par riska limeni.
arpus vienas partrauktas linijas nozimé atrasanos arpus P&c konkréta VES modela izvéles Zinojuma jau paredzéts aktualizét
visiem VES raditajiem apdraud&jumiem. ledus kriSanas un aizmesanas riska novértéjumu un attélot taja

celus, LVM celus, publiskas rekreacijas vietas un citas regulari
izmantotas teritorijas.

28.10.| Ipasi batiski, ka IVN noraditais aptuvenais attalums no N20 3.13. tabulas veértibas nav individuala riska kontiras vai normativi
lidz Nicgales Lielajam akmenim ir 820 m, savukart IVN pasa noteiktas drosSibas zonas. Tas iegitas vienkarSota aprékina pie
aprékinata ledus izsvieSanas augséja robeza atseviskiem maksimala lapstinu apledojuma un raksturo teorétiski iesp&jamu
modeliem sasniedz 826 un 848 m. Tas nepierada noteiktu maksimalo ledus gabala lidojuma attalumu. Tadé| fakts, ka objekts
trapijuma varbitibu, jo 3.13. tabulas rezultats ir vienkarsSots | atrodas Sada teorétiska attaluma robezas, pats par sevi nenozimé
bistamibas augséjas robezas aprékins, nevis riska kontdra. nepielaujamu vai noteikta lieluma risku.

Tomeér tas nozim€, ka ar mazakajam karté attélotajam No avariju riska viedokla jatigam turbinam, kas atrodas tuvu meza

drosibas Iinijam vien nepietiek, lai atzitu apmekI&taju celiem vai lielakiem cilvéku pulcéSanas centriem, blvprojekta stadija

laukumu par drosu. péc galiga turbinas modeja izvéles, tiks precizi attalumu lidz Nicgales
Lielajam akmenim un papildus modeléti droSibas riski jau specifiska
skatijuma. Preventivas darbibas jau ir minétas IVN zinojuma.

28.11. Turklat IVN pats secina, ka Enercon DE E-175 EP5 modelim IVN procesa mérkis nav izdot juridisku aizliegumu konkrétam

aprekinata publiskas artelpas drosibas zona vietam parklajas
ar cilvéku pulcésanas vietam, ka pieméru tiesi nosaucot
Nicgales Lielo akmeni N20 tuvuma. IVN ka drosaku iesaka
Nordex N175/6.x vai citu VES modeli ar zemaku masta
augstumu, tacu ieteikums izvéléties drosaku modeli nav
pielidzinams juridiski saistoSam aizliegumam izvélé&ties
nelabvéligako modeli. [IVN zinojums, PDF 240.-241. Ipp.,
3.29.-3.30. attéls]

turbinas modelim, bet identificét pielaujamos un nepielaujamos
risin@ajumus un nosacijumus, kas péc tam janem véra turpmakaja
akceptésanas un projektéSanas procesa. Avariju riska izveértéjuma ir
konstatéts, ka Enercon DE E-175 EP5 modelim aprékinata drosibas
zona publiskajam telpam atseviskas vietas parklajas ar cilvéku
pulcéSanas vietam, tostarp Nicgales Lielo akmeni VES Nr. N20
tuvuma. Sis secindjums nav interpret&jams ka tehniska priek3roka
vienam razotajam vai modelim. Enercon E-175 modelis nav aizliegts
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uzstadisanai visa parka, tikai tajas lokacijas, kur ta aprékinatas
drosibas zonas neparklajas ar kritiskas infrastruktiras un
potencialajam cilvéku pulcéSanas vietam.
28.12. Par skrininga attalumu Piekritam. Zinojuma izmantotais skrininga princips nav
Arvalstu praksg lietotais attalums ir piesardzigs apledojuma interpretéjams ka Latvijas normativajos aktos noteikta VES drosibas
bistamibas skrininga jeb bridinasanas kritérijs, nevis Latvijas | zona vai individuala riska robezvértiba.
normativajos aktos noteikta vispariga robezvértiba un ne ari
konkréta individuala riska kontira.
28.13.| Nemot véra IVN noradito aptuveni 0,82 km attalumu lidz No noradita 0,82 km attaluma vien nav izdarams secinajums par
N20, pasreizéjie dati nedod pamatu apgalvot, ka pati objekta atrasanos konkréta riska vai drosibas zonas ieksiené.
Nicgales Liela akmens atrasanas vieta atrodas $a skrininga
attaluma ieksSiené.
28.14.| Tacu piekluves cela situacija ir pilnigi atskiriga. VES N23 un N23 un N26 atrasanas 88 m attaluma no “L. Akmens cela” Zinojuma
N26 atrasanas tikai 88 m no “L. Akmens cela”, ka ari karté ir identificéta. Tas ir pamats konkréto VES un cela savstarpéjas
identificjamais VES N20, N40, N39, N38, N36 nelielais situacijas detalizéSanai péc gala VES modela izvéles, nevis
attalums (mazaks par aprékinatajam drosibas zonam) no automatisks secinajums, ka cel$ biis nedross vai slédzams. Zinojuma
publiski lietojamiem celiem nozimég, ka cel$ atrodas tieSi VES, kas atrodas vistuvak meza celiem, paredzéts aptvert ar
daudzkart tuvak par $adu skrininga attalumu un ari tuvak par | aktualizétu ledus kriSanas un aizmeSanas riska noveértéjumu un
IVN izmantotajiem ieteicamajiem attalumiem lidz publiski nepiecieSamibas gadijuma noteikt papildu pasakumus.
lietojamiem celiem.
28.15.| Tadé| droSiba javérté ne tikai galamérki, bet visa marsruta, Parvietojoties pa celu, cilvéks dazados laika momentos atrodas
summeéjot secigi un vienlaikus Skérsotas vairaku VES zonas. dazadas vietas un dazados riska laukos - tas nav tas pats, kas
Apmeklétaju grupa tiek paklauta augstakam riskam tikai vienlaicigi 24/7 atrasties visu So turbinu riska zonas. Nav metodiski
tadel, ka ta parvietojas - marsruts var secigi Skérsot vairaku korekti secigi “Skérsotas” VES riska zonas vienkarsi summeét ka vienu
turbinu ietekmes zonas, bet péc tam grupa ilgstosi uzturas kopé€ju riska vértibu. Tapat vairaku personu atrasanas grupa pati par
pie pasa objekta, janem véra, ka apmeklétaju grupas sevi nemaina katra atseviska cilvéka individuala riska vértibu. Ja
dalibnieki var atrasties vienlaicigi vairaku VES risku zonas un | nepiecieSams vértét risku grupai kopuma, tas ir cits riska raditajs,
pat ja individualais risks nepalielinas, grupas kopé&jais risks kura noteikSanai blitu nepiecieSami papildu dati. Formul&jums, ka
viennozimigi pieaug. “grupas kopé&jais risks viennozimigi pieaug”, bez konkrétas
metodikas nav pietiekami pamatots. Tam jazina vismaz izvélétais
turbinas modelis katra lokacija (kas uz IVN sagatavosanas bridi nav
zinams), scenariju varbitibas, cilvéku skaits, uzturésanas ilgums un
tas, vai Sos scenarijus drikst uzskatit par statistiski neatkarigiem.
No avariju riska viedokla jatigam turbinam, kas atrodas tuvu meza
celiem vai lielakiem cilvéku pulcésanas centriem, blvprojekta stadija
péc galiga turbinas modela izvéles, tiks precizi attalumu lidz Nicgales
Lielajam akmenim un papildus modeléti droSibas riski jau specifiska
skatijuma. Preventivas darbibas jau ir minétas IVN zinojuma.
28.16.| Risks nav ierobezots tikai ar ziemas apledojumu Komentara minéetie mehanisko bojajumu un ugunsgréka riski IVN jau

Nicgales Liela akmens un ta piekluves drosibu nevar vértét
tikai ziemas vai apledojuma perioda. Janem véra ari lapstinu,
torna, rotora un gondolas mehanisko bojajumu, ugunsgréku,

ir veértéti. Ledus risks nav vienigais drosibas scenarijs.
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degosu detalu kriSanas un klGdainas darbibas scenariji visa
gada garuma.

28.17.

2026.gada Latvija konstatéta gan vecakas VES nogasanas
Dienvidkurzemes novada, gan vél ekspluatacija nenodotas
VES lapstinas nolG$ana izméginajumu laika Liepaja. Sie
incidenti attiecas uz atSkiriga vecuma un tehniska risinajuma
iekartam un nepierada konkretu avarijas varbutibu Nicgales
projektam. Tomér tie apliecina, ka mehaniskas avarijas nav
tikai teoretisks ziemas apledojuma scenarijs un ka sabiedriski
apmeklétas vietas drosiba javérté visa gada ekspluatacijas
cikla.

Par So incidentu publiski ir apstiprinats, ka turbina vél nebija nodota
ekspluatacija un lapstinas bojajums notika 72h testésanas laika.
Attistitajs noradija, ka $adu testu mérkis ir parbaudit iekartu darbibu
un identificét tehniskas problémas pirms turbinas ekspluatacijas
uzsakSanas. Vienlaikus incidenta célonis joprojam tika izmekléts,
tadél nav pamata apgalvot, ka bojajumu izraisija konkréta
reguléSanas kl|lda vai cits konkréts faktors un nav pamata IVN
zinojuma So vienu gadijumu izmantot ne riska palielinasanai, ne
samazinasanai.

Mehaniski detalu bojajumi un ziemas apledojuma scenarijs nav viens
un tas pats, ka to norada Biedriba Saja komentara. Tiesi tadé|] IVN
zinojuma avariju riska noveértéjums nav aprobezots tikai ar ledus
kriSanas vai aizmeSanas scenarijiem.

28.18.

Skolénu grupu vaditajiem, izglitibas iestadém un tdrisma
organizatoriem ir pienakums izvéléties droSus galamérkus. Ja
piekluve piemineklim saistisies ar regulariem bridinajumiem,
celu slégsanas iespéju, nenoteiktam drosibas zonam vai
publiski zinamiem VES incidentiem, atbildigas personas var
atteikties no objekta apmeklésanas ne tikai ziema, bet ari
citos gadalaikos. Tadéjadi objekta fiziska saglabasana pati
par sevi nenodrosinas ta kultlirvésturiskas, izglitojosas un
rekreacijas funkcijas saglabasanu.

Apgalvojums, ka skolénu grupu vaditdji un tdrisma organizatori
varétu atteikties no objekta apmeklésanas ari citos gadalaikos VES
incidentu, bridinajumu vai iesp&jamu celu slégsanu dé| — paslaik ir
pienémums par nakotnes uzvedibu, nevis datos pieradits fakts.
Iesniegtaja komentara nav sniegtas atsauces uz pétijumiem,
aptaujam vai citiem datiem, kas lautu kvantitativi prognozét Nicgales
Liela akmens apmekléjuma samazinasanos minéto iemeslu dé|.

Tomeér, ja galigaja tehniskaja risindjuma blvprojektésanas fazé tiktu
identificéti regulari vai ilgstosi piekluves ierobezojumi, to ietekme uz
objekta rekreacijas un tirisma funkciju bitu vértéjama papildus.

28.19.

Valsts meza rekreacijas un piekluves funkcija

Meza likuma 5. panta pirma dala paredz fizisko personu
tiesibas uzturéties un brivi parvietoties valsts un pasvaldibas
meza, ja normativajos aktos nav noteikts citadi. Likums
pielauj noteiktus piekluves ierobezojumus, tadé] nevar
kategoriski apgalvot, ka jebkura Tslaiciga teritorijas slégsana
bltu prettiesiska. Tomér nav pielaujams tads projekta
izvietojums, kura normala un paredzama ekspluatacija
drosibas apsvérumu dé| regulari prasitu slégt publisku meza
celu vai vienigo praktiski izmantojamo piek|uvi sabiedriski
nozimigam piemineklim.

IVN zinojuma noradits, ka drosibas apsvérumu dé| var tikt noteikti
lokali piekluves vai satiksmes ierobezojumi, kas péc bitibas ir
Tslaicigi un situativi pasakumi un netiek paredzéts pastavigs celu
slégSanas rezims ka normals véja parka ekspluatacijas rezZims. Riska
apstakli ir epizodiski, bet projekta pamatrisinajumam jabut tadam,
lai publiska piekluve nebitu jaierobezo ka regulara ekspluatacijas
prakse.

28.20.

LVM ir izveidojusi un ilgstosi uzturéjusi atpitas vietu pie
Nicgales Liela akmens, lai objekts butu bez maksas pieejams
sabiedribai. Tadé| regulara piekluves slégSana nevar tikt
izmantota ka érts aizstajéjs drosam VES izvietojumam.
Vispirms japieméro izvairidanas princips, proti, turbinu

Skat. iepriek$€jo atbildi. Islaiciga piekluve meZa celiem iesp&jama
tikai ziemas perioda spéciga apledojuma, ekstremalu laikapstaklu
laika, vai ar1 planoto tehnisko apkopju laika, kas nav paredzétas
ilgakas par dazam dienam.
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parvietoSana, neizblivéSana vai parka apjoma samazinasana,
un tikai péc tam tehniski un organizatoriski mazinasanas
pasakumi.

28.21. Lagumi Nacionalajai kultiras mantojuma parvaldei Ldgums ir adreséts Nacionalajai kultiras mantojuma parvaldei un
Nemot véra ieprieks minéto, Iidzam Nacionalo kultdras attiecas uz tas kompetenci.
mantojuma parvaldi: Attieciba uz jautajuma saturu noradams, ka IVN nav balstits tikai uz
1.Atzit, ka Nicgales Liela akmens aizsardziba ietver ari pieminekla fiziskas saglabasanas izvértéjumu - ir vértéta ari
drosas, nepartrauktas un sabiedribai praktiski izmantojamas | ainaviska ietekme, avariju risks un piekluves jautajumi. Uz tiem
piekluves saglabasanu, nevis tikai pieminekla fiziskas atbildes sniegtas 28.2.-28.20. punkta.
virsmas un formalas aizsardzibas zonas neaizskarSanu
28.22.| 2.Pieprasit no paredzétas darbibas ierosinataja precizu, Saskana ar NKMP veéstuli (Nr. 2026/05-01/1251, laika zZimogs), kas
koordinatés parbaudamu visu faktisko piekluves marsrutu nosatita ari Valsts vides dienestam zinasanai un sanemta ari IVN
karti, atseviski A un B alternativai, noradot celu statusu, cela | Zinojuma izstradataja korespondencé, Parvalde noradijusi, ka tai nav
asi un malas, apstasanas vietas, autobusu apgrieSanas un tiesiska pamata ierobezot VES vai pievedcelu izvietosanu arpus
stavésanas vietas, gajéju kustibu un uzturésanas laukumu kultiras pieminekla teritorijas un ta aizsardzibas zonas. Vienlaikus
pie akmens. Parvalde atkartoti noradijusi, ka transportésanas cela trase
planojama arpus Nicgales Liela akmens aizsardzibas zonas un
turpmakaja projekta attistiba ievérojamas IVN Zinojuma noteiktas
kultiras mantojuma saglabasanas rekomendacijas.
28.23.| 3.Pieprasit vienotu drosibas parklajuma karti, kura katrai Minétie avariju scenariji Zinojuma ir izvértéti, tacu tie nav visi
VES un gala tehniskajam modelim atseviski attéloti: izsakami ka savstarpéji salidzinamas telpiskas “drosibas zonas”.
O strukturalo bojajumu riski; Viena karté mehaniski apvienojot individuala riska varbutibas
O ledus izsvieSana; kontidras, teorétiskas sasniedzamibas attalumus un kvalitativi
O ledus krisana; vertétus avariju scenarijus, tiktu sajaukti péc bitibas atskirigi
O lapstinas, rotora, gondolas un torna bojajuma zonas; raditaji. Tadé|] Sada vienota “droSibas parklajuma” kontilira nebitu
O ugunsgréka un degoSu atllizu scenariji; metodiski korekta. P&c gala VES modela izvéles atseviski
O vairaku VES zonu parklasanas un seciga Skérsosana visos aktualizéjams ledus kriSanas un aizmesanas riska novértéjums, Tpasu
piekluves marsrutos. uzmanibu pievérsot publiskajiem celiem un rekreacijas vietam.
28.24. 4.Pieprasit vietai specifisku apmeklétaju un marsruta riska Skat. atbildi uz 28.1., 28.3. un 28.15. punktu. Pie Nicgales Liela
aprékinu, izmantojot aktualus datus par individualajiem akmens netiek veikta apmeklétaju uzskaite, savukart biedribas
apmeklétajiem, skolénu grupam, autobusu un vieglo iesniegtie marsruti nav apstiprinati ka faktiskie vai vienigie piekluves
transportlidzek|u kustibu, uzturéSanas laiku un sezonalo marsruti. Lidz ar to detalizétu aprékinu ar $adiem nezinamiem
apmekI€jumu. ievaddatiem IVN stadija veikt objektivi nav iesp&jams. Vietai
specifiskais riska novértéjums nepiecieSamaja detalizacija veicams
péc gala VES modela izv€les vietas, kur faktiski konstat&jama
publiskas teritorijas vai cela mijiedarbiba ar riska zonu.
28.25. 5.Pieprasit prioritari parvietot vai neizbuvét VES, kuru PriekSlikuma princips péc batibas jau ir ietverts IVN pieeja - gala

izvietojums nav savienojams ar drosu piekluvi, tostarp A
alternativa N23 un N26 pie “L. Akmens cela”, ka ari N20 un
citas VES, kuru drosibas vai ledus bistamibas zonas sasniedz
pieminekla apmeklétaju laukumu, piek|uves celus vai prasa
to regularu slégsanu.

risin@jumam janodrosSina pielaujams riska limenis publiskajas
teritorijas un pie publiski lietojamiem celiem. VES parvietoSana vai
neizblvésana ir viens no iesp&jamiem risinajumiem, tacu ta nav
automatiski nepiecieSama tikai tadél, ka teorétiska riska vai skrininga
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zona sasniedz celu. Vispirms javérté konkrétais VES modelis, faktiska
riska zona un tehniski pieejamie riska mazinasanas pasakumi.

28.26.

6.Noteikt, ka drosa piekluve nedrikst bit atkariga tikai no
bridinajuma zimém, mobilo lietotnu pazinojumiem vai
apmeklétaju pasu piesardzibas. Ja nepiecieSama cela fiziska
slégsana, jabat noteiktam atbildigajam, aktivizacijas
kritérijam, fiziskam barjeram, kontrolei, sabiedribas
informé&sanai un drosam alternativam marsrutam. Regulara
slégSana javérté ka projekta negativa ietekme, nevis ka
neitrals ekspluatacijas pasakums.

IVN zinojums neparedz, ka drosa piekluve Nicgales Lielajam
akmenim vai citiem objektiem normala VES ekspluatacija batu
nodrosinama galvenokart tikai ar regularu celu slégsanu. Apledojuma
gadijuma primarais drosibas pasakums ir pasas VES darbibas
apturésana, savukart pretapledosanas sistémas un bridinajuma
Zimes ir papildu riska mazinasanas pasakumi. Komentara minétais
pienémums par regularu publisko celu slégsanu ka ikdienisSku VES
ekspluatacijas rezZimu no IVN Zinojuma neizriet.

28.27.

7.Pieprasit visu planoto infrastruktiru parvietot arpus
Nicgales Liela akmens aizsardzibas zonas, nevis atstat si
jautajuma atrisinasanu vélakais blvprojekta izstrades
posmam. Ja objektivi nav iesp&jams izvairities no
aizsardzibas zonas, pirms IVN atzinuma jaiesniedz konkréts
tehniskais risinajums, alternativu izvértéjums un NKMP
saskanojums.

Zinojuma jau noteikts, ka lielgabarita VES detalu transportésanas
trase Nicgales Liela akmens aizsardzibas zona netiek paredzéta un
tas gala risinajumam jaatrodas arpus aizsardzibas zonas. Pasreiz&ja
planojuma aizsardzibas zonu skar viena inZzenierkomunikaciju trase,
un Zinojuma noteikts, ka projektésanas stadija prioritari
nodrosinama ari tas parbide arpus aizsardzibas zonas.

Konkrétas inzenierkomunikacijas trases tehniska detalizacija ir
buvprojekta jautajums, un ta izstradajama, ievérojot kulttras
pieminekla aizsardzibas prasibas un nepiecieSamos saskanojumus.

28.28.

8.Lidz minéto trikumu novérsanai nesaskanot pasreizéjo VES
izvietojumu Nicgales Liela akmens un ta piekluves celu
ietekmes zona un informé&t Valsts vides dienestu, ka IVN
zinojuma 1. redakcija nedod pietiekamu pamatu
secindjumam par droSas piekluves saglabasanu.

Uz lilguma pamatojuma ietvertajiem tehniskajiem jautajumiem
atbildes sniegtas 28.1.-28.27. punkta.

28.29.

9.Pieprasit atkartotu sabiedrisko apspriesanu, ja droSibas
izvértéjuma rezultata tiek mainits turbinu modelis,
maksimalie parametri, izvietojums, piekluves rezims vai
paredzéta publisko celu slégSana.

LGgums par atkartotas sabiedriskas apsprieSanas nepiecieSamibu ir
kompetentas institlicijas vértéjuma jautdjums. Ne katra VES modela
vai blvprojekta tehniska risinajuma precizésana pati par sevi nozimé
butiskas Paredzétas darbibas izmainas vai rada pamatu atkartotai
sabiedriskajai apsprieSanai. Tas vértéjams péc konkréto izmainu
rakstura un to iespéjamas ietekmes salidzinajuma ar IVN ietvaros
novértéto.

28.30.

10.Sniegt biedribai, Kultliras ministrijai, AugSdaugavas
novada pasvaldibai un Valsts vides dienestam rakstveida
viedokli, vai NKMP ieskata kultiras pieminekla aizsardziba ir
nodrosinata, ja ta apmeklgjums klist ierobezots, periodiski
slédzams vai drosibas apsvérumu dé| praktiski
neizmantojams skolénu un citam organizétam grupam.
Nicgales Liela akmens aizsardziba ir kas vairak par IVN
izstradataju secinajumu, ka pati akmens virsma netiks fiziski
bojata. Piemineklis, pie kura cilvéki drosibas apsvérumu dg|
vairs nedodas, formali var saglabaties, bet zaudé savu

Véstulé aprakstitais scenarijs — ka Nicgales Liela akmens
apmekl&jums péc vEéja parka izbilves k|ls regulari ierobezots vai
praktiski neiespéjams organizétam grupam - no IVN risindjumiem
neizriet. Nav paredzéts pastavigs vai regulars aizliegums sabiedribai
pieklat Nicgales Lielajam akmenim.

Ja gala tehniskaja risinajuma tomér tiktu konstatéta nepiecieSamiba
péc regulariem vai ilgstosiem piekluves ierobezojumiem, tas bitu
jauns butisks apstaklis, kas papildus vértéjams ari no kultiras
pieminekla sabiedriskas, rekreacijas un izglitojosas funkcijas
saglabasanas viedokla.
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izglitojoso, kultlirvésturisko, sabiedrisko un rekreacijas

28.31.

funkciju.

Apziméjumi
[ 1zpates teritorija

VES novietojums

®  Alternativa - A

Publiska vai
dzivojama éka

o
@ Tarisma vietas
Augstsprieguma tikls
== 330 kV finija
== 110 kV finija
«@= Valsts autoce|s
Publiskas lietodanas
Enercon E-175 EPS
individualas riska zonas
« Risks 1x10°Ygada
< 33m

Risks 1x10°%/gada
250 m
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